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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

PRESIDENCIA DEL SENOR ESPIGA.

SKESION DEL DIA 6 DE AGOSTO DE 1820.

Se leyé el Acta del dia anterior.

Se mandé agregar 4 ella el voto particular del sefior
Arispe contra lo resuclto ayer acerca del modo de co~
municar al Gobierno la resolucion de las Cortes sobre el
plan de estudios.

El Secretario del Despacho de la Gobernacion de la
Peninsula, trasladando un oficio del de Estado, remiti-
do desde Sacedon, participaba que SS. MM. continuaban
sin la menor novedad en su importante salud, y que el
Rey seguia tomando los bafios con conocido provecho.
Oyéronlo las Cértes con especial satisfaccion .

Por un oficio del mismo Secretario del Despacho de
la Gobernacion de la Peninsula quedaron enteradas de
que el Rey se habia servido fijar el 12 del presentc mes
para salir de la villa de Sacedon y restituirse en el mis-
mo dia 4 esta capital.

Mandésc pasar 4 la comision de Infracciones de Cons-
titucion un expedicnte remitido al Gobierno por la Di-
putacion provincial de Cuenca, y 4 las Cértes por el Sc-
crctario del Despacho de la Gobernacion de la Peninsula,

relativo 4 infraccion de Constitucion cometida por el al
calde de la villa de Legamiel.

Remitié el Secretario del Despacho de Hacienda, y
se mandaron archivar, varios ejemplares de la circular
expedida por aquel Ministerio comunicando la resolu-
cion de las Cortes relativa 4 que quede subsistente el
pago de un cuartillo de real por arroba de aceite & su
extraccion en buque nacional, y exigiendo el de 3 rea-
les por arroba en extranjero, siendo esta medida por ahora
y hasta la aprobacion dc los aranceles,

Igual resolucion recayé6 con respecto 4 varios ejem-
plares remitidos igualmente por dicho Secretario del
Despacho, de la circular expedida por aquel Ministerio
comunicando la resolucion de las Cértes sobre que la Real
érden de 18 de Mayo de 1816 fuese extensiva y obser-
vada cn la isla de Cuba y demas de las Antillas, por la
cual se prohibié la introduccion de jabones extranjeros
en la Peninsula é islas adyacentes.

Paso & la comision de Infracciones de Constitucion
una exposicion documentada de D, José Maria Barona,
vecino de Reinosa, el cual denunciaba como infractores
de la Constitucion y decrctos vigentes 4 D. Santos Ma-
cho de Quevedo, alcalde constitucional; al juez de pri-
mera instancia, presidente de la eleccion, y & los electo-
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res, por haber obtenido dicho alealde y servido empleo |
bajo la dominacion francesa sin haber conseguido su ha-
bilitacion.

A la expresada comision se mandd pasar una expo-
sicion del teniente coronel D. Miguel Cozlo. sargents
mayor agregado al regimiento de infanteria de Bargos.
el cual, quejandose del general Mahi por haberle envia-
do 4 Salamanca encargando al comandante de armas de
aquella ciudad que observase su conducta, pedia que =¢
exigiese la responsabilidad & dicho general Mahi ¢ al
Ministro de la Guerra, caso de que aguella érden dima-
nase de él. !

Propuso el Sr, Baemonde, y acordaron las Cirtes,
que se pidiese al Gobierno para la correspondicnte apro-
bacion el expediente de division provisional de Galicia
en partidos, con su informe v otros documentos que @
virtud de reclamaciones de algunos pucbhlos de aquella
provincia se exigieron en Abril del afio de 1814 por el |
Sr. Alvarez Guerra, encargado entonces de la Secretaria |
de la Gobernacion de la Peninsula.

t
{
|
{
!

La Junta Suprema de Censura propuso 4 las Cortes h
para vocales de la provincial de Catalufia, en clase de !
eclesiasticos, 4 D. Vicente Cabanillas, presbitero, v 4 Don |
Felix Torres Amat, dignidad de la santa iglesia de Bar- :
celona; en clase de seculares, 4 D. Bruno Ferrer y Al- |
vareda, abogado; 4 D. Antonio Puig y Luca, mayor de |
la Ciudadela, y 4 D. José¢ Carolon, ahogado; y enla clase |
de suplentes, al doctor D. Cristébal Marcé, catedratico
del seminario; & D. Francisco Alte y Guzenn y 4 Don
Ramon Salvat, abogado.

Asi que se dié cuenta de esta propuesta, tomé la pa-
lahra el Sr. Janer para manifestar que aunque nada te-
nia que decir acerca del mérito de las personas que pro-
ponia Ia Junta Suprema de Censura, extrahaba que no
se hubiese propuesto para vocales de la Junta provin-
cial de Cataluha 4 ninguno de los que compusieron la
del ahio 1814, ni tampoco de los que la componian ac-
tualmente, en lo que 4 su entender se hacia un agravio
4 la Junta provisional que los habia nombrado; por lo
cual era de dictAmen que las Cértes no debian hacer el
nombramiento que proponia la Junta Suprema de Cen-
sura, tanto més, que el primero de los propuestos no era
catalan, sino valenciano y transeunte. Contesté el se-
fior NVavas, que con respecto 4 los primeros no podian
ser nombrados, porque segun el reglamento de libertad

e imprenta habia espirado el tiempo de su encargo; que
en cuanto 4 los segundos solo tenian la calidad de inte-
rinos; y por lo que tocaba 4 los que proponia la Junta
Suprema, habian sido indicados por la mayor parte de
los Sres. Diputados de Cataluiia. Insistié el Sr. Rey en
1o que habia dicho anteriormente el Sr. Janer, afiadien-
do que el nombramiento de los vocales actuales, aunque
hecho por 1a Junta provisional de gobierno, estaba tan
bien hecho como si lo hubiesen ejecutado las Coéries,
pues cuando se verificé no existian éstas, y que ade-
més el primero apenas se sabia que era eclesiastico.

Deciarado el punto suficientemente discutido, se pro-
cedi6 4 Ia votacion, y las Cértes nombraron para la Jun-

ta provincial de Censura de Cataluia 4 los individuos
propucstos por la Suprema,

Debiendo remitirse 4 Ia sancion Real la ley sobre
importacion y exportacion de granos, aprobada por las

© Cortes, 1a leyd el Sr. Sceretario Cepero, para (ue éstas
" se enterasen de los términos en que estaba conechida,

El mismo Sr. Seeretario manifesté haber ocurrido
dudas sobre la firmula con que debia extenderse e} de-
creto relative al estaneo del tabaeo, en ateneion o que
debicndose expedir de distinto modo los que versaban
sobre propuestas del Gobierno, de Tos que emanaban di-
rectamente de las Cdrtes, y 4 que contenia agquel ambos
extremos, la Seeretaria no se habia decidido a extender-
1o sin consultar antes al Congreso, aunque fundindose
dicho d-ereto sobre propuesta del Gobierno. y no tenico-
do en ¢l las Cdrtes otra parte que alwunas loves modii-
caciones, parceia deber ohservarselo prevenido en el ar-
ticulo 109 del Reglwmento, en que se schalan jos tormi-
nos con que dehen expedirse los que recacn sobre pro-
posiciones del Gohicrno. Asilo acordaron las Cories,

Pidis el Sr. Caiedo que se Jevese una proposicioll
suya, presentadz hacia algun tiempo; y habiendose sus-
eitado Ta dwda de <i se preferiria & otras que se habiall
heeho con anterioridad, ¢l insistir ol Sr. Cafiedo en sd

i peticion did mirgen 4 alzunas contestaciones sobre el

método que debia observarse en dar cuenta de los nego-
cios y leer las proposiciones que hiciesen los Sres, Di-

¢ putados, ¥ la eonsecuencia fué declarar el Congreso que

se leyese desde luego la del sSr. Cuhiedo, reduacida 2 1os
términos siguientes:

«No siendo dizcrecionarias las facultades del Sr. Pre-
sidente para conceder 6 negar la palabra A los Diputa-
dos, sino limitadas y sujetas al Reglamento, me hallo ¢i
el caso de quejarme deuna infraccion notoria hecha en
la sesion de aver, cuando se suscité la cuestion de si de-
bia 6 no considerarse como ley la resolucion acordada
sobre la disminucion del precio en el porte del Diario de
C'értes, propucsta por la comision. Varios Sres. Diputa-
dos hablaron scbre la materia, y alguno dos veces. A
mi turno hablé yo tambien, y cuando pedi segunda 0Ca-
sion Ia palabra expresando que era para deshacer und
equivocacion del Sr, Villanueva, se me nego arbitraria-
mente.

Por el art. 90 del Reglamento tengo esta facultad, de
que han usado todos los Sres, Diputados, y solo & ml 10
s¢'me ha concedido. Este abuso, tolerado una vez, dar'a
margen 4 otros de esta G otra clase, que coartaran la 1}-
bertad de la palabra, y acaso despues la de las OPF
niones.

Estoy persuadido que la injusticia que rcclaxI}O no
tiene otre origen que una distraccion involuntaria d0.1
Sr. Presidente; pero cualquiera que sca Ja causa de und
arbitrariedad, si una vez s¢ consiente, produciré otras,
cuyas consecuencias seran sicmpre muy trascendenta-
les, por comenzar las infracciones en el santuario de las
leyes. |

Ast que, pido 2l Congreso que en lo sucesivo C‘”}"_
quicra Diputado que pida la palabra conforme a} RC%’;‘O
mento, si se le niega, pueda ¢ mismo ¢ cualquiera © rl
de sus rompafieros excitar inmediatamente 1a nutorlda;
de las Cértes para que recuerden al Sr. Presidente 'Z‘
obligacion de ser igual con todos y no hacer exeepet
nes arbifraties ton ninguno.»
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Leida esta indicacion, que como tal fué considera-
da, se declard por unanimidad no haber lugar & votar
sobre ella,

Sec ley6 4 continuacion la siguiente del Sr. Hinojosa:

«Yiendo por experiencia que los negocios de la co-
mision de Legislacion van 4 scr casi infinitos, y que es-
to depeude de pasiarsele todos cuantos carccen de una
conocida pertenencia & alguna de las comisiones esta-
blecidas por el art. 80 del Reglamento, y aun varios de
los que la tienen muy decidida 4 ofras comisiones, como
los de division de partidos y formacion de ayuntamicn-
tos 4 la de Examen de cuentas y asuntos relativos 4 las
Diputaciones provinciales segun el citado articulo; ¥y que
de tales antecedentes ha de resultar necesariamente, 6
que se precipiten, 6 bien que se retarden el exdmen ¢
informes de la comision y las resoluciones del Congre-
50, pido que los expedientes sobre division de parti-
dos y formacion de ayuntamientos se remitan 4 Ia co-
mision de Exdmen de cuentas y asuntos relativos 4 Di-
putaciones provinciales, y que la de Legislacion, sicm-
pre expuesta & mayores recargos, se divida en dos sec-
cioncs, nombrando una segunda con suficiente ntimero
de vocales conforme al art. 81 del mismo Reglamento, y
que entre ambas se repartan por turno los negocios.»

Esta indicacion la corroboré su autor con el ejem-
plar hecho respecto de la comision de Hacienda, y con-
formandose las Cértes con ella, acordaron formar una
segunda comision de Legislacion,

Leyése por primera vez la proposicion siguiente del
Sr. Sanchez Salvador:

«Conviniendo se circulen los cuatro tomos de decre-
tos expedidos por las Cértes generales y extraordinarias,
a los ejéreitos nacionales, para que se observen en la
parte que les corresponde, y no se cometan faltas por
los individuos por ignorancia y aun infracciones de
Coustitucion, pido se sirvan excitar las Cdrtes al Go-
bierno para que se remitan inmediatamente 4 los jefes
de los cuerpos gratis y francos del porte de correos, 6
que resuelvan lo que tuviesen por conveniente.»

Hizo el Sr. Lagrava la siguiente indicacion:

«Para evitar toda arbitrariedad y reclamacion sobre
el 6rden con que hayan de leerse las proposiciones he-
chas por los Sres. Diputados, pido que las Cértes de-
terminen que se lean aquellas por el érden de fechas, 4
no ser que la gravedad del asunto requiera la preferen-~
Cia, en cuyo caso el Sr. Presidente la propondri al
Congreso para que éste decida lo conveniente.»

Se declaré no haber lugar & votar sobre esta indica-
cion, por no proponer sino lo que se practicaba en el
Congreso.

Se ley6 1a siguiente del Sr. Florez Estrada:

«1.”  No habiendo en el Crédito pablico mas que un
reglamento provisional defectuoso en su planta, pido al
Congreso nombre una nueva comision, 6 disponga que
la encargada ya de este establecimiento presente para
8u aprobacion uno permanente sin los defectos del ac-
tual, para lo cual se tenga 4 la vista el que yo remitial

Gobierno en 1814, siendo intendente de los cuatro rei-
nos de Andalucia, y que la Regencia, segun se me avi-
s0 de oficio, trutaba de recomendar 4 lag Cértes para que
lo aprobasen y se observase en toda la Nacion.

2. 7Pido al Congreso que se pregunte 4la Junta del
Crédito pablico si se halla establecida la Contaduria de
restablecimiento y extincion bajo Ia planta que prescri~
be cl reglamento; y si 1o estd, por gqué no ha recogido
los eréditos que circulan en el pablico, dando en su lu-
gar el nuevo papel que el mismo reglamento prescribe.

3.° Pido tambien al Congreso se pregunte 4 la mis-
ma Junta si la Contaduria de consolidacion ha liquidado
y apurado las cuentas de las ventas de bienes seculari-
zados; ¥ en tal caso, por qué no se han cobrado las mu-~
chas y crecidas sumas que de esta procedencia se deben
al Crédito publico en gravisimo perjuicio de la opinion
del mismo establecimiento y de los intcreses de log
acrecdores contra el Estado.

4.° Pido al Congreso exija 4 la Junta una lista cla-
sificada de los pagos hechos en estos seis Gltimos afios
por transaccion de créditos, y si ha podido preferir otros
mas ventajosos,

5. Pido al Congreso exija 4 la Junta una lista cla-
sificada de todos los empleados en las seis oficinas genc-
rales del establecimiento en la corte.

6.° Pido al Congreso disponga que la Junta presen-
te el expedicnte para el pago del crédito del Marqués de
Villapun.»

Admitida 4 discusion, se mand¢ pasar & la comision
de Hacienda.

%1 Sr. La-Santa hizo 1a siguiente, que no fué admi-
tida & discusion:

«A fin de que las Cértes puedan proceder con un
pleno conocimiento & las reformas y disposiciones que
convenga dar para cl huen arreglo del érden eclesidsti-
co, asisecular como regular de ambos sexos, Como
igualmente de los establecimientos piadosos, como hos-
pitales, colegios, seminarios y universidades, y tambicn
de las 6rdenes militares, convendria se mandase por cl
Gobierno 4 los muy Rdos. Arzobispos, Rdos. Obispos y
4 los demds supceriores eclesiasticos seculares y regula-
res 4 quien corresponda, y & todos los jefes de los res-
pectivos establecimientos, que en el preciso término que,
se les sefiale den una exacta y puntual noticia del ni-
mero de individuos de que constan, de los bienes y ren-
tas que disfrutan, y de su calidad y valor, como asi-
mismo del valor de las eventuales que perciben, ya sea
por llamados derechos, 6 por contribuciones y limosnas,
y todo con la mayor especificacion y puntualidad; com~
prendiendo en csta noticia todas las fundacioncs hechas
con carga de misas, aniversarios, patronatos de legos, y
demas que pueda contribuir para que el Congreso ten-
ga un exactisimo conocimiento de todos los pormenores
que sean necesarios para el buen arreglo de estos asun-
tos, y que por falta de conocimiento de ellos no se per-
judique con sus providencias & los interesados.»

Se ley§ el siguiente dictAmen de la comision de Ha«
cienda:

«La comision de Hacienda se ha enterado de la ex~
posicion del Secretario del Despacho, de 13 de Julio al-
timo, en que da parte & las Cértes de que el Rey, sin
esperar 4 que ellas, cn uso de sus facultades, le sehalas
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sen los terrenos con que debe quedarse para su recreo,

se desprende, por decreto de 30 de Mayo altimo, de las
fincas v derechos conocidos hasta aqui con el nombre de
Patrimonio Real, que resultan de la lista impresa que
acompaiia, y reservandose, sin perjuicio de lo que las
C6rtes resuelvan, los palacios, edificios y posesiones que
en la misma se especifican; y es de opinion que desde
luego, ¥ sin perjuicio de gue la comision d¢ su parecer
sobre estas reservas, las Cortes ratifiquen esta cesion 6
desprendimiento v s¢ pase la lista & [a Junta nacional
del Crédito ptiblico para que incluya en la venta de bie-
nes que las Cértes acaban de decretar los que resulten
deella, y que 4 julcio prudente de la comision podrin
valer 80 millones de reales, reservando 6 postergando
en la subasta las fincas que en Sevilla se conocen con
¢l nombre de Lomo del Grullo.»

Leido este dictamen, el Sr. Presidente remitié su
discusion 4 mafana.

8 DE AGOSTO DE 1820.

Cierto es que un oficial del ejército es un ciudadano
espaiol; pero cuando abraza la profesion militar se su-
jeta voluntariamente 4 las leyes particulares de la mili-
cia, que tanto coartan la libertad del individuo. Esta
profesion en los oficiales es libre y la emprenden por su
propia decision, renunciando por consiguicnte en el he-
cho 4 la mayor libertad que las leyes civiles coneceden
al simple ciudadano, Y por lo tanto, cuando quieran
usar de la libertad de la imprenta, deben cuidar no solo
de no faltar 4 lo que prescriben las leyes civiles, sino
de observar lo quc previenen las leyes militares, Y si
¢stas prohiben 4 los subalternos una simple murmura-
cion privada, marcindola como delito, j;cémo les ha de
ser permitido, no ya el murmurar, sino el calumniar en
pablico 4 aquellos 4 quienes deben todo respeto y ve-

" neracion? Bajo de este aspecto no puede menos de con-

siderarse como sedirioso, segun el espiritu y letra de la

. ordenanza, un escrito publicado por un militar, en que
. so trata de erigir en virtud la insubordinacion. Y el
Marqués de Castelar en su proceder se ha cehido pre-

Procedise en seguida 4 la del dictamen de las co- !

misiones reunidas de infracciones de Constitucion y do
Guerra sobre la cxpozicion de varios ciudadanos contra
¢l Marqués de Castelar ( Véase la sesion de ayer). Leyéron-
se de nuevo el dictimen y los votos particulares, y ade-
mas la exposicion siguiente:

«El mariscal de campo D. Pedro José de Gamez,

sargento mayor del cuerpo de Guardias de la Real per- |

sona, convencido intimamente de la rectitud y sahidu-
ria que presiden 4 las deliberaciones del Congreso, se
hubiera ahstenido de molestar su atencion si el hallarse
al frente de dicho cuerpo por ausencia del capitan de
cuartel ¢l Marqués de Castelar en ocasion de tratarse de
la conducta de este jefe sobre el arresto del cadete Don
Gaspar Aguilera y la divergencia de opiniones en el
particular, no debiendo reinar mias que una sola, no le
impusiesen la obligacion de acudir &4 él, no para vindi-
car 4 Castelar, pueseste digno militar sabe bien los de-
beres y responsabilidad que le impone la ordenanza, co-
mo tiene manifestado en la representacion que dirigié al
Rey, sino para recordar aqucllos principios tan sagra-
dos y respetados por todas las naciones, de que sin mi-
licia, ya sca nacional, ya reglada ¢ activa, ningun Es-
do pucde subsistir, ni afirmar su seguridad interior 6
exterior. Sin la fuerza que sirve de apoyo- a las leyes,
éstas perderian todo su vigor y se verian absolutamente
despreeiadas. La disciplina militar ha tenido por base Ia
subordinacion, no siendo nunca licito & los subalternos
ni ¢l oponetse & los mandatos de sus jefes, ni el exami-
nar sus operaciones, debiendo siempre obedecer ante to-
das cosas. Tal es el espiritu de obediencia que deben
profesar: sacrificio 4 la verdad costoso, no menos que el
que hacen de su vida en log casos arriesgados.

Las Cortes generales y extraordinarias, autoras del
Codigo inmortal que con tanto entusiasmo acabamos de
jurar, tuvieron muy presente estos principios, y asi, al
paso que determinaron recompensar con generosidad 4
los militares benemaritos, reconocieron la absoluta ne-
cesidad de hacer recaer todo el rigor sobre los que fal-
tan & su deber, decretando que se hagan observar ante
todas cosas en todo su vigor las leyes penales de la or-
denanza, imponiendo la mis estrecha responsabilidad 4
todos los que por indolencia, descuido 6 mal entendida
compasion contribuyeren directa ¢ indirectamente 4 la

mas leve inobservancia de ellas. (Decreto de 31 de A gosto
de 1811.)

|

1
|

cisamente & considerar el asunto como puramente mili-
tar. sin propasarse 4 aplicar por si las leyes civiles, ni
usurpar las facultades atribuidas 4 las Juntas de Censu-
ra, no habiendo acudido 4 ellas en qurja porque no tra-
taba de coartaer la libertad al individuo como escritor,
pues ha dejado 4 aquella autoridad la calificacion de los
escritos, sin oponerse en manera alguna 4 que corriesen
libremente, como corren en el dia sin ningun ohsticu-
lo. Como jefe militar ha obrado por las leyes militares
contra un subalterno suyo que con escandalo pablico
las ha quebrantado, y ha pasado el asunto al tribunal
militar para que sea juzgada su conducta con arreglo &
las leyes que se hallan vigentes en toda su fuerza, se-
guwn el art. 250 de la Constitucion, que dice: «Los mi-
litares gozaran del fuero particular en los términos que
previene la ordenanza, ¢ en adelante previniere.» A
cuyo tenor es consiguiente que los jefes gocen de la au-
toridad que les compete por su grado, y usen de ella en
los términos que previene la ordenanza 6 en adelante
previniere, debiendo exigirseles la mas estrecha respon-
sabilidad si por cualquier motivo no la diesen el mas
exacto cumplimiento, segun el precitado decreto de 31
de Agosto de 1811 ; pudiendo asegurarse que si este de-
lito quedase impune, perderd la disciplina militar toda
su fuerza y vigor, y los subalternos se creeran por si-
periores 4 sus jefes,

El exponente cree que ofenderia al decoro del Con-
greso, su circunspeccion y sabiduria, si diese 4 estas
reflexiones mas extension ¢ insistiese en la aplicacion de
los principios 4 todas las eircunstancias del €aso que
motivan esta representacion. Por lo tanto, concluira re-
pitiendo, porque lo cree digno de toda la atencion del
Congreso, que sin el buen érden en la milicia peligra la
seguridad del Estado, sin leyes militares no habra mi-
licia, y sin la subordinacion es inatil cuanto prescrlban
las ordenanzas. Este es el punto de vista en queé debe
presentarse el asunto pendiente de la decision del Con-
greso nacional, y sus resultas son de la mayor impor-
tancia y trascendencia.

Madrid 5 de Agosto de 1820
mez.»

Concluida 1a lectura de esta exposicion, dijo

El 8r. PRIEGO: Sefior, yo no pucdo menos, des-
pues de haber oido el dictimen de las comisiones ¥ los
votos de los sefiores que se han separado, de agregar
mio al de la mayoria de ellas. Estoy firmemente per-
suadido, y para mi es sumamente claro que el Merqu®®

. =Dedro José de Ga-
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de Castelar ha infringido la Constitucion y el reglamen-

to de la libertad de imprenta. Las razones que pueden |

alegarse en favor de mi opinion estin claras en la Cons-

titucion y en el citado reglamento. Procuraré, pues,

destruir las que se alegan en los dictamenes particula-
res que acaban de leerse para hacer ver que ésta no se
ha infringido. Tres son estas razones: primera, si la
Constitucion deroga 6 no la ordenanza de 1769; segun-
da, si el articulo de esta ordenanza estid 6 no en oposi-
cion con la Constitucion; y tercera, si permitiéndose 4
los militares la libertad de imprenta, se perjudicaria con
ella 4 la disciplina militar, Estos son los tres puntos ra-
dicales con que se ha querido atacar ¢ combatir el dic~
tAmen de la mayoria de las comisiones.

En primer lugar, se duda si la ordenanza estd 6 no
derogada por la Constitucion. Sabido es que toda ley
posterior deroga la anterior en cuanto le es contraria;
en tales términos, que si no la derogase, no seria ley,
pues que destruia lo mismo que mandaba. Nadie ignora
que la Constitucion es posterior 4 la ordenanza del afio de
69; y aunque no lo fuese, ;qué ley particular puede po-
nerse en competencia con la Constitucion, que es la ley
fundamental del Estado? Pero no es este el verdadero
punto de vista por donde se debe mirar esta cuestion.
El punto de vista verdadero es si la ordenanza se opone
6 no 4 la Constitucion. Aqui esta la gran dificultad. El

articulo 250 de la Constitucion en nada favorece 4 cuan- :

to se ha dicho, fundado en el articulo de la ordenanza
militar, en el que no se trata de restringir en nada la
libertad de imprenta con respecto 4 los militares. Re-
gistrese el titulo IX, art. 371, y en él se vera que nose
excluye implicita ni explicitamente 4 ninguna clase de
ciudadanos: habla de todos. Ademés, véase en dénde
dice la Constitucion que las ordenanzas militares que-
dan vigentes. ;Dénde lo dice? En el titulo de los tribu-
nales. La Constitucion, al mandar que los espaiioles no
sean juzgados por ninguna comigion, seguidamente afna-

de que los militares gozaran de su fuero particular. Y

+qué quiere decir el haberse prevenido esto precisamen-
te en el solo titulo que habla de los tribunales, y no en
el que trata dela libertad de imprenta, ni en otro algu-
no? Quiere solo decir que tanto los militares como los
eclesidsticos (de quienes tambien habla el mismo titulo)
sean juzgados por el tribunal militar ¢ eclesidstico y no
por el civil. Este es el espiritu verdadero de la Consti-
tucion: esto es lo que dice, y nada mas; y sobre esto me
parece que no cabe duda alguna. Se ha dicho. tambien
que la ordenanza de 1769 se opone & la Constitucion: y
yo digo que no solo no se opone, sino que estd confor-
me con ella y con todos los principios de la moral. La
ordenanza dice que ningun militar podra hablar mal de
sus jefes ni murmurar de su conducta. El art. 371 de la
Constitucion dice que todo espaiiol es libre en imprimir
Y publicar sus ideas politicas. ;En qué se-opone lo uno
4 lo otro? ;Es lo mismo murmurar y detraer que impri-
mir? ;Eg lo mismo usar de la libertad que concede la
Constitucion, presentindose el escritor 4 cara descu-
bierta y dejando su nombre consignado en la imprenta,
que el detractar buscando aguellos medios oscuros y vi-
les por los cuales el detractor pone su nombre 4 cubier-
to de ser averiguado? La libertad de imprenta es un me-
dio noble de defensa, de que ¢l hombre se vale para ex-
presar sus palabras y pensamientos de un modo claro y
terminante, que no puede admitir tergiversaciones, de-
safilando en cierto modo con sus razones 4 sus contra-
rios: Sefior, para mi la detraccion y la calumnia con res-

pecto 4 la libertad de imprenta la gradio como el ase- ‘

sinato con respecto al duelo 6 desafio. La libertad de im~
prenta deja al calumniado la accion de hacer sentir al
calumniador ante los tribunales el peso de la calumnia.
Es un medio noble que se ha puesto para que el hombre
vindique su opinion y se contenga la arbitrariedad y el
despotismo.

Se dice que la disciplina militar peligraria con esto.
Este es el (iltimo recurso que queda. La disciplina mili-
tar no puede por esto padecer alferacion alguna, O la
razon que mueve al subalterno 4 escribir contra sus je-
fes es justa, 6 injusta. 5ies justa, debe producirse pa-
blicamente, y el oficial 6 el jefe que ha abusado de su
autoridad, ser reconvenido ante el tribunal de la opinion
pablica. Sies injusta, el mismo oficial 6 jefe acudira ante
los tribunales competentes, y hara sentir 4 sus subal-
ternos el peso de su delito, imponiéndolesel castigo que
sefialan las leyes, y su fama quedard mis bien puestay
vindicada por este medio, que cuando sin conocimiento
de nadie procede & ponerle preso incomunicado en un
calabozo. Se dird que en una accion de guerra cual-
quier subalterno que se halle resentido podra dirigirse
en aquel instante de confusion contra sus jefes, § com-
prometer su opinion. Pues yo digo que el oficial que es
conducido 4 una accion de guerra por su honor, cs in-
capaz de valerse de este medio; y afado que estarh
mucho mas dispuesto 4 asesinar 4 su jefe en esta oca-
sion el que no ha tenido otro medio de satisfacer su ven-

. ganza, y que de esto habran sucedido muchos ejempla~

res. jInfeliz nacion (se dice en uno de los votos parti-
culares), infeliz nacion, aquella en que se permitiese
4 los militares el uso de la libertad de imprenta! Y yo
digo: ;infeliz nacion, aquella en que se dejase 4 una
parte de sus individuos constituida bajo un régimen ar-
bitrario y despético, y mds siendo aquella que tiene Ia
fuerza! i Infeliz nacion! repito: volveria 4 ser presa del
despotismo y de la tirania. Porque es cierto, Scnor, que
todag las clases propenden & igualarse con las otras, Y
en este caso, la clase militar 6 el cjército trataria de
equilibrarse ~con las demés. Yo no he sido soldado;
sin embargo, en estos anos de opresion, yo ni nadie
hemos podido hablar contra los que nos molestaban, ni
aun quejarnos de las ilegalidades, robos y extorsiones
que se veian en los jueces, en los tribunales, en lag
chancillerias y en las intendencias. Y ;de dénde procedia
esto? De que la fatal ordenanza militar se habia intro-
ducido en toda la masa de la Nacion,

Demostrados todos tres puntos, concluyo que es cla-
ro que el Marqués de Castelar ha infringido la Constitu-
cion, y que se lc debe exigir la responsabilidad que cs-
tablece la ley; porque debid, antes de proceder alarres-
to del cadete Aguilera, esperar la decision de la Junta
de Censura, y seguir todos los trimites que las leyes
sehalan. Buen ejemplo tenia en lo que pocos dias antes
habian hecho los Ministros, estos primeros jefes de la
Nacion: jqué digo? en Jo que habia hecho el Congreso
mismo, citando ante la ley 4 un escritor que se atrevié
4 atacar la opinion de todos sus individuos. Estos son
los medios de que se valen los que no quieren sobrepo-
nerse 4 las leyes ni saltar su valla. Asf, pues, creo que
si al Marqués de Castelar se le disimula por esta vez la
trasgresion de la Constitucion, vendra &4 suceder lo
mismo que con Elio en 1813. Quebranté la Constitucion
en la Isla de Leon: cra un general: mandaba un ejérci-
to: se le quiso complacer: qued{ sin castigo. ;Y cudles
fueron los resultados? Yo no tengo que detenerme 4 in-
dicarlos, cuando aun no hemos scabado de llorarlos.
Asi, pues, pido que el Marqués de Castelar sea declarado
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infractor de la Constitucion, sin que todas esas excusas
que se han presentado detengan al Congreso ni por un
momento para declarar que hd lugar & la formacion de
causa.

Se dice, finalmente, que no habrd militares que
manden losejéreitos. Militares hay, Sefior, que no tienen
estas ideas; y sobre todo. si hay militares que las ten-
gan, mis vale que no manden. El militar que no sea
capaz de mandar hombres libres. el camino tiene expe~
dito para salir de Espaha é ir 4 mandar esclavos en
otros reinos.

Fl Sr. QUINTANA: El sefior preopinante me ha
prevenido en muchas de las reflexiones que pensaba ex-
poner al Congreso en apoyo del dictamen de las comi-
siones reunidas; sin embargo, no puedo dispensarme de
hacer algunas observaciones, comenzando con asegu-
rar 4 las Cértes que los fundamentos que han tenido
aquellas para darle, no pueden ser ni mis sélidos. ni
méas claros, ni méas terminantes. Articulo371 de la Cons-~
titucion: «Todos los espafioles tienen libertad de egcribir,
imprimir y publicar sus ideas politicas sin necesidad de
licencia, revision ¢ aprobacion alguna auterior & la pu-
blicacion, bajo las restricciones y responsabilidad que
establezcan las leyes.» Articulo 1.° del decreto de 10
de Noviembre de 1810 : «Todos los cuerpos y personas
particulares, de cuslquiera condicion y estado que sean,
tienen libertad de escribir, imprimir y publicar sus ideas
politicas sin necesidad de licencia, revision 6 aprobacion
alguna anteriores 4 la publicacion, bajo las restricciones
y responsabilidades que se expresarinen el presente de-
creto.» Articulo 35 del decreto de 10 de Junio de 1813:
«Se continuard observando el decreto de 10 de Noviem-
bre de 1810 sobre la libertad de la imprenta, sinotraal-

primero; pero no nos equivoquemos; de la disciplina mi-
litar & la tirania militar hay una inmensa distancia:
aquella es absolutamente necesaria, produce el érden y
el buen servirio ; €sta, al contrario, es de todo punte
perjudieial, ¥ =olo puede ocasionar el desérden, las
conspiracinnes, las sediciones | las traiciones. ;Y cuél
sera ¢l mis poderozo remedio para enfrenar esa tirania
militar , esa arbitrariedad, ese despotisimno? La libertad
de imprenta: libertad de que no se puede despojar 4 la
noble ¥ privilegiada elase delos militares, sin despojar-
lex, no =olo de la calidad de cludadanos, «ino tambien
de la de espatioles. Contrairiinonos.

Se trata de =1 ha 6 1o luzar 4 la formacion de cau-
sa al Marqués de Castelar, capitan decuartel del cuer-
po de Guardias de la persona del Rey . por el hecho de
haber arrestado al cadete del mismo cuerpo D. Gaspar
Aguilera, por haber éste publicado dos papeles que 4
juicio de dicho Marqués, sobre ser sediciosos, injurian
4 todas las rlages del expresado cuerpo, y principal-
mente & log jefes, pero papeles no calificados préviamen-
te por la Junta de Censura de esta provincia. Esta esla
cuestion: ;pudo el Marqués de Castelar proceder al ar-
resto del cadete Aguilera por dicha causa, sin preceder
la calificacion de la Junta de Censura? ; Pudo, digo, ar-
restarle sin infringir la Constitucion, que establece como
ley fundamental la libertad de la imprenta, vy sininfrin-
gir las leyves protectoras de esta libertad, leyes 4 que l2

. misma Constitucion se refiere? Claro esta que no, Lue-

teracion que las que se han hecho expresamente en este |

decreto adicional,»

Tanto 1a Constitucion como los decretos que he ci-
tado, que son Jas leyes & gue la misma Constitucion se
refiere, tratindose de la libertad de escribir & imprimir,
4 ningun espafiol exceptiian, 4 ningun cuerpo, 4 ninguna
persona, de cualquiera condicion y estado que sea; todos
vienen comprendidos, paisanos, militares, seculares,
eclesiasticos, hasta los frailes. ;Cuéles son los objetos
de esta ley benéfica, de esta ley fundamental, de esta
ley tan odiada de los déspotas y de los ignorantes? Poner
freno 4 la arbitrariedad de los que gobiernan, ilustrar 4
la Nacion, y poder conocer la verdadera opinion pabli-
ca. (Qué clase de personas necesita mas de la rigurosa
obgervancia de esta ley? La de los militares, ;Quién du-
da de que esta henemérita porcion de ciudadanos ha sido
hasta shora y con mucha frecuencia el juguete y aun vie-
tima de la arbitrariedad de sus jefes? No hablo de todos;
sin embargo, comprendo & muchos. ;Quién duda de que
so pretesto de subordinacion , so pretesto de diseciplina,
so pretesto de ordenanza , no han seguido ni observado
otra muchos jefes que el terrible y tirAnico sie volo, sic
Jubeo? ;Y quién duda de que esta extrafia manera de go-
bernar & unos hombres, 4 unos ciudadanos que no solo
son libres, sino que son ademds el sostén y la defensa
de 1a libertad de sus conciudadanos, es 1a més 4 prop6-
sito para inducirles al descontento, al desafecto 4 sus
Jefes, 4 la desesperacion? ;Y qué se pueden prometer los
mismos jefes, qué puede esperar la Patria de unos ciu-
dadanos tan oprimideg, y por forzosa consecuencia con
tales disposiciones?

En uno de los votos particulares que se han leido,
se declama mucho en favor de la disciplina militar, con’
rozon ciertamente. Yo soy tan amante de ella corao el

go hé4 lugar 4 la formacion de causa,

En otro de los dictamenes particulares se dice, si
mal no me acuerdo, que ¢l Marqués de Castelar pudo
proceder & dicho arresto en los términos con que lo hizo,
6 por lo menos tuvo motivos v razones para creer que po-
dia. Pero jqué motivos, qué razones son cstas? Las insi-
nta el mismo Marqués en su representacion al Rey por
estas palabras: «Estando determinado igualmente (en 12
ordenanza) que todo inferior que hablase mal de su supe-
rior sera castigado severamente, y si tuviere queja de él,

- la producird 4 quien pucda remediarla, y por ningun mo-

tivo dar4 mal ejemplo con sus murmuraciones (trat. 2.',.
titulo VII, art. 2.°), faltaria yo 4 esta determinacion i
no hubiera procedido al arresto de Aguilera por pronta
providencia.» Pregunto: ;este articulo de la ordenanza
autorizaba al Marquésde Castelar para arrestar 4 Aguile-
ra por la causa y en los términos con que lo arrestd? No,
sefiores. Este articulo solo trata del inferior que Aable mal,
que murmure de sus jefes, pero no del que imprima 6
publique un escrito contra ellos, El schior preopinante
ya ha indicado la diferencia que habia entre ano y 0tro
hecho, y ciertamente es may notable , por mas qué se
quiera confundirlos, La murmuracion, la detraccion ja-
més pueden producir resultado alguno bueno; solo SOB
un desahogo nada noble y nada decente del detractor,
v lejos de remediar los males ¢ abusos gue son el ob-
jeto de ellas, solo son parte para turbar cl érden y rela-
jar la disciplina ; empero ¢l escribir 6 publicar un papel
en que se hable mal de los jefes, mejor diré, en que €
digan verdades contra ellos, sirve prderosamente 4 €8~
frenar su arbitrariedad, y este cabalmente es uno de los
principales objetos de la ley de la libertad de jmprenta-

Pero yo quiero suponer que el articulo de la Ordef
nanza comprenda tathbien ¢l hecho de escribir é impri=
mir papeles contra los jefes. Esto, cuando m4s, probara
que Aguilera ‘delinqui y que debe ser castigado seve~
ramente. ; Qué teneinos con esto? j Acago la calificacion
prévia de los imptesos, que prescribe la ley dela liber=
tad de idpreénta, impide el castigo severo que impone
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la ordenanza & los inferiores que hablaren mal de sus '

jefes? Si el Marqués, como debia, hubiese delatado los
impresos de Aguilera 4 la Junta de Censura , ésta, si
son injuriosos 4 la persona de aquel jefe, los hubiera
calificado de tales , y seguidos todos los tramites que la
ley establece, hubicra entonces dicho jefe podido muy
bien proceder al arresto y aun al castigo severo de
Aguilera. Si no contienen tales injurias, lo hubiera de-
clarado asi la Junta; y en tal caso, ;qué motivo habia
para el arresto, y mucho menos para el castigo? Porque
puede suceder que un jefe tenga por injuriosa 4 su per-
sona una expresion que no lo es, y que tal vez es un
verdadero elogio. Supongamos que un militar subalter-
no dijera en un impreso: «No es extraho que el jefe pro-
ceda de este 6 del otro modo, porque es un hombre que
va 4 Misa todos los dias,» y que el jefe crea que se le
injuria con esta expresion: ;sera justo que por ella cas-
tigue al subalterno? De aqui se iniiere la necesidad de
que no sea el mismo injuriado, 6 el que se cree tal,
quien califique la injuria; y en haberlo hecho asi el
Marqués de Castelar hallo yo otra infraccion de la Cons-
titucion y de la ley de la libertad de imprenta.

Dice la Constitucion en su art. 287: «Ningun espa-
fiol (tampoco hace excepcion alguna) podra ser preso sin
que preceda informacion sumaria del hecho por el que
merezca segun la ley ser castigado con pena corpo-
ral, etc.» Tambien ha infringido el Marqués este articu-
lo de la Constitucion, porque procedié al arresto de
Aguilera sin preceder la informacion sumaria de su de-
lito. Se dira que precedid, porque el Marquss antes de
arrestar 4 Aguilera se informé de éste mismo que era el
verdadero autor de los impresos, y que viendo que eran
sediciosos é injuriosos al cuerpo de Guardias de la per-
sona del Rey y 4 sus jefes, no necesitaba de mas infor-
macion. Pero pregunto: ;quién ha autorizado el Marqués
de Castelar para hacer esta informacion? ;Quién le ha
dado facultades para calificar los impresos? Art. 10 del
decreto de 10 de Junio de 1813: «Las Juntas de Censu-
ra estan bajo la inmediata proteccion de las Cortes, y
ninguna autoridad podra mezclarse en el ejercicio de
sus funciones, etc.» Art. 17 del mismo decreto: «Antes
de la censura de un impreso, sea el gue fuere, ninguna

autoridad puede obligar & que se le haga manifiesto el .

nombre del aator ¢ editor. Todo procedimiento contra-
rio 4 esta resolucion es un afeatado de que serd respon-
sable el que lo cometicre, con arreglo al decreto de 24

de Marzo del presente ano.» Este atentado ha cometido .

el Marqués de Castelar; él calificé los escritos de Agui-
lera, mezclandose en el ejercicio de las funciones de la
Junta de Censura; él obligé 4 Aguilera & que le manifes-
tase si era el autor de los referidos impresos, antes de
ser calificados por la Junta de Censura; cosas ambas que
ninguna autoridad puede hacer sin infringir los citados
decretos; él los ha infringido; es, pues, responsable con
arreglo al de 24 de Marzo de 1813. Siguese de aqui que
la informacion sumaria que hizo el Marqués del delito de
Aguilera, es absolutamente nula, y siéndolo, debemos
decir que no precedié alguna al arresto de aquel cadete,

¥ no habiendo precedido, infringié claramente el Mar- -

qués el art. 287 de la Constitucion.
Otro de los sefiores discordantes del dictamen de las

comisiohes reunidas dice en el suyo particular, que

siendo dudoso el caso de si podia 6 no el Marqués de

;donde estd la duda? ;Dénde esa contradiccion que se
diee haber entre 1a ordenanza y la ley de la libertad de
imprenta? Yo no la veo, yo no la hallo, y sostendré
siempre que no la hay, hasta que se me demucstre que
la calificacion prévia de un impreso se opone al castigo
severo que fal vez merezea el militar subalterno por ha-
herio publicado. Si no hay tal duda, si no hay tal opo-
sicion, debi6 el Marqués observar los tramites de la ley
de la libertad de imprenta, ley fundamental 4 la que,
aun en caso de duda, aun en el caso de contradiccion
manifiesta, debia ceder la ordenanza. No lo hizo asi el
Marqués; laego es responsable, luego ha lugar 4 que se
le forme causa.

Cierto que el Marqués no hubiera procedido como
procedio, si hubiera tenido nresente lo que ensefia el ilus-
tre autor del Tratado de los delitos y penas. «En todo delito
(dice, parrafo 4.%) debe hacerse por el juez un silogismo
perfecto. Pondrase como mayor la ley general; por meior
la accion conforme 6 no con la ley; de que se inferira
por consecuencia la libertad 6 la pena. Cuando el juez por
fuerza 6 voluntad quiere hacer més de un silogismo, se
abre la puerta & la incertidumbre.» El Marqués hizo mas
de un silogismo, y en esto delinquié Toda ley penal es
odiosa, debe restringirse, no debe interpretarse, y mu-
cho menos ampliarse. Podra seguirse de esto algun des-
érden, algun inconveniente en alguno que otro caso;
enhorabuena; paro «un desérden (dice el citado autor
un poco mas adelante) que nace de la rigorosa y literal
observancia de una ley penal, no puede compararse con
los desérdenes que nacen de la interpretacion, Obliga
este momentaneo inconveniente 4 practicar la facil y ne-
cesaria correccion en las palabras de la ley que son
ocasion de la incertidumbre, impidiendo la fatal licen-
cia de raciocinar, origen de las arbitrariedades y vena-
les altercaciones.» Si el Marqués de Castelar, repito,
hubiera tenido presentes estos principios de sana filoso-
fia, de sana legislacion criminal, no hubiera dado lugar
4 esta discusion; pero quiza se acordaria cuando arresté
al cadete Aguilera, de que, segun Farinacio con otros
rancios criminalistas , én afrocissimis licitum est jura
transgreds, requisitas solemuitates non adhidere, el ordo est
ordiiem non sercare,

Concluyo haciendo presente 4 las Cdrtes que la cau-
sa de que nos ocupamos no es precisamente la del Mar-
qués de Castelar; es la de todo el ejército espaiol., Si
todos lus jefes procediesen como el Marqués de Castelar
con Aguilera, ;qué subalterno se atreveria 4 usar del de~
recho que le dan la Constitucion y las leyes de impri-
mir y publicar sus ideas politicas? ;Quién querria ser
wmilitar? Espero que las Cortes tendran en consideracion
estas refiexiones.

El Sr, PALAREA: Sefior, prevenido en gran parte
por los sefiores preopinantes en muchas de mis ideas,
apenas podré decir nada de nuevo; pero procurar¢é no
molestar 1a atencion de las Cdrtes con repeticiones. La
cuestion que se presenta hoy 4 la decision del Congreso,
es de la mayor importancia, no tanto en st misma, cuan
to porque va & servir de regla general para lo sucesivo,
¥y porque va & ser la declaracion solemne y positiva de
si los militares estan ¢ no en el pleno goce de los dere~
chos de espanoles y de ciudadanos, 6 si por haber abra~
zado la profesion mas austera, llena de incomodidades y

" privaciones, por estar siempre dispuestos 4 todo género

Castelar proceder al arresto de D, Gaspar Aguilera, .

como Io hizo, en virtud de lo que previene la ordenan-

de sacrificios, hasta el de derramar la Gltima gota de su
sangre en defensa de la independencia nacional y de la

z8, no puede acriminérsele el haber tomado esta medi- | conservacion del érden y tranquilidad interior de la Mo-
da, porque en ¢aso de duda no hay iofraccion. Mas | parquia, han de estar privados de unos derechos tan
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preciosos, y que por dos veces han sabido conquistar para
todos sus conciudadanos. Presentadala cuestion bajo este
punto de vista,” yo no dudo que el Congreso decidiria por
unanimidad de votos que los militares espafioles se ha-
llan en el pleno goce de los derechos que la Constitucion
concede 4 todos los demas ciudadanos de esta herdica
Nacion, aunque se hallen sujetos al mismo tiempo al
Cédigo peculiar de su instituto. En tltimo andlisis, esta
es la verdadera cuestion que va & decidirse, aunque solo
se presente bajo el aspecto de una querella particular
contra el Marqués de Castelar, capitan de Guardias de la
persona del Rey, promovida por ciento y tantos ciuda-
danos que han reclamado de infraccion de Constitucion,
por haber aquel preso al cadete del propio cuerpo Don
Gagpar Aguilera, como autor de dos papeles que han
circulado por el publico sobre las ocurrencias del cuar-
tel en la noche del 8 al 9 de Julio, ¥ que se hallan en
el expediente con los ndmeros 1 y 2: bajo este segundo
aspecto, la cuestion es repugnante, porque median per-
sonas beneméritas, y no se puede absolver 4 una sin
condenar 6 dejar padeciendo 4 la otra, ¥ al confrario, no
puede decirse que ésta ha usado de un derecho que la
Constitucion le concede, sin declarar que la otra, casti-
gandole por ello, ha infringido dicho Cédigo fundamen-
tal, y de consiguiente, que ha dado lugar para que se le
forme causa, desde cuyo momento gueda suspenso de su
empleco y comienza 4 sufrir. Este conflicto penoso, y la
contradiceion, que en mi concepto no existe, pero que
se cree hallar, entre la ordenanza del ejército y los ar-
ticulos de 1a Constitucion y reglamentos de la libertad
politica de imprenta, es lo que ha dado motivo 4 la di~
vergencia de opiniones entre los individuos de las dos co~
misiones reunidas. La mayoria ha decidido que ha lugar
& la formacion de causa al Marqués de Castelar, y los
otros individuos de las mismas opinan lo contrario. Por
mi parte, como ya me han prevenido los Sres. Priego y
Quintana, no me detendré 4 manifestar los justos funda-
mentos y s6lidas razones en que se apoya el dictamen
de las comisiones; y asi, solo me limitaré 4 hacer algu-~
nas reflexiones sobre los votos particulares.

Se quiere manifestar en dos de ellos que la disci-
plina del ejéreito se relajaria si llega & declararse que
hé lugar 4 la formacion de causa al Marqués de Caste-

lar, dandole 4 esta declaracion una importancia contra-~-

ria & la que debe tener en la conservacion de la disci-
plina. Sehor, la buena disciplina estriba en que asi los
Jefes como los oficiales y tropa estén igualmente suje-
tos 4 las leyes; en que la responsabilidad no pese como
hasta aqui Gnica y casi exclusivamente sobre los subal-
ternos, si no de derecho, 4 lo menos de hecho. Y en el
caso presente, gseria estar igualmente sujetos 4 las leyes
los jefes que los subalternos, si se¢ declarase que no ha-
bia lugar & la formacion de causa al Marqués de Caste-
lar, cuando ha infringido clara y terminantemente la ley
fundamental de la Monarquia y lag leyes de libertad de
imprenta? Esta conducta si que seria contraria 4 la dis-
ciplina que tanto se recomienda, ¥ que debe recomen-
darse si hemos de tener ejercito; esto si que seria un
ataque directo 4 la conservacion de la disciplina; que el
Marqués, porque es jefe, quedase libre de la responsabi-
lidad que la ley exige 4 los infractores, mientras que se
Castiga, quizd con mas severidad de la que la misma
prescribe. & un subalterno que todavia no consta legal-
mente si ha faltado & ella. ;Ah, Sefior! Pucde asegurar-
se que el haber quedado impunes las faltas de los jefes
de medio siglo 4 esta parte, ha sido acaso una de las
causas que mas han contribuido 4 relajar Ia disciplina

hasta ¢l punto en que la hemos observado, reduciéndonos
en ocasiones al mal estado y 4 los apuros en que nos he-
mos visto.

Se cita la disciplina de los romanos como un mode
lo, y lo es efectivamente, y podra ser quiza el ejemplo
de todos los ejéreitos del mundo; pero jqué diferencia no
hay entre la disciplina de las naciones libres de la anti-
giiedad, y la disciplina que se ha querido introducir en
el siglo XVIII, y que parece que es la que aqui se reco-
mienda! La disciplina de los griegos y romanos, como
de pueblos libres, era muy diversa de la disciplina de
1as modernas naciones esclavas (el Norte que se procurd
cstablecer por nuestra ordenanza. No es de este momen-
to el que yo haga ver menudamente la enorme distancia,
la inmensa diferencia que hay de una 4 otra. Basta re-
cordar que uno de los axiomas da la nueva y birbara
diseiplina venida del Norte, y que se ha querido incul-
car entre nosotros, era que el soldado habia de temer
mas 4 los palos de sus oficiales que 4 las balas y sables
de sus enemigos, erigiendo en principio incontestable
la arbitrariedad y la infalibilidad de los jefes. Y jes esto
compatible con el estado actual de las luces, con nues-
tros usos y costumbres, con el amor de la Patria y de
la gloria que distingue 4 los soldados espalioles, con el
noble orgullo que nos caracteriza? ;Es esto compatible
con las leyes y derechos de una nacion libre? Y una or-
denanza forjada en los tiempos de la arbitrariedad, ;pue-
de ni debe ser aplicable en todos los casos, despues que
hemos recobrado nuestra libertad y que habemos jura-
do la observancia de las nuevas instituciones?

Para establecer y conservar la disciplina se necesi-
tan leyes sabias y justas, hechas con conocimiento del
corazon humano, y que no se hallen en contradiccion
con las demis leyes del Estado y con los usos y C08-
tumbres de la Nacion; que expresen los deberes de to-
das las clases de la milicia, sefialando primero las re-
compensas que hayan de concederse al mérito, y segun
do las penas que hayan de imponerse 4 los delitos; pero
con tal rigor de justicia en la distribucion de premiosy
castigos, que vayan siempre 4 la par de las buenas 6
malas acciones de los individuos, cualquiera que sea su
clase, su empleo 6 gerarquia; de suerte que no pueda
citarse un ejemplar de que un militar cualquiera se dis-
tinga, sin que inmediatamente reciba el premio que la
ley sefiala; y al contrario, que no se verifique €aso al-
guno en que un soldado 6 un oficial, un jefe 6 un ge-
neral infrinja la ley, sin que tambien reciba sin tardalll-
za el justo castigo que la misma prescribe. En esta Ti=
gida observancia de semejantes leyes consiste 1a buena,
la verdadera disciplina, y no en ninguna otra cosa qué
se diga.

Se reclama de que hay contradiccion entre la Cons-
titucion y la ordenanza. Yo sé que este es un error; pero
supongamos que existiese efectivamente esa contradic-
cion, y que ambas leyes fuesen de igual categoria. De
qué fecha son las ordenanzas generales del ejército y 1a
particular de los guardias? De los afios 1768 y 1769.
iY en qué fecha se promulgaron las leyes de libertad de
imprenta y la Constitucion de la Monarquia? Aquellas
en 1810 y 1813, y ésta en 1812. De aqui se deduce
que estas son las leyes que deben regirnos en '00d_0
aquello que parezcan estar en contradiccion con las pri-
meres. Se dird tal vez que en la misma Constitucion ¥
por decretos posteriores se mandan observar dichas 0r=
denanzas; pero esto no es, ni debe entenderse en 104ue
contengan contrario 4 la Constitucion. Esta, como 1€¥
general que comprende & todos los individuos de unad
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nacion libre, como ley fundamental de la Monarquia, no
puede en manera alguna ser derogada por una ley par-~
ticular formada anteriormente, y lo diré con claridad,
en los tiempos del despotismo. Que no hay contradic~
cion, lo ha manifestado muy bien el sefior preopinante,
y por lo mismo excuso molestar al Congreso con repe-
ticiones.

El articulo que se cita del tratado 2.°, titulo XVII
de la ordenanza, estd reducido 4 que los subalternos
respeten 4 sus superiores; en la inteligencia de que
sera castigado severamente todo el que hable mal de
ellos, prohibiéndose al propio tiempo toda murmura-
cion. En él nada se dice del ciudadano militar 4 quien
por ley posterior se le permite escribir, porque este es
un derecho que hemos recobrado los espafioles despues
de muchos siglos de privacion; solo se refiere al indivi~
duo que subrepticia y traidoramentc habla mal de sus
Jjefes: de consiguiente, no estando expresado este caso
en la ordenanza porque no podia estarlo, porque no se
conocia cuando se form6 esta ley el derecho de libertad
de imprenta, el hacer ahora una aplicacion que no se
halla en la letra del articulo y que no pudo estar en la
mente del legislador es interpretar la ley, es usurpar
un derecho que solo compete 4 las Cdrtes, es otra in-
fraccion més de la Constitucion, cometida por el Mar-~
qués de Castelar, :

Ademas: en el supuesto de que existiera esa contra- |

diccion que se dice, jcompetiria su aclaracion é inter-

pretacion 4 un individuo particular, 6 al Congreso na- ;

cional? Llano esta que 4 éste es tinicamente & quien le
compete, y 4 nadie més. Otro de los fundamentos que
se alegan, y es una especie de axioma muy perjudicial
¥ muy cundido entre los militares antiguos, es el que

|

les es licito interpretar las ordenanzas: y en esta parte i

he oido como jefe cosas muy particulares y que omito, -
~por los militares podra tfraer en ocasiones graves in-

porque es regular que con el presente escarmiento, cual-
quiera que sea la decision de! Congreso, se abstengan en

lo sucesivo de muchas arbitrariedades y de erigirse en _

intérpretes. Pero, Sefior, supuesto que el derecho de im-
primir esti claro en la Constitucion, y que la ordenan-
Za previene Unicamente que el inferior que hable mal §

falte al respeto debido 4 sus superiores sea severamente |
castigado, ;qué inconveniente habia en haber suspendi- |
do por algunos momentos el deseo que al parecer se ha

manifestado de asegurar al subalterno de quien se tra-
ta? 8i habia delito, tambien habia una autoridad decla-
rada por la ley bajo la salvaguardia de las Cértes, que
calificase el escrito. ;Por qué ha de ejercer las facualta-
des de la Junta de Censura el que no ticne el menor
derecho 4 ello? Es preciso convenir en que, por més que
se diga en contra, no se puede salvar el procedimiento
del Marqués de Castelar en esta parte. Se dice por el
Imismo en su representacion, que los papeles de Aguile-
ra son subversivos é injuriosos; mas ;ha precedido laca-
lificacion competente por la autoridad legitima? ;Y po-
dri ninguna otra usurparla estas facultades sin infrin-
gir la ley? Nada menos. En atencion, pues, 4 que el
Marqués ha faltado 4 la ley de la libertad de imprenta y
4 la Constitucion, que como ha dicho muy bien el se-
hor Quintana, est4 obligado con juramento especial &
guardar como todas las demas autoridades, ¥ 4 que nin-
gun motivo ni pretesto puede servirle de excusa para
faltar 4 é1, es indudable que hé lugar & la formacion de
Causa. Mas... son tantas las ideas que se me agolpan al
ver c6mo se quiere confundir la impunidad de los deli-
tos bajo del pretesto de la conservacion de ladisciplina,
que no sé si podré desenvolverlas sin incurrir en repeti-

ciones. Sin embargo, observaré que se dice que queda-
ria perjudicada la disciplina si se declarara que habia
lugar 4 la formacion de causa; y yo digo lo contrario:
que si se declara que el Marqués de Castelar ha obrado
bicn, entonces si que no habrd disciplina; porque este
jefe ha faltado & la ley constitucional y 4 otras que
emanan de ella, y su impunidad ser4 un mal cjemplo
para todos los demaés jefes del ejéreito: y al contrario,
porque se diga que ha lugar & la formacion de causa
al Marqués por las referidas infracciones de ley, ;se de-
clara acaso inocente & D. Gaspar Aguilera? No sefior.
Este subalterno queda sujeto 4 la responsabilidad que
las citadas leyes prescriben, y en la suposicion dc que
nada de lo que dice en su papel pueda probar, entouces
recibira tambien el castigo severo que previene la orde-
nanza para los que hablun mal de sus jefes, sobre las
penas 4 que por la ley de la libertad de la imprenta se
haya hecho acreedor; y véase aqui la manera de conci-
liar la observancia de la disciplina militar con la Cons-
titucion y demds leyes.

Todavia me resta otra reflexion que hacer, y es que
supuesto que los articulos de la ordenanza que sc citan,
¥ que pueden citarse, nada expresan acerca de los im-
Presos, porque no se conocia entonces la libertad politi-
ca dela imprenta, ha faltado el Marqués de Castelar 4
lIo prescrito en las propias ordenanzas, de que en los
casos no prevenidos en ellas se juzgue por las leyes ge-
nerales del Reino. En €] presente caso no ha podido estar
prevenido en aquellas; debi6, pues, ser juzgado por -
tas. ;Y quién duda que no hay otras que traten de la
materia, que los decretos de 10 de Noviembre de 1810
y de 10 Junio de 1813? El Marqués no debia ignorarlas:
habr4 procedido con la mejor intencion, pero no es de

nuestro cargo examinarlo.
Se dira quiza que el uso de la libertad de imprenta

convenientes; que necesitan algunas reformas los re-
glamentos de aquella y la ordenanza de éstos. Yo scre
en esta (ltima parte de la misma opinion; pero no es la
cuestion del dia juzgar por lasleyes que puedan 6 que
deban hacerse despues, smo por lag que 4 la presen’cf:
rigen: 4 éstas debemos sujetarnos para fallar, y no a
ofras. He dicho.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Me hallo en el mis-
mo caso que los sefiores preopinantes, porque opino del
mismo modo. No puedo menos de manifestar que estoy
lleno de admiracion al ver la importancia que se da 4
este negocio, y c6mo haya habido divergencia de opi-
niones, cuando yo creo que este es un asunto mas cla-
ro que la luz del medio dia. ;No convenimos todos en que
cualquiera espafiol, sea de la clase y condicion que fue-
re, tiene libertad para imprimir sus opiniones politicas
sin otras restricciones que Jas que se expresan en los de-
cretos sobre Ja libertad de la imprenta, y sin otra res-
ponsabilidad que la que las leyes que viole con su abu-
so le impongan? ;Y Aguilera no e¢s un espafiol y .de la
clase militar, que es la que por su extraordinaria dificul-
tad tedrica y practica, y su gran importancia en 10s Es-
tados, ha suscitado y mantiene indccisa la cuestion an-
tiquisima sobre cuél sea la mas necesaria y mas honori-
fica? Pues si los individuos de todas las clases, aun Jag

menos apreciables, tienen este derecho 6 esta libertad

de imprimir, ;sera posible que los de ésta, la mas ('listin—
guida de todas en concepto de muchos, queden privados
de tan preciosa prerogativa? Es, pues, preciso reconocer
que Aguilcra es tan libre como el primer espaiiol en
imprimir sus pensamientos politicos.
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Tambien es precciso eonvenir en la verdad de esta
otra proposicion: ningun impreso, sea de 1a clase que se
fuese, pucde ser calificado por otra autoridad que la
nombrada para este efecto; v antes de que ¢sta le califi-
que, no puede ninguna otra autoridad obligar a nadie
& que se confiese ¢ reconozca autor del escrito; v si con-
traviniese 4 esta disposicion, entonces se le exija la res-
ponsabilidad con arreglo al decreto de 24 de Marzo del
afio 13, que habla de la que se impone & todo género de
empleados; pues estaes la literal disposicion de la ley
adicional & la de la imprenta.

Tl eindadano espafiol Aguilera imprimé sus opinio-
nes politicas: hizo, pues, lo que pudoen uso de 1a libertad
que concede la ley 4 todo espabol.

El Marqués de Castelar con la autoridad de capitan
de Guardias, antes que la sehalada por la ley, calificd
los impresos de Aguilera, le exigié por medio de dos
cadetes 6 dos comisionados el reconocimiento de ser su
autor, y ademdis procedig al penoso, infamante y largo
arresto en que le tiene : sale, pucs, como precisa conse~
cuencia que al Marqués debe exigirsele la responsabili-
dad, declarando haber lugar 4 la formacion de causa
contra é1. Se dice que la disciplina va 4 ser alterada y aun
destruida, si se declara que Aguilera pudo imprimir sus
papeles, y el Marqués como capitan suyo no le pudo
arrestar, porque entonces se seguiria el inconveniente
de la insubordinacion; pero yo creo que solo lo seria si
cn este caso no se exigiera la responsabilidad al Mar-
qués. Pero supongamos por un momento que se siguiera

- de aqui la insubordinacion: jhabiamos por eso de hacer
en este caso una excepeion de libertad contra Aguilera
y contra sus impresos, que no hacen la Constitucion ni
los decretos de las Cértes? Los ingleses, que conservan
un resto de su libertad, y que con ella se han engrande-
cido en tan alta manera sobre las demas naciones, ob-
servan sus leyes con tal escrupulosidad y tan al pié de
la Jetra, que (como refieren sus escritores) ha sucedido
haber ley que imponia cierta pena al casado & un tiem-
po con dos mujeres; haberse convencido 4 uno de estar
casado 4 un tiempo con tres, y haberle absuelto por
falta de ley para el caso, dando cuenta al Poder legisla-~
tivo para que la decretara para lo sucesivo; y en cuanto
& los micmbros del cuerpo, haber ley que sefialaba por
¢l rompimiento de alguno pena fija, haber uno cortado
& otro las narices, no tenerse éstas por miembro, y ha-
berle absuelto, consultando el caso como digno de una
nueva ley. Asise procede en un pais libre, amante de
las leyes; asi sc deja de castigar un delito por no fal-
tar & ellas, y con mucha razon, porque no hay mayor
mal para la libertad de los hombres que un acto de ar-
bitrariedad en los jueces, y un dafo particular no debe
detener la marcha magestuosa de Ia ley, que camina
derecha al bien general. La ley es como la hoz 6 gua-
dafia, que Do la detiene esta ni la otra espiga, sino que
corta 6 arrasa la verde como la scca, ¥ la enferma como
la sana; la ley tampoco sc detiene cn este ni en el otro
(‘ago particular, y si se detuviera dejaria de serlo, como
d(‘Ja!‘lfi de ser segador el que espiga por espiga las fuese
escogiendo y cortando. En consecuencia, aun cuando la
ll.b(‘ltfﬂq de fmprenta en los militares fuese contraria 4 la
disciplina, una vez que no estan exceptuados de la regla
(%:r]l:r;:u?oqg Illlx:ladiez tfm clara como la regla, esta,' esta

§ ] » aplicar 4 ellos hasta que se sancione,
que 310 se sancionara jamas, esta limitacion.
. bupuse.p.or un momento que la libertad de la impren-
aen los militares fu?se Contraria & la subordinacion. ;Y
0 €s por ventura? Yocreo que le es sumamente favora-

ble. por dosrazones muy dignoas de la atencion del Con-
ZTeso.

Primera : la subordinacion se forma del mando (1
érdenes de los superiores 6 jefes, y de la obediencia de
los inferiores ¢ subalternos; estas dos tosas son correla~
tivas entre si, y para que la obediencia sea buena, 6 lo
que es lo mismo, 1a obligacion de obedecer sea legitima,
es preciso que el mando 6 las drdenes, 6 lo que es lo
mismo, el derecho de darlas 6 de mandar sea legitimo
tambien. Los superiores son los que necesitan un freno
tan poderoso para mandar bien, como el palo que suelen
usar para que los inferiores los obedezcan mejor; porque
aunque todos tienen su jefe, & saber, los inferior:ss 4 un
hombre y los superiores &4 laley, no est4 en manos de
los inferiores la del imperio de la ley, como en la de los
jefes la voz 6 la violencia 6 el despotismo del hombre; y
hé aqui que lejos de contrariar, favorece 4 la discipli-
na la libertad de la imprenta ; porque con ella pue-
de el subalterno llevar al terrible tribunal de la opi-
nion piblica los defectos de su jefe, que le seria, cuan-
do no imposible, muy dificil llevar al tribunal de la ley;
tanto mas, cuanto probando la verdad de los defectos que
imprima (como tal vez lo hard Aguilera), esta seguro de
que no se le ha de imponer ninguna pena. Observacion
que no ha de perderse de vista para no perder un mo-
mento en la libertad de Aguilera, arrebatada por el
Marqués. La segunda razon es que la libertad de la im-
prenta no es la libertad de imprimir calumnias, ni inju-
rias, ni insultos, sino solo opiniones y pensamientos
politicos, ¢ defectos tambien politicos de los que man-
dan; pero con la responsabilidad de las penas impuestas
por la ley 4 los que, exigiéndoselo, no los probasen, y
ademés otra pena, y es la de anunciarse por medio de
ia Gaceta el impreso y su condenacion. La libertad, pues,
de la imprenta favorece en extremo 4 la subordinacion é
disciplina, porque enfrena los jefes, y las faltas de su-
bordinacion cometidas en un impreso se castigan con
las penas de la ordenanza, por no estar derogadas, Y
ademéis con lasdel abuso de la libertad de imprenia,
que son las de la infamante publicacipn de la condena-
cion del impreso.

Lo cual siendo asi, ;qué disgulpa apreciable podra
dar el Marqués para haber infringido la Constitucion y 1a
ley de la libertad de la imprenta, abrogandose la auto-
ridad de la Junta de Censura, y cometiendo contra la
persona de Aguilera un atentado tan grave? Los votos
particulares de la tomision no hacen dudosa la infrac-
cion, porque han creido sin duda que la libertad de 18
imprenta era la libertad de faltar impunemente 4 la su-
bordinacion.

El Marqués no lo creyé asi, y por eso concluye en
la representacion con que los impresos de Aguilera 5o
pasen 4 la Junta de Censura. ;A qué fin propondria eS_tov
si no creyese que los militares son como los demas Ciu~
dadanos, libres en imprimir; que sus impresos, seal
los que fueren, deben ser calificados por 1l Junfe
Censura, y que por consiguiente, antes que ella la die-
se, no debia autoridad alguna haberse entrometido? .S\l
mismo hecho y dicho le condenan: tuvo la satigfacclon
de vengar con el poder pablico su creida ofensa par~
ticular, dando & Aguilera el disgusto deatropellarle; I8~
zon ser4 que ahora pague este placer, declarindose ha~
ber lugar 4 la formacion de causa, y que Aguilera cam~
bie su emargura con el gusto de que las Cértes, St de-
jarlo al poder judicial ni perder yn momento, acuerden
como congecuencia de aquella pravidencig, que s° o
pongs inmediatemente en libertad.
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El Sr. MORENO GUERRA: Si la materiano fuese
tan clara, no hablaria de ella, porque la considero muy
delicada, y que compromete, Lo solo al Congreso ya
la herdica parte de la Nacion espaiola militar, sino 4 la
Nacion entera. Ya he manifestado en este Jugar que no
temo ni a grandes emplcos, ni & grandes empleados. Ll
dictimen de la mayoria de las cowisiones es, 4 wi ver,
tan claro, que aunque yo no pertenczca 4 la ilustre y
herdica clase militar, y de consiguiente no conozea guiza
como debicra todos sus derechos y obligaciones, me de-
terimino 4 hablar en la cuestion por ser notoria. No
quicro ahora tratar de si la ordenanza esti en contra-
diceion con la Constitucion, 6 si la Constitucion deroga
la ordenanza: quiero ponerme en el peor lugar, y supo-
ner que es confraria, que estd vigente, y que no solo
prohibe hablar, sino escribir en mal sentido; pero aun
en cste caso, jno existe la Constitucion y el reglamento
de libertad de imprenta? Pues segun las férmulas de este
reglamento,- debid ir el Marqués de Castelar 4 hacer pre-
sentes esos capitulos de la ordenanza, para que se cali-
ficase por la Junta de Censura si habia fa'tado Aguilera
4 la tal ordenanza, y calificado el papel, proceder al
castizo, Esto debié hacer el Marqués de Castelar; porque
si estaba plenamente convencido de que Aguilera habia
faltado 4 la ordenanza, y merecia castizo segun eclla,
¢por qud no procedié 4 que se calificase ¢l papel por la
Junta de Censura, sino que por si y ante sf, siendo juez
y parte, procedié 4 obrar de una manera que ni en
Turquia? Ya he dicho que me he puesto en el peor caso
de la cuestion; pero ahora, mirandola de otro modo, di-
go que la ordenanza no prohibe 4 los subalternos, ni
puede prohibirles el escribir ni hablar: les prohibe lo que
prohibe toda ley, el murmurar 6 calumniar; pero hablar
de los jefes en términos regulares y justos, jcémo se ha
de prohibir por la ordenanza ni por ley ninguna? Y si
tal coza se prohibiese, resultaria prohibido lo que no lo
estd ni en Hispahan. La ordenanza prohibe el murmurar;
mas despues ha venido la Constitucion y el reglamento
de la libertad de imprenta, que permiten 4 todos los es-
panoles explicar y publicar sus sentimientos sin distin-
cion de clases ni de personas; pues ;cémo ha de pensar
nadie que la clase militar, que es la que sostiene las le~
yes, ha de estar privada de los beneficios que estas mis-~
mas leyes conceden 4 todos? Vendremos 4 parar en que
tenia razon la proclama de Galicia, fecha 2 de Marzo de
este afio cn Orense, en que decia 4 log soldades un ge~
neral enemigo de la Constitucion: «Soldados engahados,
+qué dercchos defondeis? Se os habla de Constitucion, y
¢sabeis lo que es? es un libro, y ninguna otra cosa mas,
Es un libro en cuya formacion no habeis tenido la me-
nor parte, y segun cuyas maximas, sois la clase mas

ruin de la sociedad y la mas abatida. Sabed que los .

constitucionales os odian mucho mis que al Rey y 4 su
Gobierno: que os llaman viles mercenarios, que quiere
decir gente vendida al dinero, ¢ comprada por el sucl-
do...» No guiero leer mas por no escandalizar-al Congre-
80. Y si los militares llegasen 4 convenccerse de que real
¥ efectivamente eran lo que se les dice en esta procla-
ma (porque al fin el hombre tiene obligacion de que-
rer para otro lo que quiere para si, y tiene derecho
de que los demas quieran para ¢l lo que €l debe y no
puede dejar de tener), descarian el sistema absoluto,
porque aunque bajo aquel eran tambien desgraciados,
pues bajo el despotismo y la tirania nadie puede pros-
perar, estaban sobre el pucblo, como los genizaros en
Constantinopla, que muclen ¢l puehblo 4 palos. Esto no
se debe olvidar, v esta eg la razon que tuve para de-

cir que este asunto compromete 4 la Nacion entera, y
que de este fallo depende la conservacion de la Consti-
tucion, de la libertad y de las leyes.

;Como podra dudarse que el Marqués de Castelar ha
faltado 4 los reglamentos de la libertad de imprenta y 4
la Constitucion, en la cual se fundan aquellos, cuando
segun ha dicho muy bien un Sr. Diputado, estan tan
claros como la luz del medio dia, y es menester cerrar
los ojos para no ver? ;Acaso las dudas que se presentan
en estos votos particulares son pertenecientes & la dis-
cusion en que estamos? En todo caso vendran bien
para la decision de la causa, y entonces podra justifi-
came el Marqués; porque el Congreso, diciendo que ha
lugar 4 la formacion de causa, no declara criminal al
Marqués de Castelar, y éste podra justificarse, aunque
sea con la pésima justificacion de alegar ignorancia;
justificacion que, aunque no es admitida por el dere-
cho, se esta por ella. Tampoco haciendo esta declaracion
lag Cortes ahsuelven 4 Aguilera, ¢l cual podra ser cul-
pable, pero esto se verd en el tribunal competente. El
Congreso solo ha de observar si el Marqués de Castelar
falté 4 las férmulas que prescriben los reglamentos de la
ley fundamental de la libertad de imprenta, y por esto
dije al principio que me ponia en el circulo mas estre-
cho: supéngase que Aguilera falté 4 la ordenanza, que
su escrito fué denigrativo, injurioso ¢ insolente, que
para mi ereo que es mas insolente el que lo dice asi, y
que la representacion del Marqués de Castelar al Rey es
mas indecente... (Fué inlerrumpido.) Repito que no es
necesario mas que leer los dos papeles, y se verd quién
falta mas 4 la libertad de imprenta y al debido respeto
y decoro. Pues qué, el Marqués de Castelar, por ser
Marqueés y capitan de la Guardia del Rey, ;no es espafiol?
Aguilera, por ser su sibdito, ;deja de ser espafiol, mi-
litar y caballero, como el Marqués? Si el jefe no guarda
las leyes respecto de los sabditos, gc6mo reclama luego
para st la proteccion de aquellas mismas leyes? El que
se hace superior una vez 4 la ley, no puede csperar su
proteccion. Esto sucedié 4 Bonaparte: holld y se burléd
de todas las leyes, y luego, en su conflicto, quiso espe-
rar en lag leyes inglesas su amparo, y le contestaron
los ingleses: «No espere nada de las leyes el que las ho-
116 y se burld de ellas.» Se habla de las ordenanzas, de
ese libro famoso que creen muchos que no han visto ni
leido otro ninguno, que es lo sumo del saber. Yo no lo
comparo sino con el Alcoran, con la sola diferencia de
que el Alcoran dice: «Cree esto porque Mahoma lo man~
da;» y la ordenanza «porque el Rey 6 los Ministros lo
mandan.» Estd hecha sin filosofia. En punto 4 la tacti~
ca, aun sus mismos apasionados la desprecian y aban~
donan; pero como Cédigo criminal, ni estin proporcio~
nados los delitos 4 lag penas, ni hay érden, ni hay mo-
ral, ni hay filosofia... (Fué interrumpido.) Digo, pues,
que esto mismo manifiesta el conflicto en que se ve el
Congreso: 1o s¢, y no trato de disimularlo, y hallo que
es efecto de esa prevencion que se tuvo en favor de esa
ordenanza el afio 13, cuando crearon las Coértes una
comision militar para que hiciera otra con el nombre de
reglamento 6 constitucion militar, que si se hubiera he-~
cho, no nos veriamos en este caso. Manifiesto esto al
Congreso para que se promueva su formacion y para
que se vea que no fué con esa ordenanza con la que
nuestros abueclos conquistaron en Asia, Africa, América
v Europa; csa miserable ordenanza, lag glorias primeras
(ue nos di6 fueron las de Argel, que fuéla primera cam-
paia despues de su formacion el afio de 63, y precisa~

| mente el caudillo que nos llevé & aquella infeliz empresa
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fué uno de los promotores de la tal ordenanza, que solo
ha servido para degradar 4 nuestros bravos soldados,
haciéndolos esclavos. En cuanto 4 la disciplina militar,
como se ha dicho muy bien, no consiste ésta en el ter-
ror ni en el rigor; consiste en la obediencia 4 las leyes
y en la filosofia. Cuando mi paisano Gonzale de Cérdova
estaba sitiado en la Barleta, hubo una sedicion militar,
(que es el caso mas desgraciado y el mayor conflicto en
que puede verse un capitan. Pues 4 un soldado que le
puso una pica inmediata al pecho, no tomd medidas de
rigor contra él, come el Marqués de Castelar; no o ar-
restd nt prendid, sino le dijo: «Retira la pica, no me hie-
ras sin querer;» y con esto solo se sosegd la conspira-
cion. La disciplina la mantiene el amor al soldado y la
filogofia, Cortés en Méjico, lejos de proceder 4 castigar
a ciertos conjurados, dijo «que uno se habia comido la

lista en que estaban los nombres.» Por estas razones,
convengo con la mayoria de la comision en cuanto de-
clara que hd lugar 4 la formacion de causa al Marques
de Castelar: y creo que este asunto es uno de log mas
graves que pucden ocurrir, y que toda la Nacion tiene
puestos en su decision los ojos, porque declarandose que
no ha lugar & la formacion de causa, se va &4 dar un
golpe fatal, no solo al ejército y 4 1a verdadera diseipli-
na, sino 4 la libertad v & la Nacion, porque en siendo
log jefes superiores 4 las leyes, y quedando impunes
aunque opriman 4 los =ubalternos y soldados, se acahd
la lihertad y la Constitucion.»
La discusion quedé pendiente.

Se levantd la sesion.





