NUMERO 886.

1279

DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

PRESIDENCIA DEL SR. CONDE DE TORENO.

SESION DEL DIA 28 DE

Se leyd el Acta de 1a anterior.

Sc mand¢ pasar 4 la comision segunda de Legisla- -
cion la solicitud documentada de D. Pedro Sainz de Ba-
randa 4 fin de que se le permutase el Gnico afio de es-
tudios que le faltaba para concluir su carrcra, por otros
extraordinarios que acreditaba, y por tres gue habia .
sustituido en la Universidad de Alcald la catedra de
hebreo.

Se leyeron las minutas de decretos de asilo del ter-
ritorio espafol 4 las propiedades y personas de¢ los ex-
tranjeros, y de abolicion de vinculaciones y mayoraz-
gos, con objeto de que enteradas las Cortes fuesen pre-
sentados 4 la sancion del Rey por la diputacion que
debia en aquel dia entregarle otros en sus Reales manos. .

SETIEMBRE DE 1820,

Ultramar, de haberse jurado la Constitucion con gran
contento y universal aplauso en Maracaibo y demas

o

partidos de su provincia, como asimismo en Campeche

 de Yucatan, cuyo ayuntamiento fclicitaba 4 las CoOrtes

por su instalacion.

A la comision primera de Legislacion pasaron dos
consultas que remitia el Secretario de Gracia y Justicia,
hechas por ¢l Supremo Tribunal de la misma, Yy prouo-

- vidag por la Audiencia de Sevilla, consistiendo la pri-

mera en averiguar si ¢l érden de suceder en log abin-
testatos hasta el cuarto grado en las herencias trasver-

“sales habia de computarse por ¢l derecho eivil 6 por ol
. candnico; y la segunda sobre si abolidos por la Consti-

lucion y ley de 9 de Octubre los juzgados privativos,

- debian continuar en la actuacion de los negocioy que

aquellos despachaban, los escribanos ante quienes se

i actuaron hasta aqui.

Se pasé & la comision de Comercio una representa-
cion de D. Juan Garcia Verdugo solicitando declaracion
de que cualquier espanol podia hacer cl comercio de Fi-
lipinas en concurrencia con la Compahia de este nom-
bre, 4 favor de la cual habia cesado el privilegio.

Las Cértes oyeron con agrado la noticia, comunica-

da por el Secretario del Despacho de la Gobernacion de ;

Tambien pas6 4 la comision ordinaria de Hacienda
la nota que daba el mayordomo mayor del Rey, de las
posesiones pertenecientes 4 la yeguada de Cérdoba, para
que las Cortes decidiesen si debian agregarse al Crédito
publico.

El ayuntamiento de Villaviciosa, en Astarias, pedia
la habilitacion de un puerto que graduaba atil, por ha-
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larse situado aquel pueblo en el centro de la provincia,
v tener una aduana que no era necesario aumentar.

Las Cdértes mandaron pasar la solicitud 4 la comision de
Comercio.

A la de Instruccion pablica, una instancia del ayun-
tamiento de Uncastillo, en Aragon, solicitando se con-
servase la Universidad de Huesca por su antigiiedad y
lustre y por las ventajas que ofrece 4 la educacion de
la juventud.

A la ordinaria de Hacienda, una solicitud de la Di-
putacion provincial de Aragon recomendando la de los
pueblos de la Almolda, Monegrillo y Farlete, para que

de trigo y cebada que se les suministrd para la semente-
ra de sus tierras en los afios de 1817 y 1818 de los ra-
mos de noveno y excusado.

Se mandé pasar al Gobierno una exposicion, remi-
tida por el jefe politico de Aragon, de D. Francisco Pe-
drejon, manifestando la decadencia y atrasos de la me-
dicina por los vejdimenes que sufrian los facultativos de
parte de los ayuntamientos, y pidiendo que las Cértes
s¢ ocuparan de un medio para evitar aquellos perjuicios,

A las comisiones reunidas de Hacienda y Comercio
pasé otra exposicion de la Diputacion provincial de

Guiptzcoa diciendo haberle sorprendido la pregunta de |

Ia Direccion general de la Hacienda piblica sobre cual
seria el mejor punto para el establecimiento de las adua~
nas de contraregistros, por ser contrario el proyecto
que anunciaba al art. 354 de la Constitucion, y perju-
dicialisimo 4 los habitantes de entre las dos lineas, pues
los despojaba de la igualdad de derechos con los demas
espafioles, producicndo el aniquilamiento de la agricul~
tura, industria y poblacion de la provincia.

Pasé ignalmente 4 la comision de Sociedades un re-
glamento que remitia la patriética constitucional de Se-
villa para la aprobacion del Congreso, solicitando ade-
més se declarase por las Cértes haberles sido gratos sus
pequenos sacrificios en haber contribuido tan eficazmen-
te al restablecimiento de 1a Constitucion,

A la primera de Legislacion, una representacion de
los vecinos de las parroquias de Santa Eugenia, de Mon-
jas y San Miguel de Villasuso, en que expresaban que
los monjes de Santa Mariade Hoya continuaban vejando
& aquellos habitantes, apremiandolos 4 que en el térmi-
no de seis dias pagasen los adeudos de sus atrasos, con-
tando para ello con la proteccion del escribano Caviedes
y ¢l juez de primera instancia de Tay, y suplicaban se

tomasen cn consideracion y contuviesen estos procedi-
mientos, :

Tadeo Bargos, natural de Vallecas, representaba &

! Tas Cértes que por su adhesion al sistema constitucional
. fué sentenciado por la Sala dealcaldes de cirte 4 ocho

" afios de presidio con retencion en Filipinas, despues de

diez meses de prision; y que pasando por Malaga sc pre-
senté al general Riego. lo que dié motivo & que s¢ le
formase nueva causa, de que no habiera salido a no ser
por ¢l decreto del Rey para que sc pusiesen en libertad
todos los presos por opiniones politicas. Hacia referen-
cia de su miserable estado, y pedia se le sehalase la re-
compensa de que fuese digno. Las Cortes mandaron pa-

" sar la instancia 4 la comision de Premios del ejéreito de
- San Fernando.

A la ordinaria de Hacienda, un proyecto de D. Fran-

. eisco de Acha y Gorostizaga sobre un préstamo volun-
se les condonase, por su estado miserable, una porcion |

tario de 200 millones de reales por medio de una rifa 6
loteria.

A la de Instruccion pablica , una exposicion de la
Universidad de Alcald de Henares, recordando otra del
ano 1814, reducida a que s¢ asegurase su existencia en
el plan general de estudios.

Las Cértes oyeron con agrado la felicitacion que les
hacia el juez de primera instancia de Toro, D. Diego
Aatonio, por su comportacion en el dia 7 del presente
mes, y mandaron pasar 4 la comision de Instrucecion
plblica dos escritos que remitia como justa expresion de
sus sentimientos, titulado el uno Prevenciones ¢ los incau-

" tos contra las majuinaciones anticonstituctonales , y el otro

o

Conversacion familiar entre dos ciudadanos pacificos amantes
de la Constituicon.

Se mandé pasar 4 la comision segunda de Legisla-
cion una solicitud de D. Sebastian Camino sobre que
las Oértes declarasen que los profesores de jurispruden-
cia, medicina, cirugia, etc. revalidados y aprobados, pu-
diesen libremente ejercer su profesion en todas las pro-
vincias de Espaia.

Las Cértes oyeron con agrado, y quedaron entera-
das de la expresion de gracias que les daba el corrector
y comunidad de minimos del convento de la Victoria de
Méalaga por haber mandado suspender el capitulo defi-
nitorio que debia celebrarse el 29 del presente mes.

Se mandaron repartir los 200 ejemplares, que re-
cibieron las Cértes con agrado, de la exposicion que el
cabildo magistral de la santa iglesia de Alcal4 de Hena-
res hacia en favor de la existencia de aquella Universi-
dad en el plan general de estudios.

Se mand6 pasar al Gobierno una representacion del
lugar de Amurrio, provincia de Alava, pidiendo que se
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estableciese en él ayuntamiento, en razon de pasar de
1.000 almas su vecindario.

A las comisiones de Infracciones de Constitucion y de
Guerra unidas se pasé una instancia del coronel agre-
gado al regimicnto de las Ordenes militares, D. Miguel
de Cdrdova, en que despues de referir que por conscjo
de gencrales habia sido declarado indemne de cicrta
acusacion que le hicicron, y condenados sus contrarios
4 determinado tiempo de prision, manifestaba que no se
puso en cjecucion la sentencia porque cl Secretario del
Despacho de Guerra, Marqués de las Amarillas, 4 peti-
cion de uno de sus acusadorcs mandd suspender sus
efectos hasta que el Tribunal especial de Guerra y Ma-
rina examinase el proceso. Pedia en su consecucncia
que dicho Tribunal sc limitase en susopiniones 4 lo pre-
venido en la Constitucion, mandando ante todas cosas
poner en cjecucion la sentencia, y que se declarase la
responsabilidad al mencionado Secretario que fué del
Despacho de la Guerra.

Se concedié licencia al Sr. Diputado D. Antonio
Garcia para que pasase 4 su pals & curarse, segun lo
solicitaba, de un ataque de gota en la pierna derecha,
que se acreccentaba con la préxima estacion de los frios,

Oyeron las Cértes con agrado la representacion, pre-
sentada por el S, Istariz, de varios ciudadunos espano-
les residentes en Londres, enla cual se congratulaban
con el Congreso y le felicitaban por su instalacion y
restablecimicnto del sistema constitucional.

-Tambien oycron lag Cértes con particular satisfac-
cion los sentimientos patriéticos y constitucionales que
el jefe politico y Diputacion provineial de Valladolid cx-
presaban en las exposiciones siguientes:

«La Diputacion provinecial de Valladolid felicita 4 las
Cértes por 1a union intima que han manifestado con el
Gobierno en los sucesos de los primeros diasdel mes.

Esta cs cl 4ncora de paz y fucrza de la Monar-
quia; ningun proyccto de convulsion politica puede ser
de consccuencia, porque es imposible que arrastre con-
sigo la mayoria de la opinion, quc Gnicamente podria
hacerla temible.

Fundada en este principio ciertisimo, la- Diputacion
de Valladolid felicita 4 las Cdrtes; desea y espera que la
properidad y la gloria nacional scan resultados forzosos

de la cordura, pulso y gravedad que preside 4 sus deli-

beraciones.

Valladolid 24 de Setiecmbre de 1820.=Luis del
Aguila, jefe politico interine,=Pedro Dominguez, in-
tendente. = Fernando Macho Soto. = Alonso Gonzalez
Rodriguez. = Santiago Conde Bravo,=Juan Quijada y
Calderon.»

«Lasocurrencias del principiodel mes han hecho pa-
tfente 4 toda Espana la sabiduria, prudencia y madurez
del Congreso, y su estrecha union con ¢l Poder cjecuti-
vo, y, si cra dable, han afianzadomds la adhesion de los
espafoles & las nuevas instituciones que los rigen,

Como jefe politico de esta provincia, no puedo menos
de felicitar 4 las Cortes por el acierto de sus delibera-
clones y de asegurarlas que en la provincia de mi car-
go sc las mira con aquel respeto y veneracion 4 que
cada dia sc hacen mas acreedoras; y que tanto yo como
todos sus habitantes, no desconocemos un momento los
males que el Congreso nos cvita, y la felicidad que nos
promnete y de que ya vemos la aurora.

Valladolid 23 dec Scticmbre de 1820, =Luis del
Aguila, jefe politico interino.»

Sc leyé la indicacion que sigue, del Sr. Gareli:

«Sin perjuicio del dictamen de las comisiones encar-
gadas de examinar las reclamaciones de los presos en la
Ciudadela de Valencia, y de lo que ¢l Congreso resolvie-
re, excitesec al Gobicrno para que tome desde luego
cuantas providencias estime oportunas, 4 fin de que &
dichos presos se les administre justicia con arreglo 4 la
Constitucion y las leyes.»n

Para fundarla, dijo ¢l Sr. Gareli que ¢l Gobicrno en
el principio habia tomado parte en este negocio; pero
que tan luego como el Congreso intervino en el particu-
lar de infraccion de Constifucion, habia alzado la mano
y no veia un motivo para que estuviese suspenso el cur-
so de los expedientes con positivo perjuicio de los arres-
tados. Contestaron los Sres. Calderon, Sancho y Gonzalez
Allende que la intervencion tomada en este negocio por
las Cértes no podia en modo alguno obstruir la conti-
nuacion de Ta ecausa, sin que fuese para cllo necesaria la
excitacion al Gobierno, quien por su parte habria cumn-
plido con sus deberes, y de lo contrario se l¢ habria de
exigir la responsabilidad; ademds de que habia datos
muy positivos de que las causas no sc habian paraliza-
do, como que s¢ habian pucsto en libertad algunos de
los comprendidos en ellas.

Declarado el punto suficientemente discutido, no
hubo lugar 4 votar la indicacion.

Se leyd por primera vez la siguicnte proposicion del
Sr. Ruiz de Prado:

«Asi como cn Castilla se introdujo la costumbre de
que la_persona 4 quicn se venden los bienes en pablica
subasta, 4 los tres dias de verificado el remate pueda re-
traer los muebles, y dentro de nueve los raices, entre-
gando cl dinero en que fueron rematados, del mismo
modo en Galicia, por antiquisima costumbre, llamada
graciosa en aquella provincia, puede cl deudor 6 los gue
de &1 derivan derecho retracr los hiencs raices dentro de
treinta afios contados desde ¢l remate.

En Castilla nada 6 muy poco importa la subsisten-
cia de esta costumbre por su corto t¢rmino, y porguc el
deudor que no pudo procurarse dinero en el largo dis-
curso de una ejecucion, no le hallara tampoco verosimil-
mente en nueve dias despues del remate.

Mas cn Galicia esta costumbre, cuyo principio no se
descubre en nucstros Codigos, favorable tan solo al deu-
dor, no sc halla cquilibrada 6 compensada eon otra cos-
tumbre 6 derecho favorable al comprador de los bienes,
y asi es que envuclve una injusticia, especialmente
cuando los bicnes fueron vendidos por el precio de la
tasacion. Fucra de ¢lio, esta costumbre ¢s conocidamen-
te perjudicial 4 la agricultura y 4 la reedificacion de
edificios, pues que el comprador de los bicnes en subas-

321
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ta, incierto de si sc los recobraran, no trata de mejorar-
los, bien sea con la mejor cultura, bien con plantaciones
de arboles, bien con la reedificacion de los edificios re-

matados en ¢l. Si Jos bienes fucron rematados en menor !

preeio de su valor, cl ejecutado 6 persona & quien sc le
vendicron tiene expeditas lag aceiones de lesion enorme
y enormisima cn los casos y tiempos que las Jeyes de-
terminan. El que compra tiene la presuncion 4 su favor
de que adelantard la cosa comprada, mas estd paraliza-
do 6 sin accion para mejorarlos con cl largo tiempo que
tiene ¢l deudor para recobrar los biencs. De ahora en
adelante, desamortizados 6 puestos tantos en circula-
cion, si mejora de fortuna la persona 4 quien se le su-
bastan, tendra sobradisimos en que cmplear el dinero
que haya adquirido.

En fin, cn Galicia es perjudicial al bien pablico, 4
su prosperidad, preferibles 4 todo, el que subsista por

mas tiempo la graciosa; y por lo mismo, pide ¢l que re- ;

presenta se dignen las Cértes abolirla por medio del cor-

respondiente decreto, segun lo hicieron las ex‘raordina-

rias con cl auto ordinario, cuya supresion esta evitando
una infinidad de males en aquella provineia.»

Se aprobd el dictimen que sigue, de la comision se-
gunda de Legislacion:

«La comision segunda de Legislacion ha examinado
¢l expediente que en 3 del presente mes dirigié 4 las
Cortes el Seeretario del Despachio de la Gobernacion de
la Peninsula, rolative 4 la provision de la catedra super-
numeraria de diseccion anatémica, vacante en el colegio
de cirugia de San Ciarlos de esta cérte, y la pretension
que & su obtencion tiene hecha D. Juan Francisco San-
chez, uno de los opositores.

Resulta del mencionado expediente que concluidos
los ¢jereicios de oposicion prevenidos por las ordenan-
zas de dicha facultad para las tres catedras supernume-
rarias que habia vacantes en el indicado colegio, y re-
unidos los cinco individuos que en calidad de censores
habian asistido 4 todos los actos del concurso, formaron
en 29 de Noviembre Gltimo 1a propuesta por ternas, que
dirigieron 4 la Junta superior gubernativa de cirugia, y
¢sta 4 S. M. eu 10 dec Diciembrs zigiiente. En la terna
para la citedra de discctor anatéinico fué consultado por
todos los votos en primer lugar ¢l doctor D, Juan Fran-
cisco Sanchez.

El colegio de San Carlos, en apoyo.y explicacion de
esta consulta, dice literalmente: «Reflexionando acerca
de la necesidad y utilidad que debe traer 4 la instruc-
cion de los discipulos el que estos tengan un diestro di-
sector anatémico que les enseiie con la perfeccion que
es de desear este ramo  del arte, tan conducente, ¢ por
mejor decir, tan indispensable para adquirir el conoci-
micnto de los demés; y teniendo 4 la vista por otra par-
te que para el logro de este importante fin convendria
que el profesor que se nombrase permanceicse todo el
ticpo posible en este destino; & fin de que con ¢l ejer-
cicio y lectura de las obras anatémicas mas recientes sc
perfeccionase en ¢l para dicho objeto, ha creido conve-
nicute hacer las propucstas, no en el érden en que han

racado las plazas, sino en el que es mas conforme y ar-
reglado 4 estos principios. En su consccuencia, ha co-
loeado ta plaza de disector anatémico la Gltima de las
tres, para la cual no encuentra sugeto mas idéneo que
¢l doctor D. Juan Sanchez, cuyos conocimientos en la
anatomia y diseccion son superiores & los de todos sus

t

coopositores. Pero como por otro lado la instruccion de
este individuo en los demas ramos de la profesion no cs
igual 4 la que presenta en aquel, ha tenido por conve-
niente el colegio acordar que Sanchez sca propuesto para
dicha plaza de disector, que es la Gltima de las tres, y
que no opte nunca & otra de nimero quc 4 la de anato-
mia cuando le corresponda, tanto mas caanto que la
misma ordenanza previcne que el disector sea sustituto
nato de esta asignatura; y que esta disposicion se haga
presente 4 V. S, (la Junta superior de ciragia), para que
mereciendo su aprobacion, como lo espera, se sirva cle~
varla 4 1a de 8. M. De este inodo no duda el colegio que-
daran complctamente satisfechos los deseos que le ani-
man en favor de la instruccion pablica, anico mévil y
norma de sus operaciones.»

La Junta gubernativa de cirugia desaprobd el prece-
dente dicthmen del colegio, y al elevar al Rey la con~
sulta para la provision de las catedras vacantes dice «que
la propuesta hecha por el colegio es contraria 4 lo dis-
puesto en la ordenanza, que exige en los que hayan de
ser provistos en catedras toda la instrucciou necesaria
en todos los ramos de la facultad, para que puedan des-
empehar indistintamente cualquiera de las citedras que
les tocaren, porgue de otro modo serian unos catedrati-
cos imperfectos; y bajo este concepto, si todos hubicsen
de ser como Sanchez, entre los seis que tienen reparti-
das las diferentes asignaturas 6 materias facultativas
que deben explicarse conforme 4 ordenanza, harian solo
un catedratico completo; y que la Junta cometeria en su
lictAimen un grave error si se adhiriese al del colegio en
este punto;» deduciendo por consecuencia «que convie-
ne 4 la enseianza pablica, al mejor servicio del Rey y
al decoro mismo del colegio, que no se proveyese csta
catedra ni las otras dos que habia vacantes, y que se
sacasen 4 nueva oposicion.» Observa la Junta que en la
consulta hecha porel colegio se habia omitido exponer
los méritos y circunstancias que hubieren hecho cons-
tar todes los opositores que tuviereu algun voto en la
propuesta, como se previene en el art. 12, capitulo VII
de la ordenanza.

No obstante los reparos de la Junta, proveyé S. M.
las otras dos catedras, por haber desvanecido los pro-
puestos en primer lugar para ellas lo que la Junta les
oponia; mas respecto de la tercera, para la que ha-
bia gido consultado Sanchez en primer lugar, resolvié
8. M. que los censores formasen nueva terna delos opo-
sitores, cuyos ejercicios hubiesen sido aprobados; y de
no haber opositores dignos, se repitiese la oposicion.

En tal estado, los catedriticos que habian sido jue-
ces de las oposiciones recurrieron 4 S. M. exponiéndole
«que dispensaria un gran beneficio & la ensefianza pi-
blica y al expresado colegio de San Cérlos nombrando
disector de este establecimiento al D. Juan Francisco
Sanchez, con ascenso exclusivo 4 1a cAtedra de anatomia
cuando le correspondiese, ya que sus conocimientos en
los otros ramos no eran iguales 4 los que en aquella te-
nia: que Sanchez reunia todas las calidades que consti-
tuyen un perfecto disector anatémico , las cuales no te-
nia ninguno de cuantos sugetos quedaban por proponer,
ni tendra probablemente otro alguno de los que pucdan
concurrir & nuevas oposiciones en caso de hacerse.»

La Junta superior de cirugia, al comunicar esta cx-
posicion al Gobierno , 1a impugna , concluyendo que, )
se debié formar nueva terna de los opositores segun lo
prevenido al colegio, 6 que se le debia mandar fijar nuc-
vos edictos convocatorios & oposicion para la catedra de
disector, ’



NUMERO 886.

1283

Consideradas por S. M. las razones expuestas en pré
y contra de Sanchez, es de dictamen que para no pri-
var 4 éste del derecho que en su oposicion pudiera ha-
ber adquirido, ni al pablico del fruto de su ensehanza,
se le nombre para dicha catedra sin necesidad de nucva
oposicion y sin la formacion de nueva terna de los otros
opositores. Al nombramiento de Sanchez para dicha ca~-
tedra con derecho exclusivo 4 optar 4 la de anatomia, se
opone una ley, que es el art., 1.°; capitulo V de las or-
denanzas generales para los colegios de cirugia, en cl
que se establece que los catedraticos supernumerarios
opten por su antigiiedad 4 las plazas de catedraticos pro-
pietarios sin distincion alguna; y el 7.” del mismo capi-
tulo, que previene sustituya el disector anatémico cual-
quiera catedra en cl caso de absoluta necosidad por fal-
tar otros sustitutos, pues los censores indican suficien-
temente que no reputan 4 Sanchez idéneo para las asig-
naturas restantes que no sean anatomia y diseccion. La
dispensa de la referida ley es el objeto dcl presente
examen.

La comision, al reconocer este expediente, ha obser-
vado que la propuesta hecha por los jueces calificadores
de la oposicion es scveramente imparcial, pues al mismo
tiempo que proclaman & Sanchez superior en diseccion
y anatomia & fodos sus coopositores, no le reconocen 4
propdésito para enseilar los demds ramos de la facultad.
Asimigsmo halla que de aplicar 4 este profesor exclusi-
vamente 4 la cnsefianza de aquellos dos primeros ramos
deben resultar ventajas considerables 4 la instruccion
phblica y 4 la humanidad, por los conocimientos que ya
posee dicho facultativo, y por los que probablemente ad-
quirira, mediante su decidida inclinacion 4 ellos. Tambien
encuentra la comision que la provision de la menciona-
da catedra en Sanchez no perjudica 4 derecho adquirido
de otros; pues si algunos pueden ser ofendidos, lo seran
D. Juan Castellé y D. Juan Mosicula, provistos ya en
las dos primeras catedras supernumerarias 4 que se opu~
sieron juntamente con Sanchez; mas estos interesados no
estan dotados de verdadero derecho 4 preferir 4 Sanchez
en la catedra de anatomia por serle inferiores en esta
parte: ademds de que parece haber renunciado al que
pudieran pretender, por haberse unido con Sanchez en
la representacion que los tres juntos dirigieron al Rey
en 18 de Marzo Gltimo pidiendo las cAtedras para que
habian sido consultados, en cuya ocasion no ignorarian
haberlo sido Sanchez con la circunstancia de optar ex~
clusivamente 4 la de anatomia.

Por consecuencia de todo, 1a comision opina que las
Coértes conviene dispensen los articulos mencionados de
las ordenanzas generales para el régimen de los colegios
de cirugia, 4 fin de que S. M. pueda nombrar, como de-
sea, & D. Juan Francisco Sanchez catedritico supernu-
merario de diseccion anatémica, con opcion exclusiva 4
la de anatomia en propiedad cuando le corresponda, 6
resolver otra cosa que juzguen mas acertada.»

Tambien se ley6 por tercera vez el proyecto de ley
sobre patentes, y el de la comision especial sobre la re--
presentacion y manifiesto de 12 de Abril de 1814, fir-
mados por los 69 ex-Diputados de las Cirtes ordinarias,
que & la letra dice:

«La comision nombrada especialmente & consecuen-~
cia de oficio que en 9 de Julio préximo pasé al Congre-
g0 el Ministerio de Gracia y Justicia, poniendo & dispo-
sicion de las Cértes, de érden de S. M., los ex-Diputados

que firmaron la representacion y maniflesto de 12 de
Abril de 1814, ¢ incluyendo lista rubricada de 28 de
ellos, con designacion de los lugares en que se hallaban
entonces por el Real decreto de 15 de Mayo de este aho;
ast como una exposicion del Rdo. Obispo de Salamanca,
y otra de D. Manuel Gonzalez Montaos, excusando su
hecho; tomé muy lucgo cste negocio en consideracion,
y en su sesion primera acordé pedir 4 la misma Scere-
taria el manifiesto y rcpresentacion originales, con cuan-
tos adyacentes pudieran contribuir & la deliberacion,
igualmente que 4 la Gobernacion de la Peninsula noti-
cias puntuales de los 41 ex-Diputados restantes,'y de los
lugares en que actualmente residian.

Envidronse en efecto los oficios correspondientes 4
ambas Secretarias en 13 de Julio; y como quiera que
por la de Gobernacion se satisfizo cumplidamente, re-
mitiendo en 20 del mismo razon completa de los ex-Dipu-
tados, de los lugares cn que por noticias de los jefes po-
liticos constaba residir los mas, y aun aviso de haberse
ya preguntado & ¢stos por los pocos de quienes se igno-
raba; no pudo ser asi por parte de la de Gracia y Justi-
cia, quien con fecha 19 del propio mes contesté haber-
se practicado las mis exquisitas diligencias en busca del
manifiesto y representacion originales, y que por resul-
tado de todas pasaba la respuesta dada por el regente
de la oficina de Ibarra, comprensiva de las copias sim-
ples tenidas & la vista para la impresion del manifiesto,
representacion y firmas; siendo en la de éstas muy no-
table que las 24 primeras se distinguen de las siguientes
por dos indicios visiblcs, y que entre ellas hay cuatro
al parccer de mano de D. Bernardo Mozo Rosales.

No contenta la comision con el recibo de estos do-
cumentos, insistié en 20 de Julio sobre que se repitic-
scn las indagaciones, y en que si despues de cllas se
hallase no existir cn la Sceretaria ¢l descado original,
lo dijesc asi precisa y terminantemente, pasando no
obstante notas de lo que resultase respecto 4 este nego-
cio de los registros de clla, sin omitir cosa alguna; y
por lo que hace & la de Gobernacion, acordé al mismo
tiempo que su Secretaria enviase 4 la comision cuanto
alli existiese, y principalmente cl manificsto y repre-
sentacion si por caso parasc en dicha oficina.

El Ministro de la Gobernacion contesté en 24 de
Julio que ni el manificsto ni la representacion existian
en su Sceretaria, ni tampoco mis relaciones con ¢l ne-
gocio que la lista de los ex-Diputados y oficios de los
jefes politicos tocante 4 su residencia y puestos ya dias
antes en poder de la comision. Lo propio dijo en cuanto
al manificsto y representacion el de Gracia y Justicia
en 31 de Julio, anadiendo que en los libros-registros de
la Secrctaria y archivo no parecia asiento ni vestigio
alguno relativo 4 su paradero; pero por fruto de lag ()~
timas averiguaciones incluia la minuta dela Real 6rden
dirigida en 12 de Mayo de 1814 4 D. Bernardo Mozo
Rosales para la impresion del manifiesto, rubricada sin
duda de D. Pedro Macanaz, Ministro entonces de Gracia
y Justicia; la contestacion & éste, firmada, al parceer, y
toda de letra de dicho D. Bernardo, y conteste con 1a
6rden en haber é1 presentado 4 S. M. en Valeneia ol
expresado manifiesto con su firma y las de otros Dipu-
tados; y un certificado de D. Fernando Iharrola, archi-
vero, de no haberse hallado otros papeles al caso, por
mas que se habian reconocido uno por uno todos log de
su departamento.

Ya estaba desesperanzada la comision de encontrar
més documentos respectivos & su encargo, y por lo
mismo se ocupaba cn otros incidentes suyos cuando lle-
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g6 4 su noticia que en la Sceretaria de Hacienda exis-
tian alzunos, ¥ aun cudles cran. Acordd inmediata-
niente pedirlos; y en efeeto, con fecha 30 de Agosto vi-
nicron dos exposiciones de D. Bernardo Mozo Rosales

1., firmadas ambas y aun eseritas, segun parece,
de su mano. La de 23 de Noviembre de 1814, entrega-
da & la comision dercchamente en 31 del pasado, no
tiene cosa particular, y toda sereduce & pedir que Ia Te-
soreria general liquidara su cerédito por razon de dietas,
para lograr su pago cn Sevilla, 6 bien que por Ia misma
se le diera certificacion de la érden de 29 de Abril de
1814, con expresion de que sirviera para hacer en Sc-
villa su liquidacion; y acompaha una copia simple de
la citada 6rden y un informe del tesorero general de 12
de Diciembre del propio aho, accediendo, aungue por
otro medio, al principal objeto de 1a solicitud de Mozo
Rosales. La de 24 de Setiembre de 1816 ticene por tal la
gracia de que se le concediesen honores del Consejo de
Estado ¢ merced de titulo de Castilla para si y sus su-
cesores, cont ¢l fin (dice) no de una ambicion presuntuo-
sa, sino de tener un testimonio auténtico que acreditase
4 la Nacion haber sido gratos sus muchos y extraordi-
narios servicios, y pasa 4 referirlos con fastidiosa proliji-
dad. El Congreso los oyé en 31 de Agosto cuando se
leyé la mencionada siplica y se mandd pasar & la co-
mision especial; la cual, en la precision de reasumir-
los, lo hace diciendo que D. Bernardo Mozo Rosales se
proclama, aun 4 fines del afio 1816, el Gnico autor
del manifiesto; el conductor de é1 &4 Valencia con pasa-
portes fingidos; el agente primero en su impresion; el
expendedor entre los embajadores, jefes y personas gra-
ves de las provincias; el consejero en las primeras me-
didas de Abril y Mayo; el principal papel en la trigica
¢ ignominiosa suerte de la Constitucion, de los autores
v observadores de ella; ¢l blanco de todos los tiros; y
que no satisfecho con su dicho, frata de probar los indi-
cados particulares con cl de otras variaspersonas y tes-
timonio dado en Madrid por el escribano Manuel de Es-
tepar 4 24 de Seticmbre de 1816,

En medio de estas ocurrencias, se pasé a4 la comi-
sion una e\'posicion de la Sociedad de Amigos del 6r-
den, dirigida & las Cértes en 13 de Julio con el objeto
de que sc promoviecra contralos 69 ex-Diputados la ob-
servancia del art. 172 de la Constitucion; y presenta-
da, se acordd leerla para -ilustracion de sus individuos,
y se leyé en efecto.

El mismo acuerdo se hizo sobre otra representacion
de 1a Socicdad Patridtica de Valencia, fecha 22 de Ju-
lio, 3 tan conforme & la anterior, que solo se distingue
en extenderse contra todos aquellos espaiioles, que a
cjemplo de Elfo, abusaron de Ia autoridad y de la fuer-
za para oprimir 4 los demas.

Tambien recibié otra representacion de D. José Mi-
ralles, candnigo de Orihuela, remitida al Gobicrno en
27 de Mayo, informada de 6rden suya y muy favora-
blemente por el jefe politico en 4 de Agosto; y se acor-
dé acerca de clla consultar al Congreso que viniese en
conscntir la permancncia de Miralles fuera del convento
asignado, en atencion 4 suavanzadaedad y quebranta-
da salud, velando no obstante dicho jefc sobre su con-
ducta y persona.

Despues se ha enviado & la comision otra exposicion
del jefe politico’de Toledo refiricndo que D, Luis Lujan,
uno de los 69, y situado por esta causa en el comnvento
de San Andrés del Monte, inmedi.to 4 la villa de Are-
nas, su domicilio, e habia dirigido en 25 de Julio uh
escrito, cuyo objeto era mauifbsﬁa‘r!e s precis'xon ‘de

i

volver 4 Arenas con el doble fin de baharse y de dar
Tas euentas d 1 pisifo: que por el alealde constitucional
de \renas supo en el mismo eorreo como el meneiona-
do Lujan se le habia presentado en el 29 pura cumplir

telmandato de los facultativos, retirindose por la noche

al convento: que lo propio habia ejecutado en lox dias
27 ¥ 23: que en vista de todo, ¥ no creyindose autori-
zado para conceder tal permiso, habia prevenido al al-
calde para que hicicse entender al interesado y Prelado
de la comunidad que sinlicencia de las Cortes no podia
salir del convento; y que asi quedaba ejecutado por el
alealde y Lujan, en lo que parecié 4 la comision no
haber mas que decir, sino que tambien las Cértes que-
daban enteradas.

Posteriormente, con fecha 22 de Agosto, ha venido
del Ministerio 4 las Cértes, y despues 4 la comision, un
recurso de D. Bernardo de Escobar, hecho 4'S. M. cn 28
de Mayo de 1816, solicitando que la cruz de Carlos III,
concedida que le fuera en 31 de Marzo de 1815, se le
declarase pensionada, y 4 su mujer la gracia de 1.000
pesos anuales sobre el fondo de correos de Leon, en
atencion 4 haber sido el tercero que firmé el manifiesto
presentado 4 su Real persona en Valencia, y & otros ser-
vicios de su consorte y suyos: el cual bien claro es no
deber tener curso por lo principal en las actuales cir-
cunstancias.

Tampoco parece deber tenerle las representaciones
de D. Bonifacio Tosantos, D. Juan Rengifo y D, José
Zorrilla, dirigidas 4 S. M. en los ahos 14 y 15, pasa-
das por la Secretaria de Gracia y Justicia 4 las Cortes
en 8 del corriente, y de éstas 4 la comision, y reduci-
das & solicitar piezas eclesidsticas por sus méritos y ser-
vicios, alegando los dos primeros el particular de haber
firmado el manifiesto de 12 de Abril, y el segundo ha-
ber sido de los mas decididos por la eausa det Rey, con
una recomendacion del Dugue del Infantado, que asegu-
ra haber firmado tambien Zorrilla el referido manifiesto.

Ultimamente, el jefe politico de Valencia, cxcitado
por la Real 6rden de 17 de Julio, donde se lec mandaba
averiguar si en su provincia existia alguno de aquellos
ex-Diputados, euyo paradero se ignoraba, en oficio di-
rigido en 31 4 Ja Secretaria de Cortes, presentado 4 6s-
tas y por fin & la comisjon, dice haber expedido la cir-
cular correspondiente al intento, y no resultar mas no-
ticia que las dadas ya en 4 del préximo mes; sobre cu-
yo oficio tampoco hay mas que decir sino que el Con-
greso queda enterado.

Por lo dicho podria parccer 4 alguno que la comision
no habia tenido & la vista otros objetos que los indica~
dos en las noticias anteriores; pero no es asi realmente.
Ellas son solo relativas 4 la instruccion de este negocio
¥ & los documentos venidos 4 sus manos con ocasion de
procurarla. Por lo demés, muy desde luego, ya desde la
primera sesion y en muchas olras, considers cuél debia
ser en é1 su principal objeto, cufl tambien acerca de
cste su dictdmen. No dudé ser su objeto principal el
averiguar si en el caso habia 6 no lugar 4 formacion de
causa; porque debiendo las Cértes, segun el art. 59 del
Reglamento, tomar en consideracionlas faltas de los Di-
putados que puedan merecer castigo, ya en virtud de
queja, ya por versar acerca del ejercicio de sus funcio-
nes, debiendo nombrar para esto una comision especial,
¥ oidos los Diputados de palabra 6 por escrito, determi-
nar si h4 lugar 6 no 4 formacion de causa, se colige
bien claramente que 1a comision especial es nombrada
pnncipalmente para’examinac este punto y consultar
sobre él Io qne le pareciere '
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Tampoc6 dudé la comision de que en el caso habria

en fin Jugar & formacion de causa. La gravedad del |

heeho, ya en si, ya por sus circunstancias y consccuci-

cias, junta 4 la notoricdad de su existencia, conducia 4
cste juicio de un modo irvesistible, porque se veia en ¢l
una manificsta trasgresion de los poderes recibidos de

las provincias, un horrible desprecio de reiterados jura-~
mentos, el trastorno de la Constitucion, la ruina de la
libertad politica, la seduccion del Rey, el peligro de la
Nacion y sus naturales, expuesta aquella 4 una guerra
intestina, y estos 4 la mas fiera persecucion.,

Mas dird la comision: ni siquiera dudg de que por
fin habria tambien lugar 4 formacion de causa contra
los 69 ex-Diputados sin excepcion: y que fomado una
vez este partido, nada mas restaria sino remitir este ne-
gocio y sus personas 4 tribunal competente para que juz-
gara segun las leyes, y sehaladamente conforme al ar-
ticulo 172, restriccion 1.” de la Constitucion, ¢l mas pro-
pio y aplicable cu este juicio. Es verdad que no consta
de sus firmas auténticamente, faltando, como faltan, los
originales de manifiesto y representacion: es verdad

que alegan algunos haber puesto su firma en blanco, y |
otros ofras defensas; pero ninguno de los que hasta aho- ;

ra s¢ han presentaudo 4 sincerarse niega abiertamente
cl hecho de haber suscrito: algunos lo confiesan en sus
exposiciones: todos se hallan en las listas sacadas de la
imprenta y Sccretaria; la opinion general los ha estado
designando sin variacion por espacio de scis afios con-

{
1

fior Diputado: que el omitir esta parte de su informe
podria parecer una falta irrcmisible, y aun levado una
vez al tribunal este negocio, insubsanable, cuando en
evacuaria habria acaso una sobra, mas de ningun per-
Juicio y facil remedio; y cn fin, que si la justicia cede 4
veees casi 4 la misericordia, cabe hacerio mejor 4 ella y
a la utilidad general unidas, restando enfonces {inica-
mente el trabajo de cxaminar su existencia y ponderar
todas sus relaciones.

Towmdle, pues, la comision sobre si, y 4 poco halld
juntas muchas de aquellas causas que, aun separadas,
suelen influir en suspender el rigor de la justicia y pre-
ferir medidas de indulgencia. Tales eran el nGmcro y
calidad de los ex-Diputados firmantes, su diferente con-
curso ¢ intencion en ¢l mismo hecho, el erilito de mu-
chos de bllos en sus provincias y pueblos respectivos,
la indifercncia bastante general de éstos despues de ya
pasados seis afios, la dificultad de perseguir 4 todos y
de graduarloes, la perspectiva de un juicio largo, com-
plicado, fuente de inquictad para ciudadanos tranqui-
los, la consternacion de tantas familias, amigos y alia-
dos esparcidos por todo el Reino, su comun causa con
otros muchos igual ¢ superiormente delincuentes del
mismo giénero, la exaltacion de pasiones casi amorti-
guadas, la multiplicacion inmensa de arrestos, juicios,
diligencias, condenaciones y castigos, la turbacion de

' la paz, union y fraternidad tan convenientes al nuevo

tinuos; su silencio y como aquiescencia al decreto de

S. M. de 15 de Mayo del presente semeja 4 una confe-
sion suya; por fin, cualquiera excepeion con que cucn-
ten &4 su favor, valdria para ser considerada en el pro-
greso de la causa, no para impedir su formacion: y por
otra parte, cs cierto que una vez declarada la formacion
de causa, cesa el oficio de las Cortes, sea que sc mire el
hecho como crimen de Dipufados, 6 como de quicnes no

sistema; cn fin, la odiosidad que éste podria contraer.

Convencida al cabo lacomision de que ya que no de-
biese podia al menos presentar esta cucstionbajo ambos
aspectos, quedada atn lo més espinoso, esto es, fijar de
un modo positivo la indulgencia que exigia en ella el
de la politica y conveniencia publica. Bien quisiera la
comision formar aqui una especie de escala, distinguir
sus diferentes grados, dar & cada persona el que Ie per-

| tencciera, y scihalar por fin la parte de favor y gracia

lo scan, siempre que contenga como ¢ste infraccion do |

Constitucion,
Otras dudas son las que han detenido 4 la comision,
¥y que desde sus primeros pasos la pusicron en un an-

sioso conflicto, & saber: si despues de haber presentado -
4 las Cortes este asunto en los términos puros de justi- .

cia, deberia, podria al mecnos hacer otro tanto en los de

politica y convenicncia pablica; y caso de verificarlo, .
qué camino importaria seguir, si el de una total 6 el de

una parcial indulgencia.
Ofreciase cuanto 4 lo primero, que el dar aquel cn-

correspondiente, Asi parecia exigirlo la muy notabie di-
ferencia entre los ex-Diputados firmantes, y las mismas
reglas de justicia, atendibles aun cuando sc prefiera 1a
misericordia; porque de uno casi constaba legalmente
haber sido el autor, ¢l portador y expendedor del fanoso
manifiesto; de algunos sc sabia, y de varios se decia con
probabilidad que habian firmado antes de presentarlo al
Rey cn Valencia; de otros que habian contribuido 4 fa-
cilitar y abreviar la impresion y publicacion ; siendo asi
que no pocos firmaron despues en blanco, algunos sin

. conocimiento y con seduccion; pero hallé en esto difi-

sanche al informe de la comision era como c¢xceder los -
citados 4 una entrevista, consultados cn la suma de to-

limites de su encargo, y aun usurpar las facultades del

Cuerpo legislativo, y que en un hecho tanatroz y tras-

cendental, la conveniencia pOblica estaba en'la forma-
cion de causa, cn ¢l rigor de la pena, en el escarmiento
y cjemplo para lo futuro; y en cfecto, 4 esto ha inclina-
do mas algun sehor individuo de la comision, que por
lo mnismo da separadamente su dictdmen.

Los restantes, por cl contrario, cntendieron que el
Reglamento en cl citado art. 59 no limitaba la consulta
sobre haber 6 no lugar a la formacion de causa 4 los
términos puros de justicia: que el pasar en ella & los de
convenicneia pablica no ofendia en manera alguna la
autoridad del Congreso, quedando cuanto dijere la co-
mision en los limites meros de un informe, y & las Cor-
tes libre la determinacion: que antes era muy de creer
descasen ¢stas que el negocio se les presentase bajo to-
dos aspectos, mucho més cuando casi era imposible no
ofrecerse todos en la discusion, y sc habia llamado ya
4 éste 1a atencion del Congreso en proposicion de un se-

cultades insuperables de que no la sacaron los Ministros

do este negocio, y rccelosos, tanto de manifestar su

, opinion privada como la ministerial; y esto, sin embar-

go de que en otro scmejantisimo no dudaron determi-
narse por las miras de politica y conveniencia pabliea,
y ascgurar de palabra y por escrito que & estas cuadra-
ba propiamente la medida de una saperabundante y
casi total absolucion.

Dicha cscala vendria 4 ser infinita y 4 tocar en Jos
dos extremos, ¢n lo mas alto y en lo mds bajo de lo po-
sible, cn un mismo hecho criminal de 69 personas 4 lo
menos, y por consiguicnte cn el de una indulgencia que
casi llegaria & perder este nombre por su pequeiiez , 6
en ¢l de otra que parcceria la mis culpable indolencia.,
Sus grados intermedios scrian infinitos tambien, Y ;c6mo
distinguirlos exactamente? ;Cémo fijar aquel en que de-~
beria ser puesto cada uno, sin prévias diligencias y ex-
quisitas averiguaciones? ;Como proporcionar en todos la
indulgencia correspondiente? ;Cémo evitar las quejas y

322
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resentimientos que resultarian de la comparacion? ;C6- ‘
mo acallar los deseos de que se tomase cuando menos
igual partido con otros muchos que sirvicron en la em-
presa de arrollar la Constitucion, y con ella la libertad,
casi tanto, tanto ¥ quizd mis que los 69 ex-Diputados, |
y comprendidos no menos que éstos en el art. 172 de la
Constitucion? Porque jqué namero de ellos no encierra .
el decreto de 8. M, de 4 de Mayo de 1814 en aquellas
palabras: «Habiendo oido lo que uninimemente me han :
informado personas respetables por su celo y conoci- |
mientos, v lo que acerca de cuanto aqui se contiene se .
me ha expuesto en representaciones que de varias par- !
tes del Reino se me han dirigido, en las cuales se ex-
presa la repugnancia y disgusto con que asi la Consti-
tucion formada en las Cértes gencrales y extraordina-
rias, como los demas establecimientos politicos de nuevo
introducidos, son mirados en las provineias; los per-
juicios y males que han venido de ellos y se aumenta- |
rian si yo autorizase con mi consentimiento y jurase |
aquella Constitucion?» ;Cudntos otros no designa la voz 1
comun? 1
!
|
|
I

Fstas consideraciones y otras de igual clase; la ge-
nerosidad 4 mas de las personas que fucron como victi-
mas de los procedimientos consiguientes; la magnanimi-
dad dc la Nacion espainola, representada en esta virtud !
no menos que en las demis caracteristicas por los ac~
tuales Diputados; la celebridad del feliz restablecimiento
de un gobierno moderado; 1a insinuacion solemne de un
Rey mis grande 4 los ojos de 1a razon por haberle san-
cionado expontineamente con su juramento, gue por su
ascendencia augusta, el mis amado de los pueblos; la
espectacion del mundo civilizado; estas consideraciones, |
repetimos, decidieron 4 la comision & preferir una me- l
dida general, bien que con algunas restricciones, ¥ con
calidad tambien de que quien no se contentare de cllas,
seria oido y juzgado legalmente, y de quedar salvas las
repeticiones de dahos que puedan competer 4 los perse- |
guidos cn la Gltima época contra cualquiera de los ex-
Diputados.

En una convulsion, Sefior, tal cual ha sufrido Es-
pafia en estos doce afios Gltimos, con admiracion de toda
la Europa, nunca faltan excesos muy semejantes al pre-
sente; y cuando en su erisis se piensa sobre ellos, no se
ven mas caminos que seguir que el del rigor para ater-
rar, ¢ el de la indulgencia para atraer y reconciliar.
Aquel prevalece ciertamente y aun se agrava contra la
misma ley cuando vence la sinrazon; la ofra halla en
el triunfo de Ia razon su mayor acogida. Aquel perte-
nece al juez, fiel ohservador de las leyes; ésta 4 solo un
legislador. El primer medio es peligroso, menos noble y
acaso injusto comparativamente, y por lo mismo des-
usado entre las naciones, El segundo, si repara nimia-
mente en personas y graduaciones, pierde mucho de su
generosidad, mantiene la turbacion, causa descontentos,
envidias, discordias, por quien suelen decaer las mAs
bien cimentadas instituciones.

Asi que, la comision especial, teniendo muy presen-
te que dimana del Cuerpo nacional representativo, en
cuya mano v la del Rey estd la formacion y 1a sancion
de leyes de toda clase, y en quien es imposible no esté
la que al presente se requicre; despues de muchas, lar-
gas y sérias discusiones, con la justa desconfianza del
acierto que produce la delicadeza del negocio, Yy con la
certeza de que la bondad y sabidturia del Congreso per-

donard y enmendara sus yerros, hace las siguientes
proyposiciones: :

1.' Los Diputados & Cértes que ejercieron este cargo

en las de 1813 y 14, y firmaron el manifiesto y repre-
gentacion de 12 de Abril del mismo aho, en que se acon-
sejaba al Rey que no jurara la Constitucion, quedan re-
levados, por la prescnte ley, de la formacion de causa
en razon de dicho atentado, y con libertad de restituirse
4 los lugares de su residencia, bajo las restricciones si-
guientes.

2.* Don Bernardo Mozo Rosales, autor, porfador y
expendedor del manifiesto, sera excluido del bencficio
que ofrece el articulo anterior.

3." Los ex~Diputados restantes no gozardn en ade-
lante de voz activa ni pasiva en ninguna de las eleccio-
nes relativas al nombramiento de Diputados 4 Cértes.

4." 8i alguno de dichos cx-Diputados no quisiese
valerse de la indulgencia que las Coértes les dispensan
con la limitacion ya insinuada, sera oido y juzgado cn
tribunal competente segun las leyes.

5. Las Cdrtes no eximen & los dichos ex-Diputados
de las repeticiones que contra ellos puedan competer a
particulares, en razon de su hecho y consecuencias ul-
teriores.»

Del mismo modo se leyeron los siguientes votos
particulares de los sehores que disinticron del anterior

" dictAmen:

«No habiendo convenido con la mayoria de la comi-
sion acerca de cual deberd ser la suerte de los Diputa-
dos de Cértes que en 1814 firmaron la representacion y
manificsto dirigido & retraer al Rey de que jurase la
Constitucion de la Monarquia; y tenjendo por lo mismo
que extender y fundar mi voto en contrario, me absten-
dré de reproducir las observaciones que con tanta cner-
gia como claridad han presentado en el suyo S, SS., y
que acaha de oir ¢l Congreso, relativas & la notoria ¢
indudable criminalidad del hecho, considerado segun su
naturaleza. Clertamente la trasgresion de la ley consti-

| tucional y ol abuso dc la confianza que en aquellos Di-

putados habian puesto las provincias es tal, que con di-
ficultad se hallard otro ejemplo de igual escandalo en la
historia; pues no solo infringieron, sino que rasgaron,
en cuanto estuvo de su parte, la recien dictada, ¢ méis
bien recobrada carta de libertad, siendo asi que cran en-
viados para sostenerla y consolidarla, ponicndo bajo los
piés del engafiado Monarca los impreseriptibles dercchos
del pueblo, en virtud de los cuales, y no por otro titulo,
eran Diputados. Dando, pues, por sentada esta base en
que ha estado uninimec la comision desde sus primeras
conferencias, me limitaré 4 desvanecer las razones por
las que ha creido la mayorfa poderse dispensar de sacar
la consecuencia que de aquellas premisas s¢ deduce,
proponiendo un perdon casi gencral y absoluto &4 favor
de tan famosos delincuentes.

Es la primera, que declarando las Cértes haber lu-
gar 4 formacion de causa contra los ex-Diputados cn
cuestion, era necesario instruir 69 procesos, scgun el
nimero de los acusados; trabajo inmenso y del cual no
se veria el fin. No me parece se necesita ni fuerza de
ingenio ni prictica del foro para satisfacer 4 este repa-
ro. Kl delito de que se trata, aunque no excluya dife-
rentes grados de criminalidad en los que le perpetraron,
es un mismo ¢ idéntico delito, 4 saber: haber cnorme y
escandalosamente faltado & la conflanza que en ellos ha-
bia depositado 1a Nacion, y & la religion del juramenta,
y haber, no ya infringido un articulo terminante de la
Constitucion, sino subvertidola toda. Siendo, pues, uno
solo ¢l objeto sobre que ha de versar el juicio, y entran~
do los reos todos & ser juzgados bajo una misma razon
de complicidad, no hay que temer la confusion que de
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la multitud de expedientes resulta, pudiendo y debien-
do reducirse todos 4 un solo proceso. A méis de que ha-
biendo dispuesto 1a suerte que tres de los siete indivi-
duos que han firmado cl dictdmen de la mayoria de la
comision scan tambien de los que han de componer el
tribunal que han de juzgarlos, y sicndo tan notoria su
ilustracion y celo, es de esperar no se arredren por las
dificultades que en el desempeiio de tan honroso como
importante encargo puedan ofrecerse,

El segundo motivo que ha tenido la mayoria de la
comision para no decidirse por formacion de causa, ha
sido que varios de los ex-Diputados prestaron su firma,
segun todas las apariencias, despues del 4 de Mayo, en
que se expidié por el Rey el decreto que anulaba la
Constitucion , y que de consiguiente, no tuvieron en él
influjo alguno: ahadicndo que hubo de cllos quien di6 su
firma en blanco, mAs bien por condescender con las ins-
tancias de sus amigos, que porque atribuyera gran va-
lor 4 aquel manifiesto y representacion. Pero S. SS. no
podran menos de convenir en que esfa diferencia de
unos delincuentes 4 otros serd oportuna para que la
tenga presente y la valore el tribunal, mas no para que
las Cdrtes los releven de la sujecion & unproceso para el
cual basta que haya motivos fundados, como los hay,
para examinar su anterior conducta.

Se aleza tambien por la mayoria de la comision que
una vez se declare haber lugar 4 la formacion de causa
contra los 69 ex-Diputados, deber4 con igual razon per-
seguirse 4 innumerables personas que fuera de las Cér-
tes cooperaron con mas eficacia que ninguno de aque-
1los 4 la ruina del sistema constitucional. Esto es decir,
en sustancia, que las Cértes deben conceder un perdon
general de todos los pasados extravios. Pero sies de tan-
to peso para la mayoria de la comision este argumento,
;como ha convenido en que se forme causa al Marqués
de Mataflorida? ;Serd tal vez porque habiéndose fugado
4 pals extranjero, se halla fucra del alcance de la ley?
Si cs esta la razon que ha movido 4 opinar asi 4 S. SS.,
no s¢ yo cémo podran salvar la opinion de las Cdrtes
para con el pueblo, ni cémo podran éstas tomar una re-
solucion que llevaré todas las sehales de manejo y de-
bilidad.

El ejemplo de la benignidad del Rey, el cual, en su
discurso 4 las Cértes el dia de la jura de la Constitu-
cion, las exhort al olvido de lo pasado, es otra de las
razones que ha tenido la mayoria de la comision para
decidirse en los términos que se ha visto por su informe.
Gran virtud es la clemencia, y la mas recomendable en
un Monarca: ni tampoco la creo yo ajena de un Cuer-
po legislativo; pero ;estan las Cértes en el caso de usar-
la sin manifiesta contravencion de laley? O ya que en
cllo quepa algun arbitrio, ;deberan sertan indulgentes
con delitos los mas graves, que autoricen su_casi total
impunidad? S. M., con recomendar ¢l perdon de unos
delincuentes que lo fueron por sostener los que ellos lla-
maban derechos Reales, hizo lo que estaba de su parte
¥ lo que no podia menos de hacer ; hagan tambien las
Cortes lo que esta de la suya. Aun administrando jus-
ticia les quedara ancho campo para que puedan acre-
ditarsc de benignas.

Pasando ahora al examen del informe presentado por
la mayoria de la comision, y tributando 4 S. SS. los ho-
menajes de la mayor veneracion y estima, siento ha-
llarme en la precision de decir que no le considero con-
forme ni & la Constitucion nia las leyes judiciales que
rigen en Espaiia ni en ningun pueblo civiiizado. No me
parece qae estd conforme con la Constitucion, pues esta-

l

bleciéndose en ésta la division de poderes, se tira en
dicho informe & persuadir que el legislativo puede inge-
rirse en las atribuciones del judicial, como se verificara
cicrtamente si declaran las Cdértes, segun en ¢l se pro-
pone, que los ex-Diputados queden por toda su vida pri-
vados de voto activo y pasivo para la més augusta de
lag funciones, y la mas apreciable para un bhuen ciuda-
dano, cual es la de representar la Nacion.

Dice la mayoria de la comision que si los ex-Dipu-
tados no quieren valerse de la indulgencia que les dis-
pensan las Cdrtes con la limitacion ya insinuada, seran
oido$ y juzgados. Indulgencia llama con cicrta limita-
cion la que, sin que se niegue que por un lado lo sea,
es un verdadero castigo por otro; castigo que solo
puede tencr lugar despues de formada la causa de que
se pretende relevarlos, y en la suposicion de que se les
declare culpados; y véase aqui la otra razon por que yo
entiendo no pueden las Cértes adoptar scmejante dicta-
men. Aun cuando en éstas residiese la potestad de juz-
gar, seria ilegal la aplicacion de esta pena 4 los ex-
Diputados, no precediendo competente informacion y no
constandn que ninguna de las firmas que aparecen en
1a representacion de que se trata es supuecsta ni suplan-
tada. Para que se declare haber lugar 4 la formacion de
causa, basta que se hallen, ya en la representacion im-
presa, ya en la copia manuscrita que sirvi6 de original
al impresor; mas no basta esto para que sc les condene
ni se les imponga pena alguna por ellas. Ni se ocurre 4
este inconveniente con decir, como dice la mayoria de
la comision, que los ex~Diputados que no se acomoden
4 esta providencia se presenten 4 ser oidos y juzgados.
El que acuda uno que se sienta agraviado reclamando
contra el agravio que sufrié, nc quitard nunca que haya
sido verdaderamente agraviado. No pueden, pucs, las
Cértes, sin contravenir 4 lo que dispone la Constitucion
con respecto 4 la division de poderes, y sin faltar tam-
bicn 4 los férmulas del juicio, adoptar la medida pro-
puesta por la mayoria de la comision Esto lo reconocio
otro de mis dignos compaiicros individuo de la misma,
el cual, 4 pesar de que al principio estuvo inclinado al
dictamen de la mayoria, le abandond al fin, desenga-
fiado de la inconsccuencia, que no pucde menos de exis-
tir cuando se quieren conciliar extremos inconciliables,
y se decidi6 por otro aun mas duro que ¢l que yo voy &
proponer, el cual se conticne en los dos siguientes ar-
ticulos:

Articulo 1.° HA lugar 4 la formacion de causa con-
tra los Diputados de Cértes que en 1814 firmaron el ma-
nifiesto y representacion dirigida & aconsejar al Key que
no jurase la Constitucion de la Monarquia.

Art. 2.° Si del juicio resultaren algunos de ellos
condenados 4 pena capital, no siendo en mayor ninero,
cl tribunal obrara conforme & derecho; pero si fuese ma-
yor el namero, y en dictimen del mismo convenga al
bien del Estado se conmute aquella pena en otra menos
grave con respecto 4 los menos culpados, lo propondra
asi 4 las Cértes, 4 fin de que ¢stas le impartan al clecto
la competente autoridad.

El primero de cstos dos articulos se funda cn ¢l 172
de la Constitucion, que declara traidores y manda scan
perseguidos como tales los que aconsejaren al Rey que
impida bajo ningun pretesto la celebracion de Cortes en
las épocas y casos sehalados por la misma, ¢ que las
suspenda 6 disuelva, 6 en alguna manera embarace sus
gesiones y deliberaciones. No pueden, pues, las Cortes
dejar de declarar contra los ex-Diputados en cuestion la
formacion de causa, puecsto que aconscjaron al Rey, no
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ya que disolviese la Representacion nacional por aquetla
vez, sino que para sicwapre la exterminase. Esta decla-
racion, sobre ser de justicia, producird cl saludable efec-
to de que no disfruten en plena paz, y con escandalo del
wmundo entero, ¢l premio de su iniquidad los que pros-
tituyendo su earacter vendieron por un empleo la liber-
tad y felicidad de Patria. sobre todo loz Obispos y pre-
bendados, que al delito comun a los demas ahadieron una
horrenda simonia.

El segundo articulo de mi dictamen combina con la
conveniencia publica, 1a cual se interesa en que no se
quiten muchas vidas, la justa independencia del poder
judicial, sin tocar tampoco 4 las atribuciones del ejecu-
tivo. Por €l solo se previene al tribunal que solicite de
las Cortes Ia autorizacion necesaria, si cree conveniente
sc dispense la Gltima pena con los que resulten menos
culpados, dejandole por lo demés con plenisima libertad
de obrar. No se llega tampoco & las facultades del Rey;
pues aunque por el art. 171 de la Constitucion es una
de cllas la de indultar 4 los delincuentes, solo tiene lu-
gar con los delitos no exceptuados por la ley, de cuyo
naumero es el de la alta traicion, segun se expresa en la
ley 1.7 del titulo XLII del libro 10 de la Novisima Reco-
pilacion. Las Cértes, sin embargo, resolveran lo mads
acertado.

‘Madrid 24 de Setiembre de 1820.=Antonio Puig-
blanch.»

«Habiendo examinado muy detenidamente este deli-
cado expediente, y oido las razones en que mis dignos
compaheros han apoyado su opinion en las largas y re-
petidas discusiones que ha habido sobre tan espinosa
materia, me hallo con el sentimicnto de que mis ideas
no han coineidido con las de aquellos, y por 1o mismo
pongo mi voto particular, en conformidad 4 lo que pre-
viene ¢l Reglamento para el gobierno interior de las
Cértes.

Segun el art. 172 de la Constitucion, la primera de
las restricciones de la autoridad del Rey es que no
pucde impedir bajo ningun pretesto la celebracion de
las Cdrtes en las épocas y casos sefialados por la Consti-
tucion, ni suspenderlas, ni disolverlas, ni en manera
alguna embarazar sus sesiones y deliberaciones. Los que
le aconsejasen ¢ auxiliasen en cualquiera tentativa para
estos casos, son declarados traidores, y seran perseguidos
como tales. No puede dudarse que los 69 ex-Diputa-
dos que firmaron el manifiesto y representacion de 12
de Abril de 1814 aconsejaron al Rey que. arrollase la
Constitucion y disolviese lag Cértes. Luego infringicron
el citado articulo de la misma, y en su virtud deben ser
perseguidos como traidores.

Esto es tan claro, que no admite réplica alguna,
mayormente si no se pierde de vista que nuestros pode-
res estin concebidos en tales términos, que solo nos au-~
torizan para deliberar y acordar cuanto entendiésemos
conducente al bien gencral de la Nacion, dentro de los
limites que la Constitucion preseribe, sin poder derogar
alterar ¢ variar cn manera alguna ninguno de sus ar-
ticulos, dajo uingun prelesio, y en su consecuencia he-
mos jurado guardar y hacer guardar religiosamente la
misma; por cuyas razones enticndo que faltaria 4 tan
sagrada obligacion si aprobase la minuta de ley que
presenta la comision, pues con ella se altera el citado
articulo de la Constitucion, relevando 4 los 69 ex-Dipu-
tados de la pena que 1a ley impone 4 los traidores.

Los principios de politica y conveniencia pabliea en
que se apoya la comision para relevar 4 aquellos dela

formacion de causa, en mi opinicon no son bastantes para

que’ las Cortes aprueben su dictAmen; porque ningun
principio de pelitica ha de tener tanto peso que haga ca-
Har la ley fundamental dela monarquia cn favor de unos
hombres que la han violado tan atrozmente.

Ademas de que es bien sabido que toda gracia con-
cedida & un delincuente es una derogacion de la ley; y
como las Cdrtes no pueden derogar, alterar ¢ variar en
manera alguna ninguno de los articulos de la Constitu-
cion, dajo ningun pretesio, es de aqui consiguiente que
ni por via de politica ¢ conveniencia pihblica pueden
desentenderse de deeretar que hé lugur 4 la formacion
de causa contra los ex-Diputados que infringieron cl
articulo 172 de la Constitucion.

Por Gltimo, aunque nos halliscmos cn otro caso cn
que no se tratase de castigar un atontado cometido con-
tra laley fundamental de la Monarquia, cuya conserva-
cion es la primera obligacion de las Cértes, y con la
cual es incompatible la clemencia, por las razones indi-
cadas deheria procederse 4 la formacion de causa para
que no quedasen impunes, 4 1o menos los autores y reos
principales del erimen; pues los publicistas mas ilustra-
dos y filantrépicos estan conformes cn que cuando un
pueblo entero ha delinquido; cuando un gran niimero
de ciudadanos han sido seducidos por un espiritu in-
quieto y turbulento; cuando la pena senalada por la ley
dejaria un vacio perjudicial 4 la poblacion, 4 la agricul-
ra 6 4 las artes, entonces la salud de la repiblica pide
que calle la ley particular que schala 4 cada cémplice
su pena; entonces la mano del padre de Ja Patria puede
firmar el decreto del perdon y de la paz, pero despucs
que la cuchilla de la ley haya herido la cabeza de los
delincuentes v de los reos principales.

Esta doctrina la hallo consignada en el art. 12 de
la ley 5." titulo XI, libro 12 dela Novisima Recopilacion,
que trata del drden de proceder contra los que causen
bullicios § conmociones populares; pues concede el in-
dulto 4 todos los bulliciosos que obedecieren al punto
que se publique el bando, 4 excepcion de los que resul-
taren autores del bullicio 6 conmocion popular.

Por todo lo-cual, es mi voto que ha lugar 4 la for-
macion de causa contra los ex-Diputados de Cértes que
firmaron el manifiesto y representacion de 12 de Abril
de 1814, en que se aconsejaba al Rey no jurase la
Constitucion.

Las Cértes con sus superiores luces resolveran lo
mag acertado.

Madrid 22 de Sctiecmbre de 1820.=Juan de Valle.»

El Sr. Presidente anuncié que quedaria todo sobre
la mesa para instruccion de los Sres. Diputados, y 4
peticion de algunos determinaron las Coértes que se im-
primiese,

Continuando la discusion sobre el plan de Hacienda,
dijo

El Sr. LA-SANTA: La Sccretaria del Despacho de
Gracia y Justicia formé dos presupuestos, por haber pro-
puesto el Secretario del Despacho de Hacienda se levan-
tase la ley del maximum; uno suponiéndola levantada,
y otro suponiéndola subsistente. La comision ha sido de
parecer de que quedase el presupuesto que, segun cl
primer cargo, ascendia 4 23.789.689, y segun el sc-
gundo & 17.574.548 y 21 maravedis, reducido & 12
millones. Voy, pues, & examinar si puedereducirse este
presupuesto scgundo como lo ha ejecutado la comision.
La comision dice lo ha examinado, cte, (Zeyd.)La Secre-
taria del Despacho habia incluido en su presupuesto to-

’
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do lo que antes pendia de penas de camara, porque co-
mo el Secretario de Hacienda proponia que se quitase
csta contribucion de penas de camara, lo debia hacer
asi. La comision no ha opinado del mismo modo, sino
que las penas de camara deben subsistir por este afio
como estaban anteriormente: por cousiguiente, se debe
rcbajar del presupuesto lo que importaban las penas de
camara. La cuestion, pues, estd reducida 4 saber cuin-
to importaban éstas. La comision de Hacienda dice que
todas estas partidas pasan de 6 millones (Zeyd.) Yo creo
que todas las partidas de que habla la comision son de
penas de camara, porque de Io que es la ley del maéxi -
mum ya hemos dicho que la Secretaria del Despacho hi-
zo dos presupuestos, uno con el maximum y otro sin él.
Luego todas esas partidas que se rebajan por la comi-
sion deben reducirse & las penas de camara. Yo no sé
qué motivos habra tenido la comision para hacer esta
rebaja, pues que 4 la pagina 30 del mismo dictdmen di-
ce: «Las penas de camara, etc.» (ZLeys.) Esto es, para
quitar 6 no quitar la contribucion (Voloid ¢ leer.) En los
Gltimos afios ha llegado & producir sobre 1.800.000
reales que se invertian en los gastos de justiciay de es-
trados y pago de varios subalternos de los referidos tri-
bunales, para lo cual aun se suplia por parte de la Teso~
reria general mas de millon y medio de reales. Con que
aqui tenemos un dato fijo de que ha partido la comision;
que las penas de camara en los altimos afios han im-
portado 1.800.000 rs.; lnego dejando la contribucion de
penas de camara en el mismo estado que hasta ahora ha
tenido, deberan rebajarse de este presupuesto 1.800.000
reales, y no 6 millones que rebaja la comision. Yo quer-
ria que los sefiores de eclla ilustrasen la materia 4 ver
qué razon habian tenido para creer que se debia rebajar
esta considerable canfidad. Sigue: «la partida de cesan~
tes, etc.n (Leyd.) Esto es lo mismo: como la Secretaria
hizo su presupuesto antes que las Cértes hubiesen to-
mado esta resolucion, habiéndolatomado posteriormente,
la comision ha creido que se debe rebajar con arreglo &
clla la tercera parte.

«Las plazas de consejeros de Estado, ete. (Zeys.)» So-
bre esto se ha de advertir que esta pendiente una reso-
lucion de las Cortes, y por consiguiente no se debe re-
bajar del presupuesto hasta que las Cortes determinen
que no han de ser 40 los Consejeros porque si deter-
minasen que han de serlo, no puede bajarse del pre-
supucsto.

«TFaltan tambien, ete. (Zeyd.)» Es verdad que faltan
algunos, pero muchos mas sobran, porque el Congreso
sabe que segun el sistema antiguo habia muchos mas
magistrados que los que deben subgistir segun la ley
de 9 de Octubre, De consiguiente, si faltan en unas
partes, sobran en otras, como en las Chancillerias de Va-
lladolid y de Granada; y asi, por esta parte, lejos de ha~
ber un ahorro, son los gastos mayores. «Podra hacersen
dice. (Leyd.) En este particular tampoco podrs hacerse.
alguna rebaja, porque saben todos que siempre que se
ha tratado de cste punto en el Congreso, se ha conve-
nido en que al Gobierno no se le pueden atar las manos
para que emplee 4 los que crea mis convenientes, aun-
que no disfruten otro sueldo. «Y sobre todo, etc.» (Leyd.)
Pagarlo cs preciso en el dia, porque todos los magistra-
dos de las Audiencias tenian un sueldo; y por consi-
guiente, antes de arreglar las Audiencias deben cobrar
sus sueldos, y despues los que queden en servicio per-
cibiran como efectivos, y los cesantes como cesantes.

«Casi una tercera parte, etc.»n (Leyd.) En esto esta-
mos corrientes; pero ya se ha dicho que el presupuesto

de que se trata es, no el de los 23 millones, sino el de
los 17, no haciendo novedad en la ley del maximun.

«Por todas estas consideraciones, etc.» (Leys.) Yo
hago la cuenta con la exactitud que oira el Congreso.

El importe total del presupuesto del Ministerio de
Gracia y Justicia, quedando en el pié en qué esta, son
17.574.548 reales y 21 maravedis; vamos 4 ver que re-
baja se puede hacer de esto. Segun el dictamen de la
comision, son dos: primera, 1.800.000 rs., los cuales,
quedando como estaban antes, debe rebajarse su impor-
te del presupuesto. Segunda, la tercera parte del sueldo
de cesantes, que importando en su totalidad 4.286.866
reales, la tercera parfe son 1.428.955 rs. y 19 mrs.,
componiendo las dos partidas 3.228.955 con 19 mrs.
Restando estas dog partidas, segun lo mismo que ha
propuesto la comision, queda reducido el presupuesto &
14.345.593 rs. y 2 mrs. De esta cantidad yo creo que
no se puede rebajar un real, 4 no ser que se quiera que
no se pague a parte de los magistrados 6 cesantes, La
comision dira las razones que ha tenido para hacer esta
rebaja, porque creo que yo las he desvanecido. Y es-
tando liquidada la cantidad de 14.345.593 rs. 2 mrs.,
creo que este es el menor presupuesto que puede decre-
tar el Congreso, aun suponiendo quede la ley del mé=-
ximum.

Pero atin hay mas, y es que la comision entiende
que se debe levantar la ley del maximum, y entonces es
necesario que el presupuesto ascienda 4 mucho maés.
Porque aun cuando la comision cree que con la escala
que propone resultarian los mismos ahorros 4 la Tesore-
ria que subsistiendo la ley del maximum, esto podri ser
cuando los sueldos sean pequeiios 6 medianos; pero en
los sueldos de los consejeros de Estado, que hacen una
gran parte del presupuesto, no puede ser eso; y si no,
hagase la cuenta de lo que percibird un conscjero de
Estado levantandose la ley del maximum, con lo que per-
cibe ahora. Ahora percibe 40.000 rs., y levantandose la
ley del maximum y poniendo en practica la escala que
propone la comision, bajandoles el 30 por 100 de su
sueldo total de 120.000 rs., pueden quedar reducidos 4
84.000: vea, pues, el Congreso, c6mo en los sueldos de
los consejeros de Estado habria la diferencia de un sig~
tema a otrode 160.000 ducados. Por consiguiente, nun-
ca puede producir, hablando del presupuesto de Gracia
y Justicia, tantos ahorros la escala que presenta la co-
mision, como la subsistencia de la ley del maximum.
Por consiguiente, en caso de que el Congreso adoptase el
dietamen de la comision en este punto de que se levan-
te la ley del maximum y se sustituya la escala que ha
creado la comision, se deberia afiadir al presupuesto de
14.345.593 rs. y 2 mrs. lo que importase mis el levan-
tamiento de la ley del méximum.

Por lo que hace 4 las Gltimas advertencias, esto cs,
que las Audiencias formen sus ordenanzas y ¢l Ministe-
rio la suya general, las Cértes saben quc cn el corto
tiempo que ha pasado desde el restablecimiento del sis-
tema constitucional no podian las Audiencias haber for-
mado sus respectivas ordenanzas para cnviarlas al Mi-
nisterio y que éste formase la suya general; y por con-
siguiente, no hay ningun motivo para tacharle de mo-
rosidad. El Ministerio de Gracia y Justicia sabe su obli-
gacion, y en la legislatura préxima presentara estas or-
denanzas particulares de cada Audiencia, y la general
que con vista de todas deberé formarse.

El Sr. Secretario del Despacho de GRACIA Y JUS-
TICIA: A las refliexiones del Sr, La-Santa uniré yo las
que me ocurren, para que los sefiores de la comision
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contesten 4 ellag 81 mismo tiempo. Han tenido estos se-
fiores & bien proponer la rebija de casi la mitad del im-:
porte del presupuesto, reduciéndole 4 12 millones, en lo
que no estan incluidos cesantes, jubilados y reformados. !l
Aun en este supuesto falta millon y medio, poco més & |
menos, para el sucldo de los magistrados, calculado por’
la ley del maximum. |
La comision no expresa las partidas que excluye del|
presupuesto, y por lo mismo la discusion ha de servaga é-
inatil; porque no habiendo objeto & que se contraiga, no
es posible conocer la justicia en que se funda el dicti- |
men; mucho més afirmando la comision que dejando |
por este afio las cosas como se estaban, se rebajaban 6 :
millones 4 que gradia que podrian ascender los gastos
fijos ¥ eventuales y los sueldos de los subalternos de!
los tribunales, cuya inteligencia natural parece que es;
que sin suprimir empleados se rebajan los sueldos. La’
desigualdad que advierte la comision en log tribunales:
entre el nimero de sus subalternos y en Tos gastos fijos |
y eventuales, es eféctiva; pero no comprendo que el
modo de nivelarla sca ‘el de rebajar ia partida de los1
sueldos: mds regular parece que seria la supresion de’
algunos empleados; pero como no hay datos para hacer "
esto, se hace preciso esperar 4 que las Audienciag remi-
tan sus reglamentos para proccder con conocimiento, y -
hasta entonees no ¢s posible hacer las rebajas que se in-
tentan, por muy excesivos que parezcan los gastos, La
rcbaja que se calcula en los sueldos de los cesantes, segun
cl decreto de las Cértes, y la que debe dar el nGmero
de empleados que faltan en el Consejo de Estado y al-
gunos tribunales, no puede servir de regla; porque si la-
primera puede ser exacta, no asi la segunda, puesto que
deben aumentarse las plazas, y resultaria que no estando
calculados sus sueldos en el presupuesto, no podrian
cobrarlos hasta el aio siguicnte. Parece, pues, que por
las reglas que ha seguido la comision no ha podido
fijarse un dato que justifique las rebajas que hace. Las
penas de camara, que al parecer sirven de base &4 su
proposicion, son de un producto incierto en s, Y aun
méas incierto para la comision; y los sueldos no podrian
fijarse en sus rendimientos sin exponerse 4 un déficit
yue dejase 4 los empleados sin medios de subsistir. En
esta incertidumbre, parece inds conforme que el presu—
puesto corra como se presenta; que si el arreglo de tri-
bunales diese algunas reformas, en la Tesoreria general
aparecerd ¢l sobrante, y servird para los gastos del afio
siguiente. El célculo de que la ley del miximum hace
desaparceer la tercera parte del presupuesto, creo que
no es exacto, por scr muy pocos los comprendidos en
ella; 4 mis de que, en sentir de la comision, debe des-
aparecer esa ley por mezquina ¢ injusta, y en este su-
puesto mal podri servir de cilculo para la rebaja.»

Anuncié el Sr. Presidente que era ya la hora de que
la diputacion nombrada pasase & poner en manos del Rey
los proyectos de ley para su Real sancion, y leida de
nuevo la lista, se dirigieron los sefiores individuos &
cumplir su mision.

, El Sr, GIRALDO: En esta discusion se manifiesta
bien & las claras el cardcter de los espadioles. Aqui se
ven dispufar la generodidad con la justicia: todos T IER

S¥ramos aumentar Jos gastis de log Presupuastos pars

que no quedase ramo alguno de los tie hacen la felicl~
dad de la Nacion sin fomento pronto, ¥ no hitblese aten~
cion que no se socorricse al ingtante; pero nos acorda-
mos de la inmensa Deuda que pesa sobre nosotros, y
miramos el estado de los pucblos, y & pesar nuestro es
preciso parccer mezquirios y miserables; mas no lo sea-
mos tanto que dejemos de atender & lo indispensablemen-
te preciso.

No entraré & examinar por menor el preésupuosto del
Ministerio de Gracia y Justicia; y solo diré que, en mi
concepto, es imposible cubrir sus obligaciones con los
12 millones que se le sehialan. Solo hablaré de un ramo
que en él se toca, y hard unas indieaciones que . én mi
opinion, son necesarias para que sea Gtil y productivo.

Las penas de camara , que en otros tiempos era un
ramo muy interesante, han venido 4 reducirse 4 casi
nadia. Hasta el afio de 1748 eorrid por los {ribunales la
ingpeccion y reécaudacion; y viendo su estado florecien-
te, se traté de hacerlas objeto de unas comisiones fifites,
y de que aleanzage 1a tutela goneral dcl Gobierno 4 es-
tds fondos. 'Se expidié en dicho aho la instruccion que
gobierna; se cred la Superintendencia general, 1a Subde-
legacion ¥ la Contaduria general en esta cdrte, v desde
entonces se han abandonado 6 estatimado con la mayor
mezquindad los gastos de justicia 4 que deben atender
los fondos de penas de cAmara.

Las céarceles y los presos, Sefior, son los que me
obligan & hablar en este momento: no es posible pintar
el estado en que se encuentran en toda la Peninsula; y
si hay quien dude de su miserable y escandaloso estado,
examine las carceles de esta cdrte, entre en ellas y vera
calabozos hiimedos y mal sanos, encierros casi sin ven-
tilacion, y hombres desnudos y hambrientos: no puede
hacerse una visita de cstas desgraciadas mansiones sin
llenarse de horror y espanto, y sin asombrarse de que
en medio de la cdérte haya dos edificios que parecen
mansiones de hotentotes. La Audiencia territorial desde
su instalacion dedicé todo su celo para mejorarlas; ha
trabajado sin cesar al efecto, y el celo del Sr. Echevar-
ria, como fiscal, ha activado estas diligencias; pero la
falta de recursos ha impedido que se verifiquen. No se
pueden hacer las obras necesarias, ni aumentar la esca-
sisima racion 4 que estdin reducidos los presos, de 16
onzas de pan ¥ deis onzas de garbanzos mal coci-
dos, cada veinticuatre horas, ni podrd Tograrse en mu-
cho tiempo, 4 costa de la humanidad y & pesar de las
leyes,

El reracdio para todo 1o encuentro en que las pefias
de camara estén bajo la inspeccion y cuidado de 1ds tri-
bunales, ¥ que por su medio se envien todos los ahos
las cuentas 4 la Secrefaria de Hacienda, con testimonio
de los fondos, para que por su conducto se pasen 4 la
Contaduria mayor: estas verdades Ias reconoce la misma
comision de Hacienda. Me parece que el proyecto es con-
forme & la Constitcion; pues mandando que los tribu-
nales no podran ejercer otras funciones que las de juz-
gary hacer que se ejecute 1o juzgado, y siendo la parte
principal de la ejecucion de lo juzgado en las condena-
ciones pecuniarias la exaccion de ellas, no puede dejar
de confegarse que la ejecucion corresponde 4 los tribu-
nales, sin que se divida la unidad que debe haber en
todas tas rentas ‘del Estado porque su recaudacion cor-
ra por dependientss sujetds 4 los tribiinales; pues lo mis-
mo sucede én Crarada, én 1as minas de Almaden y otras
en que se recaudan los fondds por 108 respeetivis dsta-
blecimientos; 8in porjuicio de que todos van & reunirse
4 o8 da'Fwtieintds 'phblica, S
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El 8r. SIERRA PAMBLEY: La comision estaba
muy lgjos de presumir que su dictdmen fuese atacado
por este extremo. Creia que los 19 millones que schala
al Ministerio de Gracia y Justicia hastaban para ocurrir
4 todas sus atenciones. La base de este presupuesto esta
fundada en dos cosas: primera, en los gastos de los em-
pleados en el Ministerio y tribunales: y segunda , en la
ley delmaximum, mandada observar generalmente. Esta
ley esth viva, y no podia la comision desentenderse de
seguirla, En cuanto al primerp, no hay méas que mirar
¢l presupuesto. Los gastos de los tribunales subian 4 6
millones. Para los de los dependientes y deméas gastos
eventuales se echaba mano de las penas de cimara y de
un millon y medio que ahadia la Tesoveria, Este millon
y medio no propone ahora la comision que se dé, sino
que vuelvan al estado antiguo las penas de camara y
sirvan para los sucldos de los empleados subalternos y
otros. gastos eventuales. Las penas de camara, aunque
la comision las conceptud de solo 1.800.000 rs., pueden
producir mas, porque son elasticas, por decirlo asi,
y valen todo lo que quieren los tribunales. En cuanto al
sueldo de los cesantes, juzga la comision que segun el
arreglo acordado por las Cértes resulta un tercio de re-
baja. El Sr. La-Santa admira que no estén incluidos en
la lisfa civil los 40 consejeros de que se compone, con-
forme 4 la Constitucion, ¢l Consejo de Estado; pero la
comision no ha contado ni debido contar mas que con los
20 que en el dia existen. Hasta que estan provistos no
son gastos del Erario.

El Sr. Secretario del Despacho de GRACIA Y JUS-
TICIA: Yo no puedo decir ahora si quedo satisfecho 6
no: no tengo las partidas presentes: lo que he concebido
es que dcl presupuesto se rebajan para los dependientes
de las Audiencias y gastos eventuales las penas de ch-
mara. Se dice que vuelvan éstas 4 los tribunales que an-
tes las administraban. ;Y qué sucederd con esto? ;Ha-
bra bastante para pagar sus retribuciones? Yo creo que
no. Me consta.que los tribunales estan cmpefiados. La
Tesoreria no podra responder sino de Jos fondos que tie-
ne, y de lossueldos corricntes, pero no de los atrasos.
Las Cdrtes podran determinar lo que les pareciere justo,
¥ se hara; pero yo preveo quejas, y si las hubiese, aqui
vendran. En el momento no puedo contestar si se hallan
satisfechos los reparos, porque ademés de que carezco
de log antccedentes, debo confesar que me falta practica
en esta clase de negocios de cuentas para responder en
el acto.

—— .

Habiéndose presentado de vaelts de Palacio 1a dipu-
tacion del Congreso que habia puesto en manos del Rey
los decretos para su sancion, dijo su presidente

El Sr, MOSCOS80: Sefior, la diputacion nombrada
por las Cértes para presentar 4 la sancion del Rey va-
rios decretos, ha cumplido con su encargo. S. M. la re-
cibié con el mas alto aprecio, tanto mayor cuanto al-
gunos de ellos le proporcionan la. ocasion de ejercitar las
virtudes caracteristicas del Monarca de un pueblo libre
y @eneroso, cuales son: clolvido de pasados extravios de
alzunos de sus sibditos, la reconciliacion y reunion de
todos cllos 4 la sorbra benéfica de la Constitucion poli-
tica de 1a Monarquia.»

Contestd el Sr. Presidente que el Congreso quedaba
satisfecho del buen desempeiio del encargo que se habia
fiado 4 la delicadeza de la comision.

En seguida dijo el Sr. Golfin, contrayéndose 4 la
diseusion anterior, que en lo que habia oido hallaba una
contradiccion, y aun en el dictdmen de la comision,
pues cn este presupuesto se contaba con cl importe de
penas de camara, y en la pagina 30 se decia que las
tales penas de camara debian considerarse como nada,

El Sr. FLORBZ ESTRADA.: Advierto una necesi~
dad de que vuelva 4 la comision el presupuesto, porque
4 mi entender tiene muchas contradicciones que el Con-
greso es imposible desvanezca en este momento, Dice la
comision que se halla convencida dec los desérdencs que
ha habido en la administracion, y sin embargo no pro-
pone los medios para evitarlos, dejandolos en el mismo
estado. Se establece como un principio para el presu-
puesto actual el sujetarse 4 la ley del maximum, y cuan-
do se trata de contribuciones se asegura que no puede
seguirse esta ley. Ahade la comision que se hace la baja
de cerca de la tercera parte, y resultando que el presu-
puesto llega & cerca de 24 millones, se rebaja hasta 12
que es una mitad, Repito, pues, que esto se encuentra
muy confuso, y que por lo tanto convendrd que vuelva
& la comision para que lo rectifique; cn el concepto de
que la verdadera economia consiste en suprimir lo su-
pérfiuo, pero de ningun modo cn retraer lo necesario.

El Sr. SIERRA. PAMBLEY: La oscuridad que en-
cuentra el selior preopinante, es porque no ticne 4 la
vista los presupuestos que estan en la Memoria quec se
mandé repartir. En esta viene esa ley del maximum
como vigente, y la comision no pudo apartarse de ella
para el presupuesto; pero luego cree que podria susti-
tuirse una escala que en juicio de la comision es méas
conforme, para lo cual necesita aprobacion, porque solo
es una idea de la comision, y por lo mismo ng hay con-
tradiccion alguna.

El Sr. ECHEVARRIA: No hablaré del punto cn
cuestion, sino del que se ha tocado anteriormente. Los
tribunales estdn cn un descubierto y empehadisimos,
especialmente los fiscales, que no tienen con qué pagar
el porte del correo, que asciende 4 veces 4 1.000 rs.
Tampoco hay fondos para recomponer las carceles, ni
aun para pagar los coches que se necesitan para las vi-
gitas, que son todos los sfbados. Los presos no tienen lo
necesario para subsistir, y las prisiones ¢ calabozos en
la mayor parte son lébregos y mal sanos, opucstos en
un todo & lo que prescribe la humanidad y previene la
Constitucion. Scbre lo que se ha dicho de que las plan-
tas de las Audiencias venian desiguales, no e¢s extrafo:
no en todas hay las mismas Salas ni fos mismos subal-
ternos, y de esa diversidad nace el diferente presupucs-
to entre si, y aun el que sea superior al de antes, por-
que la ley de 9 de Octubre ha variado la organizacion
de los fribunales.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: Propondré al-
gunas dudas: si me equivoco en los datos, suplico 4 los
sefiores de la comision que me lo advicertan. La primera
cuestion es, si conforme al espiritu y letra de la Consti-
tucion, que exige que todoes los fondos entren en la Te~
soreria general, pueden encargarse los tribunales de la
recaudacion de las penas de camara. Mas prescindiendo
de esto, yo veo que la comision dice que las plantas de
los tribunales son desiguales € inexactas 4 su juicio,
y que para no aprobarlas entiende que deben los subal-
ternos y los gastos eventuales scr pagados por las pe-

i nas de camara, Estas han entrado en Tesoreria, y suben,

segun la comision, 4 1.800.000 rs., y la suma de log
gastos de subalternos con los eventuales de las Audien-
ciag & 6 millones: ;c0mo se cubre este déficit? Antes
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de ahora, dice la comision, que ademdis del importe de
las penas de camara, daba la Tesoreria 1 ‘[2 millon de
reales para el completo de aquellos gastos; y ahora solo
se propone que se costeen con aquellas. Esto me ofrece
una, duda que es la misma propuesta por el Sr. La-San-
ta, y 4 la que no he visto se haya satisfecho. Sobre todo,
yo me opongo 4 que los tribunales manejen caudales y
se ocupen en otra cosa mas que en la administracion de
justicia.»

Interrumpi6 al orador, y dijo

El Sr. SIERRA PAMBLEY: La comision sefiala
2 1/, millones en lugar de 1 !/, que daba la Tesoreria,
con cuya asignacion y lo que produciran las penas de
camara cree ser suficiente para el presupuesto de los
subalternos y gastos eventuales.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: Se sizue, sin
embargo, que los tribunales administraran esas penas
de camara y las haran tan productivas como quieran,
porque son eldsticas, segun se ha dicho: que en otros
términos quiere decir un medio sin limites para vejar 4
los pueblos, aplicando quizd multas mayores de las que
exige la justicia. Esto es indecoroso 4 los Ministros, y
opuesto, como he dicho, 4 1a Constitucion.

El Sr, SIERRA PAMBLEY : Sea como quiera, las
penas de camara han de ser exigidas por los tribunales,
que cs indispensable nombren un recaudador alli mis-
mo; de modo que la primera percepcion no puede dejar
de ser por sus manos, por més que se mande que des-
pues pasen a Tesoreria.

El Sr. PRESIDENTE: Dice el Sr. Martinez de la
Rosa que el recandarse y administrarse las penas de ca-
mara por los fribunales es opuesto 4 la Constitucion,
que manda que todos los fondos vayan 4 la Tesoreria
general, Es asi efectivamente, y por eso la comision pro-
pone esta medida solo interinamente hasta la préxima
legislatura, porque hay ciertas cosas en la Constitucion
que no pueden ponerse en practica 4 la letra toda-
via: por ejemplo, se previene que el Consejo de Estado
s¢ haya de componer de 40 individuos, y hasta aho-
ra solo hay 20. Tambien serd contrario 4 la Cons-
titucion el que subsistan las plantas de gastos de los
tribunales sin hallarse aprobadas por las Odrtes: y sin
embargo, cs necesario que por ahora continten las que
cxisten, con la calidad de interinas, por las razones pro-
puestas por la comision.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: Hay mucha di-
ferencia en que esas cantidades se entreguen 4 los cn-
cargados de los respectivos ramos, y en que un tribunal
los administre y distribuya 4 su arbitrio, sacando méas 6
menos y poniéndose en contradiccion con la justicia.
Se ha dicho que el Gobierno mandé que estos fondos
fuesen & Tesoreria; luego conocié que el dejarlosal car-
go de los tribunales era anticonstitucional. Tal vez scra
suspicacia mia ; pero no hallo una necesidad de que es-
tos fondos se separen de Tesoreria.

El Sr. GIRALDO: Para evitar equivocaciones, pre-
vengo que estos fondos fueron 4 la Tesoreria, no por 6r-

den del Gobierno, sino por el reglamento dado por las
Cértes para ¢l Tribunal Supremo de Justicia. Por la ley
de 9 de Octubre se aumentan en algunas partes las Sa-
las de las Audiencias, y de esto provendri el mayor
gasto que advierte la comision en las plantas de al-
gunas.

El Sr. PRESIDENTE: La comision ha notado este
mayor gasto aun en algunas Audiencias en donde no se
han aumentado las Salas, y por eso no ha podido pasar
por ello, prefiriendo el dejar las cosas en el estado en
que se encuentran, con la calidad de interinamente.»

Declarado el punto suficientemente discutido, no hu-
bo lugar 4 votar el dictimen en la parte del presupues-
to de Gracia y Justicia, y se mandé volver 4 la comi-
sion para que lo reformase en concepto & las observacio-
nes hechas,

El Sr. Florez Estrada propuso que se incluyese en ¢l
presupuesto el gasto de carceles y presos; pero contes-
t6 el Sr. Vargas Ponce que la comision encargada en cl
arreglo de carceles tenia concluidos sus trabajos, que
presentaria dentro de muy pocos dias.

Se leyeron y mandaron pasar 4 la comision de Ha-
cienda las indicaciones siguientes del Sr. Giraldo:

«1.* El ramo de penas de camara correri en lo su-
cesivo bajo la inspeccion y cuidado de los tribunales su-
periores, llevando cada uno cuenta y razon de su recau-
dacion é inversion.

2.* Para que se verifique como corresponde, el Tri-
bunal Supremo de Justicia, los Tribunales especiales de
Guerra y Ordenes y las Audiencias territoriales nombra-
ran un tesorero que bajo filanza y toda responsabilidad
recaude y perciba todos los fondos correspondientes al
ramo, y que procedan de la jurisdiccion y autoridad del
mismo tribunal, y sus jueces subalternos, y un conta-
dor, que podra ser de los mismos dependientes de los
tribunales, que lleve la mas exacta y rigorosa inter-
vencion.

3. No se pagara cantidad alguna sin que preceda
decreto del respectivo tribunal y libramiento firmado de
dos magistrados y del presidente, regente 6 decano.

4." -~ Todos log afios s¢ formaran las cuentas el mes de
Enero, y se examinaran por el fribunal pleno y audien~
cia de los fiscales, y aprobadas, 6 con las observaciones
que sc hicieren, se remitiran al Secretario del Despacho
de Hacienda con testimonio del estado de los fondos, pa-
ra que las dirija 4 la Contaduria mayor.

5. Los jefes politicos y ayuntamientos se arregla-
ran 4 este plan, proponiendo el méfodo que les parezca
més sencillo, y llevando por ahora cucenta y razon sepa-
rada de los fondos de penas de camara.»

Se levantd la sesion.
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se leyd y aprob6 el Acta de la scsion extraordinaria
anterior.

Leido un oficio del Secrctario del Despacho de Ha-
cienda, en que de érden de S, M. proponia 4 las Cértes
tres sugetos con el objeto de que eligiesen uno de entre
cllos para tercer individuo de la Junta nacional del Cré-
dito pablico, anuncid el Sr, Presidente iba 4 verificarse
dicha eleccion.

Didse principio & este acto por el 6rden regular de
elecciones; pero muy poco despues de haberse comen-
zado, dijo el Sr. Presidente que era preciso suspenderle,
porque se le habia advertido por uno de los Sres. Dipu-
tados que el Reglamento prescribia particularmente el
modo de ejecutar la presente eleccion; la cual, segun el
mismo, debia hacerse por medio de bolitas que debian
echarse en tres cajas destinadas & este objeto; pero que
en esto habia tambien una dificultad, que era la de no
haber mas que dos cajas, y solo podria suplirse esta fal-
ta, en el caso presente, por medio de una holsa en lugar
de la tercera caja.

El Sr. Secretario Diaz del Moral advirtié que no obs-
tante lo que sobre este particular prevenia el Reglamen-
to, habia un hecho en contrario, cual era el de las Cor-
tes ordinarias, que en el afio 1814 nombraron 4 D, Luis
Maria Salazar para este mismo destino por el método re-
gular de elecciones.

Leyése por disposicion del Sr. Presidente el articu-
lo 117 del Reglamento, en cl cual se prescribe cl modo
de hacer la eleccion de individuos de la Junta nacional
del Credito pablico.

Crey6 el Sr. Ramos Arispe que previniéndose cn el
articulo que acababa de leerse que esta eleccion sc hi-
ciese por escrutinio secreto, y siendo tal la que se hace
por cl método ordinario de acercarse & la mesa y desig-
nar la persona 4 quien sc da el voto, no habia inconve-
niente en que sc¢ hiciese la presente eleccion por dicho
medio, continuandose el acto ya principiado.

No obstante el Sr. Presidente, en observancia del Re-
glamento, mand6 proceder 4 la cleccion en conformidad
4 lo que ¢ste previenc; y verificado cl acto, resultd de
cl cscrutinio que en seguida se hizo, salir clecto para el
expresado destino D. Bernardo de Borjas y Tarrius.

Hecha asta eleccion, continué la discusion del pro-
yecto de ley presentado por la comision de Libertad de
imprenta, que quedé pendiente en la sesion extraordi-
naria del 26 de este mes.

Leido el art. 6.°, titulo II, dijo et Sr. Cortds que el
articulo estaria conccbido con mas exactitud si dijese:
«cuando se publican méximas sediciosas 6 doctrinas di-
rigidas & quitar & la religion catdlica el titulo de reli-

gion del Estado;» porque asi estaria més conforme con
los principios del derecho natural reconocidos y adopta-
dos por el cristianismo: que las leyes, ya fuesen funda-
mentales, ya positivas, cra evidente que no podian cas-
tigar sino aquello que podian prohibir, esto es, lo que
estaba dentro de su esfera, y 4 lo que Gnicamente po-
dian estar obligados los hombres; asi como aquellas le-
yes no pucden afianzar ni garantir mas derechos que
los que ellas mismas podian sancionar; y que por con-
siguiente, estas leyes no podian hacer que las religio-
nes fuesen verdaderas 6 falsas, pues que csta calidad la
tenian ellas en si mismas, segun los fundamentos de di-
vinidad y revelacion con que exigian la crecncia y su-
jetaban el entendimiento de los hombres: que siendo
por otra parte cierto que no podia haber mis que una
verdadera, y que csta era la catdlica, los Gnicos dere-
chos que las leyes podian dar 4 las religiones verdade-
ras 6 falsas eran los de declararlas y tenerlas por reli-
giones del Estado; y en su consccuencia, los delitos cn
materia de religion solo podian consistir en no respe-
tarlas como religiones del Estado, y no en tenerlas por
verdaderas 6 falsas. «Si la ley (prosigui6) pasa mas ade-
lante, yo no sé c6mo podremos justiticar 4 los cristianos
cuando comenzaron & practicar-su religion en el impe-
rio romano. La religion de Japiter era la del Estado en
aquella ¢poca; los cristianos la respctaban, mas no la
practicaban; y acusados por los gentiles de ofender 4 la
magestad de 1a religion del imperio, sus abogados y apo-
logistas Justino, Tertuliano y Lactancio se apoyuhan cn
cstas bases: «Nosotros no insaltamos & la religion del
imperio, pero usamos de nuestra libertad adorando pa-~
cificamente al Dios que ha criado el mundo. Celebramos
nuestras - juntas religiosas, porque son inocentes en el
objeto y en ¢l modo. No cometemos crimen alguno; no
trastornamos el érden de la socicdad; rogamos 4 Dios
por los Emperadores y por la prosperidad del imperio.
Jamés hemos entrado cn conspiracion alguna; guar-
damos las leyes; os dejamos en libertad, y solo exigi-
mos que nos dejeis en la misma. Sinos llamamos cris-
tianos, el nombre no cs delito alguno...» Ifundado en
esto el Sr. Cortds, y cn el deseo (e que estos prineipios
en que se apoy6 la defensa del cristianisino no perdie-
sen nada de su solidez , juzgd que la presente ley civil
solo debia castigar como erimen el intento de quitar &
la religion catdlica en Espana el derccho exclusivo de
religion del Estado, que le daba la Constitucion en
su art. 12, dejando 4 la autoridad eclesiastica ¢l castigo
de los demas crimenes que se cometicsen contra la re-
ligion por medio de la imprenta,

Bl Sr. Muiioz Torrero pidié que se leyese el art. 12 de
1a Constitucion, y leido por uno delos Sres. Sccretarios,
dijo que este articulo contenia dos partes: una en que
se establecia la religion catélica como ley fundamen-
tal del Estado, con exclusion de todas las demés;
y la ofra en que se disponia la proteccion que debian

321
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dispensarle las leyes civiles, siendo una parte de esta | tonces ya no era autoridad legitima, y si fuese el Rey,

proteceion el prohibir Ja cnselianza de cualquiera doe- |

trina contraria 4 ella. En seguida expuso los casos en

que podia faltarse 4 la observancia del art. 12, los cua- .

les los redujo 4 fres: primero, cuando un escritor impri-
miese una obra que contuviese uno, dos ¢ mas errores

contra la religion catélica, 4 cuyo remedio habian acu- .

dido ya las Cértes cxtraordinarias por la ley que esta-
blece los tribunales protectores de la religion, en cuya
ley, dejando expedita la autoridad de los reverendos
Obispos para que conocieran de ello, se disponia que
fuese auxiliada su autoridad porla civil, imponiendo, si

1

fuese menester, penas severas, las cuales deberian se-

nalarse en el Cédigo criminal: el segundo caso, cuando

alguno de palabra ¢ de hecho intentase destruir la ley -
fundamental, confenida en el citado art. 12, procu-
curando introducir una nueva religion en el Estado 6
destruyendo la ya establecida; y como este ataque era
directamente contra la ley fundamental, su castigo de-

bia hacerse por la ley de infracciones de Constitucion;

¥, tereero, que era el que propiamente correspondia. 4 la |

cuestion presente, cuando un eseritor intentase por. me-
dio de la imprenta destrair la religion del Estado, pro-
curando introducir una nueva religion en lugar de la
estublecida: cn este caso, como que el autor trataria de
destruir una ley politica, cual era la de la intolerancia,
cstableeida en el art. 12 de la Constitucion, se le apli-
caria la presente Iey. Por todo lo cual, crey6 que no ha-
bia necesidad-de expresar el artieulo en los términos que
habia indicado el Sr. Cortés, Aniadié que el sentido del
articulo estaba bastantemente expreso por sus mismos
términos, porque asi como atacar la autoridad de las
Cortes y del Rey, que era lo que constituia el gobierno
moderado de Espata, scria destruir la Monarquia cons-
titucional, asi el atacar la religion catélica, que era la
del Estado, gueriendo introducir otra en Espafia, seria
destruir la ley de la intolerancia que establece la Cons-
titucion; y este delito cra el que sc trataba de castigar
por la presente ley. Advirtié que el Sr. Cortés estaba
cquivocado si creia que el antor de una obra que con-
tuviese alguno ¢ algunos errores contra la religion, no
debia ser castigado con penas civiles; porque el ar-
ticulo 12 de Ia Consiitucion no solo declaraba la reli-
gion catdlica como ley del Estado, sino que le dispensa-
ba proteccion por medio de leyes sibias y justas, y una
de estas leyes era la de las Cortes extraordinarias, que
establecio los tribunales protectores de la religion, y lo
serian las que esperaba se comprendiesen en el Cédigo
criminal para castigar 4 los que delinquiesen contra la
religion,

Se declaré el punto suficientemente discutido, y que
habia lugar & votar sobre el articulo; y habi¢ndose ve-
tificado por partes, segun pidieron algunos Sres. Dipu-
rados, fucron aprobadas las dos primeras,

Al llegar 4 la tercera observé el Sr. Florez Estrada
que cra demasiado gencral la idea que comprendia, y
yue por lo mismo debia circunscribirse algun tanto,
pues podria llegar ¢f caso de que alguna autoridad, aun-
que legitima, abusase de su poder, mandando alguna
cosa contra la Constifucion, y entonces no seria delito
¢l incitar & que no fuese obedecida, «Autoridad legi-
tima (dijo) y la primera de la Nacion es el Rey,
Y no obstante, previene la. Constitucion que no sea obe-
decido cuando mande algnna cosa.contraria 4 ella.»

Contestdle ¢l 8r, Marting: de le Rosa que no podia
llegar este caso, porque si cualquiera autoridad subal-
terna mandase alguna cosa contra la Constitucion, en-

entonces ya no seria Rey, seria un tirano, y para ello
no habia mas que ver lo que decia la ley de Partida so-
bre la palabra tirano; ademas de que la autoridad nacia
de las leyes, v traspasandose éstas, faltaba la autoridad
que por clias se obtenia,

Con esto prosiguid la votacion, y. se aprobd cl resto
del articulo.

El Sr. Zapata presenté 4 continuacion la siguiente
adicion 4 la misma tcrcera parte del art. 6.°%:

«Que declaren las Cortes si lag satiras é invectivas,
de que se habla en esta parte, han de dirigirse en con-
tra de la autoridad 6 en contra de las personas;que ejer-
cen esta autoridad.»

Manifesté el Sr. Muioz Torrero que no creia necesa-
ria esta adicion , y tambien que era inexacta, porque
comprendia dos ideas: una, las personas cousideradas
bajo sus relacioncs civiles; y la otra esas mismas perso-
nas cjerciendo autoridad , cuando en el articulo se ha-

. blaba solo de los ataques. que.se hacian 3 la autoridad,

1
|

no 4 lag personas.

El Sr. Zapata juzgd, no obstante, precisa su, adicion,
4 que el articulo se expresase en otros términpos, funda-
do en que el quc atacaba 4 la persona como autoridad
atacaba 4 las leyes, y en este caso bastaria decir: «in-
citando directamente 4 desobedecer alguna ley,» supri-
miéndose lps. palabras «6 autoridad legjitima,». para no
dar lugar 4.que sq.confundiese la autoridad con la per-
sona que la ejercia; y asi, era preciso que se hiciese la
declaracion gue proponia en su adicion.

Contestole cl. Sr. Muioz Torrero.con la lectura,del ar-
ticulp 7.° de]a.Constitucion , en el cyal se manda obe-
decer las leyes y respetar las autoridades establecidas; y
por consiguiente, el que intentase persuadir que no fue-

sen obedecidas las Ieyes, 6 que no fuesen respetadas las

autpridades que obraban segun ellas, atacaria la loy
fundamental, & cuyo remedio acudia esta ley. A lo que
afadié el Sr, Tapiz que en la presente se trataba de cor-
regir no uno, sinc dos.abusos: primero, el que se dirige
4 enervar la fuerza de las leyes; y segundo, ¢l que se
encaminaba 4 desautorizar 4 los.que mandaban y obra-
ban conforme 4 ella.

Declarado ¢l punto suficientemente discutidg, no fué
admitida la adicion del Sr. Zapata.

El Sr. Calatrave creyd seria. aportuno afiadir, en la
primera parte del art. 6.° la clausula; «6 cualquiera otro
de los principios . sancionados en la Constitucion,» para
evitar que se creyese que podia atacarse ésta, no ata-
cando la religion 6 la Monarquia, de cuyas dos bases
solamente parecia hablar el articulo; como si uno, por
ejemplo, sentase en un escrito que.la. «soberania no re~
side esencialmente en la Nacion,».y siendo reconveni-
do. contestase que no habia atacado niila religion ni la
Momnarquia , y que por lo mismo no habia infringido la
ley: en prueba de lo cual cité lo que hacian los periddi-
cos Procurador generel y Atalaya en tiempos pasados. Ad-
virtié no obstante el Sr. Calatrave que aun cuando re-
conocia que esta adicion seria en cierto modo redun-
dante, porque todos los principios sancionados en la
Constitucion estaban tan intimamente enlazados entre
st que no: formaban més.que.un slo GUErpo, NURCA: s~
taria de més; pues en materia de leyes nunca estaba. de
mas la claridad.

Contestd 4. esto el 8r. Marlivez de la. Ross; que la
carpision habia procedida.con suma. circunspeccion al
redactar. esta, parte del articulo, para no dar cn cl
inconveniente de que se creyese que por esta ley.se im-
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pedia el hacer observaciones sobre cualquiera de los ar--
ticulos de la Constitucion; pero que era bien elaro que-

todo el que llevase sus ideas de libertad mas alld de lo
que permite la misma Constitucion, se contendria al ver

cn este articulo la palabra Monarguia ; asi como por el
confrario , se veria confenido por la palabra constitucio-'

nal el que tratase de establecer en Espana el poder ab-
soluto ; de donde dedujo que era imposible que nadie

atacase la forma de gobierno actual de Espafia sin que’
atacase la Monarquia constitucional, y sin que por lo mis-"

mo se¢ hallase comprendido en Ia presente ley; en 1o cual

le parecia no podia caber duda, debiendo tenerse pre- -

sente ademas la escala de censuras que por la misma se
cstablecia.

Leido el art. 7.°, el Sr. Puigblanck, fundado en que
el escritor que probase la imputacion injuriosa no podia
considerarse como calumniador, sino cuando méis como
difamador, juzgd que debia decirse: «quedando ademas
al agraviado la accion expedita para acusar al injurian-
te de difamaciones.» Contest6 el Sr. Martines de la Rosa
que & la sociedad lo que le importaba era que no se
ofendiese 4 1a moral pablica, y que por lo mismo casti-
gaba la injuria, fuese 6 no fuese cierto el hecho que se
imputase & la persona injuriads; pues de la injuria
siecmpre resultaba la mancilla que se ponia en el honor
de una persona ¢ familia, y este era un mal que cedia
en dafio de la sociedad; mal que en todos los paises que
gozaban de libertad de imprenta se procuraba corregir
por las leyes. No conviniendo el Sr. Florez Estrode ni
con el articulo ni eon la contestacion del Sr. Martinez
de la Rosa, crey6é que el que probaba la verdad del he-
cho, aun cuando fuese injurioso, debia quedar exento de
la pena, apoyindose para cllo en una ley de Partida,

que dijo expresaba «que el que dice la verdad usa de |

su derecho, y no hace injuria 4 nadie.» Pidi6 el sefior
Cantero que se leyese la ley que se citaba, 4 lo cual
contestd ¢l Sr. Florez Esirade que no tenia presente en
aquel momento cuél era, pero que estaba seguro de que
existia.

Satisfizo el Sr.
mento de esta disposicion del articulo era tan moral
como justo; porque cualquiera que imputaba 4 ofro un
heecho injurioso llevaba en ello un ohjeto ofensivo; y si Ia

verdad del hecho le eximia del delito de calumnia, no |

le eximia de la malignidad con que procedia; de suerte
que siempre resultaba una ofensa, considerado ¢l fin
que se propuso. En cuanto 4 la ley de Partida eitada por
¢l Sr. Florez Bstrada, dijo que aun cuando no la tenia
presente, creia que en ella solo se eximia de la pena al
(ue dijese la verdad injuriando verbalmente y no por es-
crito; pero que de todos modos, no podia 'estar previsto
en dicha ley el caso presente, pues cuando aquella se
hizo no se conocia la imprenta.

El Sr. Penafiel confirmé esto mismo, leyendo la ley
3., titulo IX de la Partida 6.°, y aseguré que el articu-
lo del proyecto estaba enteramente conforme con ella.

El Sr. Ramos Arispe pidié se hiciese la aclaracion
oportuna de las palabras «injuria, infamacion é imputa-
cion injuriosa.»

A csto satisfizo el Sr. Martinez de lo Rose diciendo
(ue en castellano era mas propio el decir infamatorio,
caya expresion habia sustituido la comision 4 las de iz~
Jurioso y calumnioso, de que se usaba en el decreto de 10
de Noviembre de 1810, porque no eran sinénimos, y
aquella expresion lo abrazaba todo, puesto que el escri-
to que quitaba la fama, de cualquiera modo que 1o hi-

ciese, era infamatorio,

Tapia haciendo ver que el funda--

1

Declarado el punto suficientemente discutido, y que
habia lugar & votar sobre este articulo, qued$ apro-
bado.

Leido el art. 8.°, crey6é el Sr. Zapaia que estaba de
mas la palabra decorosamente, porque podia dar lugar &
arbitrariedad de parte de los jueces; pues el entender el
decoro de esta 6 de la ofra manera dependia de la deli-
cadeza de cada uno, y tambien porque no se sefala
pena por faltar 4 él1.

El Sr. Arrieta contesté que la objecion que habia
hecho el Sr. Zapata estaba resuelta en cl articulo ante-
rior; porque en el caso de que se hiciese indecorosamente,
ya estaba comprendido en la clase de <nfamatorio. Dijo
el Sr. Cortés que imponiéndose al que tache decorosa-
mente los defectos de alguna corporacion 6 empleado en
el desempefio de sus respectivos encargos, la obligacion
de probar el aserto, se restringia sumamente la libertad
de imprenta, y en cierto modo se le quitaba el princi-
pal destino, que es el de rectificar las operaciones del
Gobierno y de los empleados pablicos, y hablar decoro-
samente de cualquier error que puedan cometer; el ex-
poner si esta 6 la otra ley era 6 no conveniente, siaquel
1 otro acto era injusto; que cualquiera escritor ticne fa-
cultad para esto por la misma ley de libertad de impren-
ta, y asi se verificaba en todos los paises en que existia,
cuidandose siempre de que no se perdicse 4 ninguna
persona el respeto que le era debido: que si en esto se
cometiese algung falta, la opinion p@blica la condena-
ria, y si no, el Gobierno ¢ cualquicra otra autoridad se
aprovecharia de los avisos que se diesen en el escrito; y
que asi en Francia, Inglaterra y otras partes los que
criticaban las operaciones del Gobierno y de los em-
pleados no tenian obligacion de probar su asertp, de-
jando 4 la opinion piblica el que juzgue de la justicia
6 injusticia. Afadié que si se oblizase 4 un escritor
a hacer una prucba legal de lo que decia cuando trata-
ba de tackhar los defectos que cometen los empleados en
¢l desempeno de sus funciones, nadie se atreveria 4 ha-
cerlo; ¥y que por esta razon todos cuantos habjan cs-
crito sobre esta materia habian impugnado 1a obligacion
de probar, cuando solo se censuraban acciones que po-
dian y deblan llamarse de derccho piiblico, juris publi-
¢i, cuales son las de los empleados piiblicos como tales.
De ellos cit6, como el mas moderno, 4 Mr. Lanjunais,
refiriendo estas palabras suyas: «La libertad de la im-
prenta permite criticar con razon ¢ sin ella las leyes ¥
todos los actos de las autoridades, con tal que csto se
haga guardando el respeto debido al Rey, 4 las Cama-
rag, 4 los Ministros, 4 los magistrados, 4 las buenas cos~-
tuimnbres, sin provocar directamenée 4 quebrantar las leyes
malas, 4 desobedecer 4 las Ordenes legales, 4 resistir 4
los juicios definitivos, y sin aimncnazar ni calumniar, ni
injuriar, ni difamar 4 los individuos. «De donde conelu-
y6 que el que criticaba 6 tachabe los defeetos de los
cmpleados en el desempefio de sus destinos, si lo hacia
cou razon, hacia una bucna ohra; ast como le castiga-
ria la opinion pGblica con el desprecio si lo ejecutase
sin justicia, como sucedia cuando se impugnaba un cx~
celente libro con argumentos futiles y miserables; y que

! por lo tanto era preciso relevar 4 los autores ¢ editor(s

de la obligacion de probar sus usertos si no se queria
restringir la libertad de la imprenta mas que lo hacen
todas las otras naciones en que se halla establecida.

El Sr. Tapie manifesté que el art. 8.°, lo mismo que
el 7.°, miraban no 4 las personas sino 4 los actos; que
era lo mismo que decir, que si ¢l empleado comcticse
un desacierto en el desempefio de su destino, y este des-
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acierto fuese criticado, el que lo criticase estaria obli-
gado & proburlo, ¥y probandolo, quedaria absuelto; y que
se afladia que csto se hicicse decorosament¢ para que se
hablase con decoro de las personas & quienes se fachase
por sus desaciertos.

A pesar de esto, ¢l Sr. Golfin juzg6 no ser necesaria
la palabra decorosamente, porque el decoro que se debia 4
las personas que cjercian autoridad pablica estaba ase-
gurado por la Constitucion, la cual mandaba respetar 4
las autoridades establecidas, y porque tambicn se ha-
llaba ascgurado en el mismo art. 6.°, que las Cirtes
acababan de aprobar, pues en él se decia expresamente
ger un abuso de la libertad de imprenta el incitar direc-
tamente 4 desobedecer las autoridades legitimas 6 pro-
vocar 2 la desobediencia de las mismas con satiras ¢ in-
vectivas; y que por lo mismo se habia dicho muy bien
que estas satiras 6 invectivas serian criminales siempre
que atacasen 4 laley ¢ la autoridad constituida; de
suerte, que cualquiera que faltare 4 este respeto, podia
ser castigndo. Anadié que la palabra decorosamente, se-
gun cstaba puesta en el articulo, podia dar muchisima
margen 4 la arbitrariedad de los jucces, tanto mas,
cuanto debia atenderse & la clase de los que se estable-
cian por este decreto: que nole hacia fuerza lo que aca-
baba de decir el scior individuo de la comision, porque
era imposible el censurar ¢l desacierto de una autoridad
en cl cjercicio de su destino, separando esta censura del
abuso que se hacia de la ley: abuso que todo ciudadano
ostaba autorizado & censurarlo, fuese con razon 6 sin
clla; pues, como habia dicho el Sr. Cortds, <i era sin
razon, la opinion pablica le daria el castigo, y esto acri-
solaria mas y mas la conducta de la persona censurada;
y que, porlo tanto, no siendo necesaria cn este articu-
lo la palabra decoresamente para asegurar el respcto de
las personas y autoridades, y pudiendo por otra parte
dar margen 4 arbitrariedades y 4 que se restringiese la
libertad de imprenta, que esta ley debia protejer con
arreglo 4 lo establecido en la Constitucion, lc parecia
debia suprimirse dicha palabra.

Contestéle el Sr. Tapia que no creia se restringiese
la libertad de la imprenta, sino todo lo contrario: que
cra menester tener presente lo que se decia en el articulo
anterior (gue leyd), y no olvidar que en el presente se de-
cia que el que probase su aserto, quedaria libre de toda
pena; y que aun cuando en el primer caso no quedaba
libre ¢l autor 6 editor del escrito, esto no era restringir
la libertad de imprenta, sino reprimir el abuso de ella.

El 8r. Freire cxpuso que los hechos indecorosos no
podian tratarse decorosamente si s¢ habia de hablar la
verdad; y que asi, una de dos: 6 el articulo obligaba 4
no decir la verdad en cstos casos, 6 no podia obligarse
& hablar decorosamente; y por lo mismo creia estaba
de mas csta palabra, la cual tambien podria dar lugar 4
que nadie se atreviese 4 hablar contra los jueces, vinien-
do & ser cl articulo como una cascara que hiciese res=-
balar, perdi¢éndose el objeto para que se habia dado la
libertad de imprenta, que cs el de que sirviese de freno.
«I1 articulo de la Constitucion, ahadi6, es verdad que
dice que deben respetarse las autoridades; pero esto se-
rd mientras ¢l que la ejerce sea hombre de bien, pues si
es un malvado, cuanto mis alto sea el puesto que ocu
pe, con tanto mds estruendo debe caer.»

Al Sr. Presidente le parecid que el articulo deberia
volver & la comision para que lo expresase con méas cla-
ridad; pues aunque se comprendia el objeto que se ha-
bia propucsto 1a comision, no estaba bastantemente ex-
presado; porque pudiendo cometerse desaciertos por los

empleados pliblicos como tales, y teniendo todo espafiol
derecho 4 criticarlos, existiendo la ley de libertad de
imprenta, que se lo concedia, parecia que por este ar-
ticulo se le restringia este derecho. «Uno, por ejemplo,
anadié, puede decir que un sugeto no es apto para un
destino, y en publicar esto no sera responsable; pero si
lo sera si dice que un empleado ha dilapidado caudales,
porque cn esto ya ataca la conducta de la persona como
empleado pablico, y esta ascrcion debe probarse. Creo
que este es el objeto de la comision; pero no lo expresa
suficientemente, y por eso me parece quc debia volver
4 clla cste articulo.n

E! Sr. Martinez de la Rosa, contestando 4 las dos im-
pugnaciones que se habian hecho alarticulo respecto de
la palabra decorosamente, y la falta de claridad, dijo que
la comision se habia propucsto fijar la idea de que la
censura debia haeerse con decoro, pero no impedir ¢l
que se hiciese : que sin embargo, no tenia grande inte-
rés en que se conservase la palabra decorosamente; y que
aunque la comision creia tambien que estaba claro cl
objeto del articulo, tampoco sc opondria & que sc aha-
diese alguna palabra que lo expresase mas. «Hay mucha
diferencia, prosiguid, ontre los deectos propios de cada
uno, y los que lo son de! desempeiio de su destino; por
consiguicnte, ¢l decir que una persoha no es habil para
desempeiiar un empleo, 1o es hablar de una falta come-
tida por ella, ni tampoco es censurar su conducta; asi
como hay mucha diferencia entre deeir que una ley ha
sido mal aplicada y decir que el juez ha sido sobornado.
Por tanto, si se juzga conveniente, podra sustituirse 4 la
palabra defectos 1a de delitos.

Kl Sr. Navas dijo que la libertad de imprenta tenia

por objcto prineipal criticar las acciones de los emplea-
dos; y que si por este articalo se destruyese aquel obje-
to, como habia manifestado el Sr. Cortés, en efecto se
destruiria la libertad de imprenta en esta parte; pero
quc cl articulo no hablaba ni una sola palabra de satiri-
zar las acciones: que esto lo habia sustituido el Sr. Cor-
tés en su imaginacion, 6 no consideraba bien la dife-
rencia que habia entre la palabra accion y la palabra de-
Jecto; que la critica no recaia sobre la accion, sino sobre
defectos 6 delitos conocidos. «Se dice de un juez (conti-
nud) que se ha dejado sobornar; este es un delito, y na-
die duda que lo es. Se dice que un empleado pliblico es
un ladron: este es un delito que se le echa en cara, y
sobre el cual no puede recaer lacritica. Esta recae sobre
las ‘acciones probleméaticas en que puede haber duda;
pero la comision ha puesto expresamente defecios, Cuan-
do sc trata de defectos, ya sea por imputacion ¢ por he-
chos positivos, en el primer caso, el que los publicare
queda responsable & la pena, y en el segundo, absoluta-
mente libre.» Opiné tambien que la palabra decorosamen-
te no estaba de més, por las razones que acababa de ex-
poner el Sr. Martinez de 1a Rosa, porque aun cuando se
hablase de cosas indecorosas, se podia hablar de ellas
decorosamente; pues de otra manera no se podria predicar
decorosamente, cuando por lo regular se predica sobre he-
chos indecorosos.

El Sr. Martinez de 1a Rosa reformé el articulo, susti-
tuyendo & las palabras «tachasen decorosamente los de-
fectos,» las siguientes: «imputasen delitos.»

El Sr. Gareld insisti6é en que debia conservarse lapa-
lacra decorosamenle , fundado en que nunca puede haber
derecho ni accion de parte de padie para faltar al deco-
ro, mucho menos cuando se trata de autoridades: pero
juzgé que debia suprimirse la palabra defectos , porque
su significacion era sumamente vaga , pues envolvia
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hasta los actos de ignorancia, que en materia de gobier-
1o cstaban reputados por graves; pero que de todos mo-
dos cran cosas muy diiiciies de graduar, Por lo misino
le parceid que dejando la palabra decorosamente, y susti-
tuyendo 4 la de defectos la de delitos, quedaba el articu-
lo cual eonvenia para no coartar la libertad de la im-
prenta y cvilar solo aguellos excesos que debian Hamar
la atencion de la Iey.

Bl Sr. Lopez, por el contrario, manifestd ser muy ne-
cesaria la supresion de la palabra decorosamente; porque
subsistiendo csta pilabra se oblizaba 4 los cscritores 4
probar, no solo ¢! hecho 6 ¢l motivo de la critica, sino
que ¢sta sc habia hecho decorosamente, 1o cual no cra jus-
to; y para evitar una mala interpretacion, debia supri-
mirse la palabra decorosamente, por('lue esta ley, sicabia,
debia ser mas clara que todas las demas.

Se declard el punto suficientemente discutido, y
quedd aprobaldo el articulo con las variaciones indicadas.

Leido el art. 9.°, dijo el Sr. MNartizez de la Rosa que
Ie parccia debia hacerse una adicion al fin de é1, por
cuanto el anterior se referian 4 empleados, para que no
sc creyese que el presente hablaba solo con ellos; lo cual
sc evitaria afadiendo las palabras «por cualquiera per-
sona,» con el fin de que se entendiese, no solo con los
empleados, sino con los demas individuos.

Juzgd cl Sr. Ockos que debia quitarse la cliusula
«wtramadas contra el Estado,» terninando el articulo en
la palabra crimenes; porque debia hacerse distincion en-
tre el hecho que se imputa 4 una persona, siendo de
aquellos que interesa al Estado el que sc sepan, y los
que no son de esta naturaleza: que esta distincion cra
conforme a4 nuestras leyes y 4 las doetrinas de nuestros
criminalistas, los cuales, aun cuando no hablaban de las
injurias hechas por medio de impresos, porque no sc
conocian cuando sc¢ promulgaron las leyes y estos otros
las comentaron, con respecto 4 las injurias verbales
sicmpre hicieron distincion de aquellas que solo descu-
brian faltas que nada importaban & la socicdad, pues
aunque cran una verdadera injuria, por ser un acto con-

i duos, aunque luego pudiesen degencrar en delitos con-
tra Ia sociedad: que la comision habia creido podria se-
guirse mis dafio que beneficio de deeir por eserito quo
tal ¢ tal sugeto era ladron, y mdas teniendo todos los in-
dividuos de la socicdad expeditos otros medios para po-
der acusar a cualquicra ante los jueces; y por ltimo,
coneluyd diciendo gue debia seguirse la practica de to-
tas las naciones cultas donde habia libertad de impren-
ta, en todas las cuales s¢ habia procurado cerrar esta
pucrta por las funestas consecuencias que podrian re-
sulfar de dejarla abierta.

Declarado el punto suficientemente discutido, se

i procedié 4 la votacion y quedé aprobado el articulo,

ahadi¢ndose al fin las palabras «por cualguicra persona,»

como el Sr. Martinez de la Rosa habia propuesto.

Hizo 4 continuacion el Sr. Sandino la indicacion si-
guiente:

«Que se afiada al art., 8.°, que del mismo modo
quede libre el autor de un papel contra un particular
cuando ¢jerce funcion pablica, como en clecciones, 6
cuando es Hlamado & ser perito 6 testigo.»

Despues de admitida 4 discusion, se mandé pasar a
la comision.

El Sr. E:peleta propuso tambicn que se ahadiese al

' fin del mismo art. 8.°: «y absuelto de costas,» apoyan-

dose en la necesidad de precaver toda arbitrariedad de
parte de los tribunales, cuyo proceder cra tan vario en
cste particular. Pero habiéndose hecho presente por el

" Sr. Arrieta que esto se prevenia en los articulos siguien-

tra derecho, se limitaban & una sola persona, y las que
descubrian una falta que interesaba al Estado, con el fin

de castigarla, 4 las cuales nunca sc impuso pena, Y asi
creyd que si en un impreso se dijese que un sugeto era
un ladron, ¢l autor del impreso no deberia ser castigado,
porque intercsaba & la causa plblica que se supicse
quin era el ladron para castigarlo. Anadié que como
las leyes se daban para ignorantes y sibios, nanea cs-
taba de mas todo lo que contribuyese 4 la claridad; y
que de consiguiente, le parecia que debia decirse sola-
mente eriinenes. Hizose eargo de la objecion de que el
que supiese que uno era ladron, podria denunciarlo al

tes, desistié el Sr. Ezpeleta de su propuesta.

Leyéronse en seguida otfras dos adiciones del sehor
Puigblanch al mismo art. 8.°, concebidas en estos tér-
minos:

«1. Pido que despues de la palabra delitos sc aiiada
JSaltas.
2. Dido taumbicen que al fin del articulo se afiadan

estas palabras: «tambicn quedara libre el que pusiese de
manifiesto las faltas de aptitud de una persona para un
empleo.»

Para fundar el Sr. Puigllanchk sus adiciones, dijo que
convenia que el pablico supiese las faltas que se come-
tian por los que le gobernaban: faltas que sin llegar 4

© ger delitos, podian ser muy trascendentales al hicnestar

juez competente; contestando que no era lo mismo poner -

una acusacion legal teniendo que seguir todos tos tra-
mitzs que presceriben las ieyes y pagar todos los gastos
que son consiguientes, pudiendo obligarscle ademas 4
probar el azerto, que denunciario por medio de un im-
preso, en que se excusaban aquellos gastos, y el efecto
seria casi ¢l mismo, pues cl juez podria proceder a4 la
averiguacion de la verdal y al castigo del delincuente
si realimente lo fuese.

Manifesté el Sr. Martinez de la Rosa que la comision

de la Nacion, «Tenga, pues, ¢l ciudadano, anadis, liber-
tad para hacer presente la falta de disposicion del su-
geto para el empleo ¢ destino 4 que aspira antes que lo
obtenga, porque una vez que la comision supone (ue es
permitido manifestar las faltas cometidas por un emplea-
do pablico en ¢l desempeiio de su destino, con cuya
manifestacion, si son ciertas, podria removerse, creo que
vale mas prevenir el mal que remediarlo despues.n

Las adiciones del Sr. Puighlanch no fueron admiti-
das 4 discusion.

Tamporo lo fud otra del Sr. Sanchez Salvador, que
decia: «Pido que se afiada al art. 8.° 1a palabra fallas.»

Pasdse en seguida 4 la discusion del titulo VIIT, que
trata de la clasificacion de los escritos segun los ahusos
especificados en cl titulo anterior; y leidos los articulos
10 y 11, dijo el Sr. Torre Marin que creia que este l-
timo articulo dehia estar concebido en términos mas ex~

' presos, porque si se aprobaba segun se hallaba en el

habin meditado muy detenidamente esta cuestion, y que

en su juicio no podia suprimirse la expresion de «econ-
tra el Estado,» porque los erimenes de que hahlaba el
avitealo eran erimenes contra el Estado, crimenes poli-
tieos, eomo, por cjemplo, el de una conspiracion; pero
que no hablaba de Jos delitos que eran contra indivi-

proyecto, podia decirse que de heeho no habia libertad
de imprenta para las cuestiones filosdficas ni para lag
politicas. «;Qué materia, afiadié, podra tratarse de lag
que prrtenceen 4 artes 6 eieneiag, en la eual no sc des-
envuaelvan prineipios, que aun haciéndolo cientifiea-

“mente y en ahstracto no se puedan calificar de contrg-
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rias & los principios religiosos ¢ 4 alguno de los articu-
los de la Constitucion? ;Cémo podra notarse de subver-
sivo un escrifo cientifico que sin contraerse 4 hablar de
la religion del Estado ni de la Constiturion de la Mo-
narquia, se necesite para conocer si ataca ¢ ho cstas
institucicnes, 1o solo conocimientoe de que carece el
pueblo, sino superiores 4 los que ticnen las personas de
alguna instruceion? No puede ser subversivo un discur-
s0 que no estd eserito en términos que lo entienda la
multitud ¥ la incite & trastornar ¢l Grden establecido.
Por todo lo cual. juzgo que el articulo debe concebirse
asi: «Los escritos que de un modo directo exciten &
trastornar ¢ destruir la religion del Estado 6la Cons-
titucion de la Monarquia, se calificaran con la nota de
subversivos.»n

Contesté el Sr. Zupata que calificandose 1o: eseritos
que tratan de religion por los Ordinarios respectivos,
solo podia hablar el articulo del caso en que se escribie-
se politicanmente de la religion, esto es, cuando se tra-
tase de la tolerancia religiosa, en cuvo caso no se ata-
caba verdaderamente la religion, sino que se examin: tba
la conveniencia 6 no conveniencia de permitir en el Es-
tado una 6 mis religiones; y asi no habia el peligro que
temia el Sr. Torre Marin de que faltase libertad para
examinar las cuestiones ﬁlo%ﬁcaq de que habxa ha-
blado.

A esto anadié el Sr. Muiioz Torrero que ya habia di-
cho antes que podian ocumr tres casos en es’ca materia;
¥ concretindose al primero, que es cuando un. escritor

impugna un dogma de la religion, dijo que este caso
debia resolverse por la ley de las Cértes extraordinarias
gobre el establecimiento de tribunales profectores de la
relizion y por las leyes criminales, que deberan desig-
nar la pena civil en que incurra todo aquel que impug-
nase algun dogma: que aqui no se trataha de esto, sino
de una ley meramente politica, de la ley de la into-
leraneia civil; que aguel que quisiese destruirla, inten-
tando por la publicacion de algun escrito que se admita
en Esp‘ma]a tolerancia de religiones, estaba en el caso
de que habla el articulo; que tenia razon el Sr. Zapata
cuando habia dicho que la cuestion sobre la tolerancia ¢
intolerancia civil no pertenecia al fondo de 1a religion.
«En Espaha, continué, ha habido toleranecia civil en cier-
to tiempo respecto de los judios, y tambien la hay res-
pecto de las otras sectas en varios palses en los que la
religion catdlica es la dominante, Por la Constitucion sc
ha establecido la intolerancia, porque se ha creido con-
veniente. Aqui tratamos ahora solo de la ley politica que
prohibe las demds religiones: 4 eso va dirigido el ar-
ticulo. En cuanto 4 los demas delitos de religion, ya
esta prevenido en los decretos de las Cértes que deben
ser castigados segun las leyes; y la comision que en-
tiende en la formacion del Cédigo criminal sabra muy
bien clasificar los delitos y penas con respecto, 4 log que
ataquen cualquier dogma de la religion.»

%eclarado el punto suficienfemente discutido, se
aprobaron los articulos; y suspendlendo ¢l.Sr. Presiden-
te la discusion, levantd la sesion.





