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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

PRESIDENGIA DEL SR. GANO MANUEL.

SESION DEL DIA 25

Se ley6 el Acta de la sesion anterior.

Se di6 cuenta de un oficio del Secretario del Despa-
cho de Hacienda, con el cual acompafiaba el expediente
instruido acerca del modo de verificar los pagos del prés-
tamo de 200 millones, aprobado por las Cortes, los cua-
les solicita la casa de Mr. Ardoin, Hubbart y compaiiia,
por medio de su comisionado en esta cérte, se verifiquen
en Londres y Paris, y sobre cuyo asunto habian infor-
mado el tesorero general y la Junta nacional del Crédi-
to pablico, conformandose el Gobierno con el parecer de
ésta, que es el de que se observe religiosamente el tra-
tado. Las Cértes acordaron que pasase este expediente &
la comision especial de Hacienda,

A la de Diputaciones provinciales se pasé el expe-
diente dirigido por el jefe politico superior de la provin-
cia de Vizcaya al Gobierno, y por éste & las Cértes, for-
mado & instancia del valle de Orozeco, sobre que se le
autorizase para variar la forma de administracion que
en la actualidad tienen los arbitrios destinados & cubrir
los gastos del camino que hace seis afios construyé &
sus expensas; cuya solicitud apoyan, asi el citado jefe
politico como la Diputacion provincial de Vizcaya.

Por cl Secretario del Despacho de la Gobernacion de

DE MARZO DE 1821,

la Peningula se remitié para conocimiento de las Cértes,
y estas mandaron pasar 4 su comision de Milicias Nacio-
nales, una exposicion de la Diputacion provincial de Va-
lencia, dirigida 4 que se permita 4 la Milicia Nacional
de Alicante el uso del morrion como 4 los voluntarios, &
lo cual se habia visto precisado & acceder el ayunta-
miento de esta ciudad para mantener el huen espiritu y
decision de que se hallaba animada aquella Milicia., El
Gobierno, al remitir esta exposicion, manifestaba no ha-
ber accedido S. M. & igual solicitud de la de Granada
por no creer comprendido esto en la esfera de sus atri-

buciones.

Se mand6 pasar & dicha comision de Milicias Nacio-
nales la solicitud documentada que remitia asimismo el
Secretario del Despacho de la Gobernacion de la Penin-
sula, del ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife, en las
islas Canarias, sobre que se le permita variar el unifor-
me de su Milicia Nacional, mediante 4 que no podra
usarse alli el designado en el art. 71 del reglamento
de 31 de Agosto del afio Glfimo, ya por lo cilido del
clima, y ya por la escasez de pafios que se experimenta
en aquel pais.

Por el Secretario interino del Despacho de la Guerra
se remitid 4 las Cértes una exposicion del regimiento
infanteria de Toledo, en la cual felicitaba 4 la diputa-
cion permanente de Cértes con motivo de las ocurren-
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cias del mes de Noviembre préximo pasado. Las Cértes
lo oyeron con agrado.

A la comision de Hacienda se remitié un oficio del
Secretario del Despacho del mismo ramao, por lo respec-
tivo & Ultramar, en que pedia se sirviesen las Cortes
mandar se le remitiesen los antecedentes que obrasen en
su Secretaria, relativos al privilegio concedido al Mar-
qués de Echandia para condueir & nuestros puertos seis
cargamentos de géneros nacionales y extranjeros en
bandera neutral, con el fin de dar curso 4 una solicitud
de los herederos de dicho Marqués, sobre que se les pon-
gan corrientes dos créditos de 118.000 rs, que tienen
contra la Hacienda phblica, 6 se les dé ura indemniza-
cion aproximada.

Por el Secretario del Despacho de Gracia y Justicia
se remitid un expediente promovide por D, Fernando
Font, natural de Matard, en Cataluiia, solicitando se le
concediese dispensa de edad para poder ser examinado
de escribano. Las Cértes mandaron pasar este expedien-
te 4 la comision de Legislacion,

A la de Hacienda se mandaron asimismo pasar tres
expedientes que remitié el Secretario del Despacho del
mismo ramo, promovidos, uno por el ayuntamiento cons-
titucional de la villa de Reinosa, en solicitud de que no
se haga novedad en el pago por cuenta de la Hacienda
pblica de los derechos de alcabalas ensjenadas, cu-
yos réditos constituyenel fondo principal de sus propios;
ofro por el jefe politico de Asthrias, sobre la necesidad
en que se ha visto aquella Diputacion provineial de re-
cargar con 500.000 rs. més la cuota asignada 4 la pro-
vincia, para cubrir sus més perentorias obligaciones, y
otro por el ayuntamiento, cura pérroco y vecinos del
pueblo de los Bayos, provinecia de Leon, en solicitud de
que se les dispense del pago de contribuciones por el
tiempo que se crea conveniente, en consideracion & que
el incendio acaecido en Agosto de 1819 destruyé las

casas, ganados, trojes, y aun hizo victimas & algunos
de sus habitantes.

Las Cértes quedaron enteradas de un oficio del Se-
cretario interino del Despacho de la Guerra, con que
acompaiiaba ejemplares, que g6 mandaron repartir & los
Sres. Diputades, de la circular de 21 de Febrero Glbi-
mo, expedida por su Secretaria, en que se manda obser-
var lo dispuesto por la Regencia del Reino en 4 de Ju-
nio de 1818, acerca del lugar que 1as autoridades mili-
tares deben ocupar en las funciones pablicas.

_L_a comision egpecial encargada de examipar la ex-
pesicion que de sus operaciones con motivo de las ocur-
rencias del mes de Noviembre ltimo hizo & las Cértes
la diputation permanente de las mismas (Véase la sesion
del die 2 de este mes), presentd su dietdmen, el cusl faé
aprobado, y seliallaba comeebido en estos td¥minos:

- «La comision eapecial nombrada por: las Cértes para

examinar la conducta de la diputacion permanente
en los acontecimientos del mes de Noviembre Giltimo, ha
evacuado su encargo reconociendo con la més séria
atencion las Actag y documentos en que se refieren, y
no ha podido menos de observar con la méis dulce sor~
presa, que dirigiéndose la diputacion en circunstancias
tan criticas y delicadas con aquella prevision y pruden-
cia propia de su ilustrado celo, y sin desviarse en ma-
nera alguna de la senda constitucional, supo precaver
los males 4 que la Nacion, y singularmente esta herdica
capital, se vi6 expuesta, restableciendola calma y quie-
tud pablica, que no dejé deestar alterada. Lasexposicio-
nes que con este desagradable motivo, y para cl remedio
radical de tamahos desérdenes, hizo al Rey la diputa-
cion, estdn dictadas con un patriotismo tan acendrado,
una franqueza tan noble, al paso que respiran siempre
el respeto debide hécia el Trone, y sus resultados fue-
ron tan felices, que ellas solas bastan para granjearle
un honor eterno. Por estasrazones, entiende 1a comision
que no solamente ha correspondido la diputacion per-
manente 4 la confianza que le dispensaron las Coértes,
llenando todos sus deberes con el mayor esmeroy acier-
to, sino tambien que los dignos Diputados que la com-
pusieron son acreedores 4 la grafitud del Congreso y
de la Nacion entera, Las Cértes podran declararlo asi,
6 resolveran sin embarge lo que fuere de su mayor
agrado.»

Se leyé por tercera vez el dictémen de la comision
Eclesiastica acerca de la salida de dinero para Roma por
Bulas, Breves y otras gracias apostélicas (Véase la sesion
del 1'7 de este mes), y el Sr. Presidente sehald el dia 30
para su discusion,

Se dié cuenta de una exposicion de D. Francisco
Abbiati, natural de Milan y profesor de bellas artes, en
la cual ofrecia y presentaba 4 las Cértes cinco cuadros
y una mesita, obra y produccion de sus manos, y rara
en su clase por ser 4 lo moséico y en madera; obra que
decia el interesado le habia costado el abandonar 4 su
pétria, y muchos afios de trabajo; le habia causado
grandes privaciones, habiéndole reducido 4 la escasez,
pues ocupado en este trabajo no habia podido atender &
proporcionarse el sustento: y concluia suplicando 4 las
Cértes se dignasen admitir este presente como una prue-
ba de su amor & una Nacion tan heréica como la espa-
hola, y que siempre se habia distinguido en premiar &
log profesores de las bellas artes. Las Cdrtes lo recibic-
ron con agrado,y mandaron gue la comision de Gobicr-

no interior dispusiese su colocacion como mejor le pa-
reciese.

Leyése la siguiente exposicion de varios individuos
que fueron del cuerpo de Guardias de la Real persona:

«Soberano Oongreso: Los individaos del! Real cuerpo
de Guardisas de la persona del Rey, reunidos en San
Jerénimo con econocimiento y 6rden del capitan general,
habiendo oido leer en el Congreso una representacion
del.capitan de dicho ¢uerpe, Principe de Santo Mauro, &
n.ombre de todo él, exponen: que dichos individuos no
tienen la més remota idea de semejante representacion.

ni menos se ha qpnta&q con ellos para hacerla, siendo
! Bl -que su mitmoro aselends & 160, como consta de la
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representacion que estos mismos hicieron 4 8, M, en 13
del pasado por conducto del Sr. Ministro de la Guerra,
¥ que debers obrar en poder de la comigion. Y al mis-
mo tiempo hacen presente que lejos de estar ofendidos
del dictamen de la comision, siempre han confiado y es-
tan penetrados de Ia rectitud de sus operaciones. Por lo
tanto, suplican al soberano Congreso haga de esta expo-
sicion el uso que tenga por conveniente.

Cuartel de San Jerénimo 23 de Marzo de 1821.==
Soberano Congreso nacional. ==Siguen las firmas.»

Las Cértes oyeron con agrado los sentimientos pa-
tridticos expresados en la anterior exposicion.

Hizose la tercera lectura del dictdmen de la comision
especial acerca de sociedades patribticas (Vdase la sesion
de 17 de este mes), y el Sr, Pregidente sefialé el dia 29
para su discusion.

Tambien se ley6 por segunda vez el dietdmen de las
comisiones de Salud piblica, Agricultura, Indusiria y
Artes, acerca de remedios secretos é inventos medicina-
les (Véase la sesion del 14), el cual fué admifido & dis-
cusion.

Habiendo anunciado el 8r. Presidente que iba & pro-
cederse & la discusion sefialada para este dia, del proyec-
to de ley presentado por la comision de Seforios, expu-
80 el Sr. Moscose que hallandose aprobado ya el articulo
del Reglamento interior de Cértes, por el cual se manda
que en las discusiones manifiesten los Sres. Diputados
al pedir la palabra sies para apoyar 6 para impugnar
el punto que se discuta, pedia que las Cértes acordasen
se observase esta disposicion en el caso presente.

Formalizé esta propuesta en los términos siguientes:

«Pido que los Sres. Diputados hablen alternativa-
mente, segun la opinion que expongan en apoyo 6 con-
tra el dictdémen de la comision. »

Manifesté el Sr. Seacko que esta indicacion no era
necesaria, pues creia gque los Sres, Diputados tendrian
toda la prudencia necesaria para no pedir que se deela~
rase el punto discutido hasta que se hubiese ilustrado
suficientemente ; pero que no tendria inconveniente en
aprobar la indicacion, siempre que se hiciese general,
cxtendiéndose 4 todos log casos cn que ocurriesen discu-
siones de interés.

Opusose el Sr. Gasco 4 la indicacion, fundandose en
que esto seria dar fuerza de ley & un acuerdo que toda-
via no tenia aquel caracter, pues las leyes debian dero-
garse observindoge los mismes tramites con que se acor-
daban, y tambien en que esto podria ser un nmal ejem-
plo que trajese en adelante consecuencias desagradables,

Contesté el Sr. Moscoso que era conoeida la impresion
que producian en los &nimos ciertos discursos, los cua-
les arrastraban tras si la opinion de muchos, y era me-
nester evitar este inconveniente, haciendo que se diese
lugar & que se presentasen las ventajas y los inconve-
nientes de las medidas que se proponian 4 la delibera-
cion de las Cértes, lo cual habia enseitado la experien-
cia ser absolutamente preciso, y por lo mismo se habia
propuesto en el nuevo Reglamento interior, y que asi
estaba en su lugar la indicacion que habia hecho. A esto
anadié el Sr. Zorraguin que era necesario oir 4 todos los
Sres. Diputados que quisiesen hablar de la maferia, por«

que habia muchos, y S. S. entre otros, que no poseian
la materia y necesitaban formar su opinion para dar su
voto; y que aun pediria que esta discusion se imprimie-
se con preferencia & las demds, para poder examinar las
razones expuestas en pré y en contra del dictimen, y
votarlo con presencia de ellas. Tambien apoyé la indi-
cacion el Sr. Martel, porque no creia hubiese ley que
prohibiese & las Cértes acordar esta resolucion, mas no
como parte del Reglamento, sino como una medida opor-
tuna y conveniente.

Declarése el punto suficientemente deliberado; y ad-
mitida la indicacion del Sr. Moscoso, fué aprobada en
los términos en que queda inserta, habiéndose suprimi-
do, 4 peticion del mismo Sr. Moscoso, 1b que se decia en
ella con relacion al Reglamento interior de Cértes.

En su consecuencia, se ley6 la lista de los Sres. Di-
putados que habian pedido la palabra, manifestando cada
uno de ellos el sentido en que pensaba hablar. Estando
puesto en lista el Sr. Conde de Toreno, y no hallandose
presente, se reclamé contra esto. Manifests el Sr. Secre-
trario Couto que la tenia pedida desde el dia anterior; y
habiendo dicho algunos Sres. Diputades que esto no po~
dia hacerse, luego que el Sr. Conde de Toreno estuvo
presente pidié la palabra, y expusc que lo habia hecho
en el dia anterior porque no sabia que hubiese disposi-
cion alguna en contrario, y porque esto lo habia visto
practicar constantemente.

El Sr. Moreno Guerra presenté tambien ¢omo preli-
minar la indicacion siguiente:

«Pido que no se declare este asunto bastante discu-
tido mieniras haya quien quiera hablar.»

Opsose & esta indieacion el Sr. Victorica por log tér-
minos en que se hallaba extendida, y tambien porque,
como habia dicho en la sesion extraordinaria anterior el
Sr. Sancho, podia ser perjudicialisimo, pues podria se-
mejante determinacion dar lugar en algun caso 4 que la
minorta del Congreso pudiese hacer que se prolongasen
las discusiones al infinito y que se consumiese el tiem-
po sin hacer nada. Apoy6la el Sr. Quintexa , diciendo 1a
creia necesaria, ya por el interés de la cuestion que se
iba 4 ventilar, y ya tambien porque habria muchos se-
fiores Diputados gue no podrian pedir desde lucgo la pa-
labra por no saber si deberian defender 6 impugnar el
dietimen , en cuyo caso se hallaba S. S., lo cual era
menester indicar al pedirla, ¥ en el curso de la discu-
sion podrian formar st opinton y ocurrirles razones con
que apoyarla é impugnar la contraria. Advirtié el se-
fior Moreno Guerra que su indicacion habia de entender-
se cn el concepto de que cada Diputado no debia hablar
méas de una vez, y no en el sentido que se le habia que-
rido dar, y asi no habia el peligro que habia supuesto
el Sr. Victorica, de que la minoria prolongase indeflni~
damente las discusiones. Tambicn apoyé la indicacion
el St. Gishert, manifestando que sun cuando era cierto
lo expuesto por el Sr. Sancho en la sesion exfraordinaris
| anterior, no asi lo que habia dicho el 8r. Victorica, que
era muy diferente,

Declardse el punto suficientemente discutido, y la
indicacion fug aprobada.

Entonces dijo el Sr. Presidente que era preciso resol~ -
viesen las Cértes si se habia de discatir el dictimen en
su totalidad 6 por articulos, y generaimente se dijo que
debia discutirse el dictimen on su totalidad, y el sefior
Puighlanck indieb que esto seria sin perjuicio de hablar
- tambien de los articulos, pues unos podrian aprobarse y
£ ofros no.
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En este estado, entré el Sr. Conde de Maule y pres-
t6 juramento, por no haberlo verificado en la altima Jun-
ta preparatoria, celebrada en 25 de Febrero préximo
pasado.

Pidi6 en seguida el Sr. Rey, por medio de una indi;-
cacion, que se leyese una exposicion que habian hecho
4 las Cértes cinco pueblos de Catalufia, segun el Acta,
para rectificar lo que acerca de ellos habia dicho en su
voto particular sobre sefiorios, y segun los peri6dicos,
para impugnar dicho voto; y en este conflicto deseaba
saber 4 punto fijo"el objeto de dicha exposicion.

Manifestaron el Sr. Presidente y €l Sr. Traver que ha-
bia muchas exposiciones como la presente, relativas &
este negocio, las cuales se habian unido al expediente;
y el Sr. Gasco afiadié que esta exposicion no se dirigia
4 impugnar el voto del Sr. Rey, sino & rectificar 1o que
en ¢l decia respecto de los pueblos que representaban,
intentando estos hacer ver que su poblacion y riqueza les
hacia de mayor importancia que la que les habia dado el
Sr. Rey en su voto particular, al decir que apenas se
hallaban designados en el mapa de la provincia de Ca-
taluia.

En geguida se declaré el punto suficientemente deli-
berado, sin que se acordase cosa alguna sobre la indica-
cion del Sr. Rey. Y despues de haber hecho presente el
Sr. Secretario Traver que acababa de presentarse otra
exposicion de unos 50 individuos de la misma provincia
de Catalunia, relativa al punto de sefiorios en general, se
procedi6 4 la discusion de este (Véase la sesion del 9 de
Octubre del afio witimo), sobre el cual dijo

El Sr. GIRALDO: En ninguno de los negocios dis-
cutidos en el Congreso he estudiado y meditado como en
este para fijar mi dictimen, y en ninguno he tomado la
palabra para exponerlo con més desconfianza. El asunto
es gravisimo por su naturaleza y circunstancias: hay
dicthmenes de comisiones, las cuales, aunque todas las
nombradas son acreedoras & la mayor consideracion. tie-
nen para miel mayor prestigio por lag personas que las
componen, 4 quienes, sime merecen respeto por sucien-
cia, les tengo una decidida adhesion por los vinculos de
amistad que nos unen. Y por altimo, en este asunto en-
tro & discurrir con la mayor desconfianza, porque ha-
biendo manifestado mi opinion en otra época, y tratan-
dosc de unos derechos correspondientes & una clase que
me ha honrado, distinguido y protegido en los términos
més decididos en los Gltimos ahos de mi persecucion y
desgracia, temo que el empefio en sostener principios
anteriores, § el acreditar los sentimientos de mi corazon
agradecido, me separen del camino de la verdad y jus-
ticia que deseo seguir: y asi, descubriendo mi situacion
6 las Cértes con la franqueza que forma mi caracter, les
Tuego que miren con su acostumbrada indulgencia mis
argumentos y reflexiones, y 4 los sefiores individuos de
la comision, que convencidos de que todos buscamos el
acierto, me ilustren para que yo lo consiga, deshaciendo

mis errores 6 equivocaciones. Entremos, pues, en la
euestion,

Es preciso suponer ante todas cosas, que no se trata

de prestaciones que traigan su origen ni sean de sehorio
jurisdiccional 6 demostrativas de vasallaje; todas estas

se hallan quitadas y abolidas, y si existiesen algunas,-
deben desaparecer: se trata solo de les yue sepn:fruto y |
producto de los sefiorios territoriales y solariegas, -que:

con arreglo al art..5.°.del decreto de 6 de Agosto

de 1811, quedaron desde entoncesen la clase delos de-
mas derechos de propiedad particular.

No nos arredre la palabra seiorio que se usa en esta
cuestion, ni se crea que los que opinamos & favor de
estas propiedades defendemos lo que antes se entendia
por sefiorio: aqui es igual &4 dominio, 6 mejor dicho, a
propiedad; y como lo explicala ley 27, titulo II de la
Partida 3.°, «la propiedad tanto quiere decir como el es-
forio que el ome ha en la cosa... ca si acaesciese que
non pudiese probar la tenencia, e quisiese tornar de ca-
bo 4 demandar el seiiorio, bien lo puede facer.» Con que
en esta discusion lo que verdaderamente se trata son los
efectos del dominio y propiedad de las cosas y los de
la posesion de las mismas, y si las prestaciones que
traigan su origen y sean fruto de los dominios 6 propie-
dades de territorio 6 de solar, son en todo de igual na-
turaleza que los de propiedad particular.

Para mi es tan clara la decision de este punto, que
la misma claridad con que lo veo es la que me hace

dudar, porque yo no encuentro diferencia alguna entre

las propiedades que tenian los sefiores que gozaban an-
tes de los derechos de jurisdiccion y vasallaje, y las que
disfrutaba el Gltimo de estos que se llamaban vasallos.
Encuentro una diferencia muy marcada entre los dere-
chos de la jurisdiccion y los de las propiedades territo-
riales, y no puede entrar en mi cabeza que sea de peor
condicion el duefio de grandes propiedades que el de pe-
quehas, y que se vicien y contagien los derechos del
territorio por haberse unido en la persona que tenia los
de la jurisdiccion. Los derechos de todos los espaholes
son iguales ante la ley, y todos los individuos que com-
ponen la Nacion espafiola aseguran su propiedad y sus
derechos legitimos en la obligacion que tiene la misma
Nacion de protegerlos y conservarlos por leyes sabias y
justas.

Hay, pues, propiedad y dominio en los duefios, sin
que se haya viciado este sagrado derecho porque estos
unieron la jurisdicecion y los dictados de se@ores, dando
el de wvasallos 4 los habitantes de los pueblos de sus se-
fiorios; y el origen de esta propiedad y dominio se halla
bien claro en nuestros Cédigos antiguos y modernos y
en las historias de cada una de las provincias espafiolas.

No trataré de hacer una disertacion académica del
sistema feudal y de sus males, porque es impropia de
este lugar, y nada diria que no sepan mejor que yo los
sefores Diputados: solo inginuaré que la Espaha, segun
mi digno amigo el Sr. Marina, no fué el pais mas con-
tagiado del feudalismo, y recordaré lo que dice Cabar-
ris en sus cartas, para que se distingan los Préceres
espafioles de los paisanos de este autor. Pero sea de esto
lo que quiers, lo que no puede dudarse es que, segun
fuero antiguo de Castilla, uno de los primeros modos de
adquirir era por derecho de conquista, y que el Rey es-~
taba obligado & repartir entre los que le acompaiiaban 4
las conquistas las tierras que ocupasen de los moros, ha-
1landose autorizado este titulo en nuestras leyes; y aun-
que no puede hacerse una enumeracion de personas y
de cosas interesadas en los varios repartimientos hechos
en Castilla y Leon, por las vicisitudes de estos reinos,
su extension y otras mil causas bien notorias, los mo-
numentos que ofrecen las 6rdenes militares de Santiago,
Calatrava y Alcintara en sus crénicas y bularios acre-
ditan estas verdades, y los titulos con que adquirieron
flncas sus conventos, hospitales y encomiendas, mani-
flestan los de sus compaiieros de armas, Es verdad
que tambien hubo Reyes:que extendieron su generosi-
dad & disiponer dé whs dé 16 que concedia el derecho de
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conquista; pero tambien es cierto que no siendo menos
celosos los antiguos Procuradores de los pueblos que
asistian & lag Cortes, que lo somos nosotros, hicieron
las mas enérgicas representaciones sobre todos los pun-
tos que tenian relacion con los sefiorios jurisdiccionales,
y sc encuentran en nuestros Cédigos leyes que acredi-
tan esta verdad, como puede verse en el titulo V, li-
bro 3.° de la Novisima Recopilacion, en que se hallan las
publicadas en las Odrtes del siglo XV, y por ltimo, la
famosa de los Reyes Catdlicos de lag Cértes de Toledo,
que es la 11, que en mi concepto debe tenerse muy
presente en esta cuestiont, y de que me haré cargo méis
adelante. Con que por su origen no son diferentes los

sefiorfos territoriales y solariegos de los deméis sefiorios !
de los espafoles; porque es preciso convenir en que si |

4 todos se pidiesen los primitivos titulos de adquisicion
de sus respectivas fincas, no podian traer otros que los
de haber tenido parte sus causantes en la conquista, 6
haberlas recibido por compra ¢ donacion de los conquis-
tadores; y si & los duehios de grandes propiedades se les
piden los titulos primordiales de adquisicion, no en-
cuentro la causa por qué no se hace lo mismo con los de
las pequefias, porque el derecho é interés de la Nacion
cs lo mismo en unas que en otras, y la igualdad que
debe haber ante la ley lo exige asi, 6 es preciso confe-
sar que Ia propiedad se disminuye en razon de la cx-
tension del territorio que se posee 6 la multitud de fin-
cas que sc adquieven.

No puede tenerse lealmente por viciosa Ja propiedad
adquirida en los sefiorios territoriales de Castilla segun
nuestras leyes, antes bien se halla confirmada por estas
mismas, siendo enérgicas y repetidas las reclamaciones
de los Procuradores de los reinos en lag Cdrtes sobre este
punto. Lo tomaron en consideracion los Sres. Reyes Ca-
t6licos, y promulgaron la citada ley. Examinese con
detencion, véase con impareialidad, y se encontraran en
clla reunidos los principios de la justicia y de la politi-
ca, y tomar el partido de formar una Junta, «por ser la
materia y causa muy ardua y tocante & muchos, y tal,

que era menester madura deliberacion y consejo;» final- !

mente, se verd que se examinaron los libros y titulos de
las mercedes, y se declararon las que debian subsistir.

Con que los poseedores despues de esta época tienen & su

favor la presuncion més fuerte y poderosa de haber sido

declarados legitimos por esta Junta; y si & esto se ahade
que despues y en diferentes épocas se formaron otras jun-
tas para el mismo objeto, como se acredita en las mismas
leyes, siendo la tltima en tiempo del Sr. D. Felipe V,
se aumentaréa la fuerza del argumento, resultando que los
poscedores de estos sefiorios no pucden ser legalmente
perturbados en la posesion cn los términos que se pro-
pone, porque este titulo de posesion se halla autorizado

por todos los derechos, y hablando de esta materia se

halla decidido terminantemente en la ley 4.°, titulo VIII
de la Novisima Recopilacion.

Se querra tal vez confundir la cuestion dando 4 las
prestaciones que pagan los poseedores de las tierras los
nombres de tributo feudal, contribucion y fruto de va-
sallaje; pero nada de esto hay, sino resultas y conse-
cuencias del contrate enfitéutico otorgado entre los due-
fios del dominio directo y 0til de los terrenos: asi lo ma-
nifiesta la historia, asi lo acredita el pago del luismo y
¢l derecho del tanteo, y asi lo convence la generalidad
con que se ve cste confrato extendido en la Corona de
(Castilla. Pero sicndo este punto comun 4 ia Corona de
Aragon, y hallandose mas claro y explicado en las pro-

han tenido en sus archivos, ¥ por haber escritores na-
turales de aquellos paises que le han dado cuanta luz
puede apetecerse, insinuaré algoen apoyo de mi opinion.

Los fueros de Aragon autorizan el repartimiento de
las conquistas: se hacia por los Reyes, y constan los
pactos que celebr6 el Rey D. Jaime en las Cdrtes de Bar -
celona y Monzon para hacer las conquistas de Valencia

¥ Mallorca, reservandose el Rey la porcion de tierras

que le cupiese, segun los gastos de la conquista, 4 pro-
rata de sus tropas, y declarando gqne las porciones que
de la conquista tocasen en el repartimiento las pudiesen
vender y enajenar.

Hechas las conquistas, se hicieron los repartimien-
tos, y Dameto, autor mallorquin, trae la lista de las ca-
ballerias de tierra que tocaron & cada uno; y en virtud
de esta adquisicion, los que no enajenaron sus fincas 6
se dedicaron & cultivarlas por st, hicieron pactos y for-
maron las que se llaman cartas-pucblas con los colonos
y pobladores que encontraron 6 acudieron 4 aquellos
territorios, y segun el estado de cultura en que se ha-
llaban los terrenos, su feracidad y proporciones, eran
los pactos més 6 menos ventajosos; y como general-
mente se hacian en parte alicuota de frutos, de ali vie-
ne lo que ahora es tan excesivo y aun escandaloso, cs
decir: un terreno inculto y del que solo se cogian pocos
frutos, y esos de los comunes ¢ inferiores, lo tomsba el
colono 4 pagar al sefior del dominio directo la mitad, la
tercera 6 cuarta parte de frutos, y ascendia 4 poco esta
prestacion; pero se ha mejorado el terreno, se le han fa-
cilitado riegos y abonos de toda clase, se ha destinado &
frutos preciosos y de valor ¥ consumo, y asi como ha
aumentado sus producciones, ha crecido el valor de las
prestaciones; y para que esto se verifique no es mencs-
ter acudir més que 4 la naturaleza, sin que haya habido
esag violenciag y vejaciones que se dicen de los duefios
del directo dominio; y véase c6mo las prestacioncs que
gon por ferritorio, nada ticnen que ver con las que tracn
su origen de la jurisdiccion y vasallaje, pues nacen de
un confrato enfitéutico, comun y general en todas las
provincias.de la Peninsula, y reconoeido justo y legiti-
mo en todos los Cédigos. No habri lugar ni aldea en
donde no se encuentren contratos de esta clase: en Ma-
drid mismo seran pocas las casas que no tengan un cen-
o perpétuo 6 lo hayan redimido. ;Y deberian presentar
los titulos de adquisicion todos los que perciben presta-
ciones por los censos enfitéuticos? Asi deberia ser, si sc
acordase para con los llamados sehores, pues el dominio
directo de éstos es igual al de todos los espafioles, y no

. encuentro razon ni justicia para una ley de excepeion
tan odiosa como perjudicial.

Me parece que lo dicho es suficiente para convencer
que no seria conforme & los principios de justicia uni-
versal, & los de nuestra Constitucion, y & laley de 9 dc
Octubre, aprobar el despojo de los que poseen las pres-
taciones, y obligarlos & que comparezcan en juicio ha-
ciendo el papel de demandantes.

La posesion es un titulo respetable y sagrado, reco-
nocido portodaslas legislaciones: la de solo afio y dia es
suficiente, segun laley 3.*, titulo VIII, libro 11 dola No-
visima Recopilacion, para que pueda excusarse de res-
ponder sobre la posesion, y los interdictos y remedios su-
marisimos son el testimonio més claro de la proteccion
y amparo que se da 4 los poseedores, y de la conside-
racion con que en los juicios se mira al que posce. ;Y
podra separarse de estos principios el Congreso? Segun
nii juicio, se halla en mas estrecha obligacion de seguir-

vincins que comprendia este reino, por el cuidade que | log, porque histérica y legalmente cousta el origen de
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la posesion, y de hecho resulta que se estd poseyendo.
Con que 6 dictar una ley para todos, ¢ seria injusta
nna de excepcion y parcial.

Los llamados sefiores en Valencia pueden alegar to- |

davia titulos mAs nuevos y que se hallan en nuestras
leyes; unos relativos 4 la confirmacion que tuvieron de
sus anteriores por el Sr. D, Felipe III, de resultas de la
expulsion de los moriscos, y el otro el de las jurisdic-
ciones alfonsinas.

Es bien sabido que segun el fuero del Rey D. Alfon-
so, el que fundaba 15 casas lograba la jurisdiccion, y
que este fu¢ uno de los medios de aumentar la pobla-
cion en el reino de Valencia; porque los duefios de
dechesas y grandes terrenos hacian esta fundacion, re-
partian por suertes las tierras 4 los colonos, y se en-
contraban con el tiempo con lugares crecidos en que
las casas y el terreno eran del dominio directo de los
fundadores. En todos tiempos se ha mirado esta propie-
dad con el mayor respeto, y el Sr. D, Felipe V, al mis-
mo ticmpo que abolié los antiguos fueros de Valencia,

quiridas por titulo oneroso, segun resulta de laley 3 ®,
titulo III, libro 3.° de la Novisima Recopilacion.

Si por justicia deben seguirse estos principios, por
politica deben extenderse. Los censos enfitéuticos y las
jurisdicciones alfonsinas son la causa de la diferencia
de agricultura y poblacion de Valencia y las Castillas:
alli se reparticron terrenos y se fundaron lugares, mien-
tras aqui se despoblaron los que habia para aumentar
los pastos 4 los ganados y extender los desiertos. El cé-
lebre Campomanes en su Jzdustria popular ¥ en muchos
expedientes que su ilustrado celo y amor al bien pabli-
co instruyd, manifesté estas mismas ideas; y en varias
leyes del titulo XXII, libro 7.’ de la Novisima Recopila-
cion, en que tuvo la principal parte este sabio magis-
trado, como la 3.y la 7.°, que hablan dela cons-
truccion de los pueblos en el camino de Madrid & Extre-
madura y de las poblaciones de Sierra Morena, se fo-
mentan y promieven con el mayor elogio, ¥ estas mis-
mas leyes prueban hasta la evidencia que lag prestacio-
nes de que se trata son territoriales y frutos del dominio
directo: y si no bastan estas pruebas, véase la ley 24,
tituo XV, libro 10 de la Novisima Recopilacion, en que
tratando de la redencion de censos perpétuos se decla-
raron exceptuados de la regla general «los dominios so-
lariegos 6 establecimientos de carta-puebla , las presta-
ciones de la octava, décima, undécima 4 otra parte ali-
cuota de los fratos de uno 6 mis prédios, cuando no
conste haber sido adquiridos por precio cierto, y los fo-
ros temporales de Galicia y Astarias;» excepeion que en
mi concepto debe revocarse: y este medio, expresado
como corresponde & la dignidad del Congreso y al res-
peto que se merccen log derechos de propiedad de los
-duenos de los dominios directos y tiles, de modo que
cada uno conserve los suyos y no se usurpen reci-
procamente, bastard en mi opinion para decidir este
asunto.

Ofrezeo este pensamiento al Congreso, y ruego vuel-
va ol expediente 4 la comision, para que examinandolo
de nuevo y teniendo 4 la vista la presente discusion,
-proponga lo que cstime para que nosotros podamos re-
a.;olvgr. lo mas justo. Justicia es lo que piden los pueblos:
justicia es lo que debemos acordar, ¥ no apartarnos de
csta senda ni por los exaltados clamores, ni por los
brillos del poder, ni por las lagrimas del desvalido. El
Covgreso da continuamente pruebas de su amor & esta

virtad; todos los Diputados la tenemos en nuestro cora--

zon: ejercitémosla, que los pueblos y la posteridad nos
la haran & nosotros por nuestros trabajos y nuestros de-
seos, disimulando los errores propios de nuestra fragil
naturaleza.

El Sr. CISCAR: (Leyd.) Seiior, al tratar este asunto
de seforios, no puedo poner en olvido el hecho en tan-
tas partes referido, de aquel escultor griego que presen-
16 su estatua 4 juicio de tedos, y al ver que un zapatero
hablaba ya de la picrna, le dijo: « T no puedes juzgar
de esto, porque tus conocimientos no pasandel empeine
del pié.» Yo, Sehor, pertenezco en particular 4 la pro-
vincia de Valencia, y por lo mismo no estoy cunterado
4 fondo de los llamados foros de Galicia, ni tampoco de
lo que gobierna en drden & sefiorios en los pueblos de
Astarias, Castilla, Andalucia y aun Cataluiia. Por lo mis-
mo, no daré voto alguno respecto 4 estas provincias hasta
que los Diputados de las mismas me faciliten por sus
discursos los conocimientos de que carezco. La ignoran-
cia jamés produce tan malos efectos como el error, por-

que el que ignora, sies prudente, suspende dar su jui-
conservd las jurisdicciones alfonsinas, per haber sido ad- |

cio pero el que estd equivocado no se detienc en deci-
dir, porque se persuade que esta al cabo y corriente del
punto de que se trata. Consecuentc a todo esto, daré¢
una breve y clara idea del estado en que actualmente sc
hallan en la provincia de Valeneia los principales asun-
tos denominados antes de seiorios. Pero convienc que
las Cortes tengan presente que pocos dias antes dec ter-
minarse la legislatura pasada se nos repartié 4 los Di-
putados un pequefio cuaderno que contenia las repre-
sentaciones de varias personas que se¢ quejaban de los
pueblos de la provincia de Valencia porque se negaban
4 pagarles ciertas prestaciones 4 causa de que no pre-
sentaban los titulos que las autorizaban para percibir-
las. He hecho mencion del citado cuaderno, porque es
preciso que haga mdrito de alguna parte de su conte-
nido en el discurso que voy a pronunciar, dando prin-
cipio por la percepcion de las tercias, llamadas general-
mente Reales en Castilla, y conocidas en Valencia bajo
la denominacion de tercio diezmo.

Del tercio diezmo.

Si exceptuamos en la provincia de Valencia uno que
otro pueblo denominado antes de realengo, donde el Rey
percibia el tercio diezmo, en todos los demés se pagaba
& personas particulares. Veamos de paso lo que los su-
getos que han representado 4 las Cdrtes cn el cuaderno
citado y enla pagina 47 de la representacion del Duque
de Berwick y de Alba opinan respecto 4 la necesidad en
que estan los poseedores de las tercias Reales, ¢ del
tercio diezmo, de presentar los titulos que los autorizan
a su cobro. «Las tercias, dicen, eran notoriamente de
S. M., porque la Silla Apostélica se las habia concedido
en diferentes tiempos; y por altimo, perpetuado por
otras razones, fundaba derecho & ellas. Sin justo titulo
no se podian poseer por ninguno. Y por eso, sin ofen-
der la justicia, s¢ mandé suspender la recaudacion.»
Las autoridades de los pueblos de la provincia de Va-
lencia, es & saber, los ayuntamientos y alcaldes consti-
tucionales, que deben velar sobre la Hacienda phblica,
¥ no los simples interesados particulares, como equivo-
cadamente suponen las personas que han representado &
las Cértes, son las que exigen 4 los que pretenden per-
cibir el tercio diezmo la presentacion de los titulos que
los autorizan al efecto, todo en cumplimiento del consa-
bido decreto de las Cortes generales y extraordinarias
del 6 de- Agosto de 1811. Porlo mismo se ve que los
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alcaldes y ayuntamientos constitucionales de los pue-
blos de la provincia de Valencia no hacen mas que po-
ner por obra lo propio que en el lugar citado considera
indispensable el Duque de Berwick y de Alba para po-
der seguir en la recaudacion del tercio diczmo. Unica~
mente podria ofrecerse 4 algun Sr. Diputado, poco im-
puesto en los fueros de Valencia y en la historia de su
conquista, alguna duda relativa & si los antiguos Reyes

los tan robustos como los Reyes de la Corona denomina-
da de Castilla. A esto puedo responder que los titulos
bajo los cuales percibian el tercio diczmo los Reyes de
Aragon y Valencia eran tan legitimos como los que
para igual efecto pudieron tener los Reyes de Castilla.
Todos los impuestos en la historia de Valencia tienen
noticia de las Bulas de los Pontifices Gregorio VII y Ur-
bano II, en las cuales concedieron & los Reyes de Ara-
gon los diezmos y primicias de las tierras que conquis-
tasen de los moros. Con estos y otros robustos titulos
poscyé en propiedad el Rey D. Jaime, conquistador del
reino de Valencia, sus diezmos y primicias, hasta que
con piedad extraordinaria hizo donacion de los diezmos
y primicias de la didcesis de Valencia & su Obispo y ca-
bildo, quienes seguidamente dieron al Rey la tercera
parte, que llamamos tercio diezmo, en recompensa de
los grandes gastos que habia hecho en la conquista y
de los que restaban para terminarla y conservar io con-
quistado. Visto, pues, que el derecho con que el Rey
percibia en Valencia el tercio diezmo era y es tan legi-
timo como aquel con que lo percibia en Castilla, y visto
que por dicha razon considera el Duque de Berwick y de
Alba que es indispensable la presentacion de titulos en
las personas que quieran seguir en la pewcepcion de las
tercias Reales 6 del tercio diezmo, resulta que las auto-
ridades de los pueblos de Valencia, con exigir la pre-
sentacion de titulos.4 los particulares que quieren per-
cibir el tercio diezmo, no hacen méis que poner por obra
lo mismo que considera necesario el Duque de Berwick y
de Alba y los demas que tan inoportunamente se han
quejado & las Cortes del proceder de los pueblos de la
provincia de Valencia.

De las propiedades de los moriscos expulsos entre los anos de
1609 y 1611,

Otra de las quejas que se han presentado 4 las Coér-
tes contra las autoridades de la provincia de¢ Valencia,
consiste en que éstas exigen la presentacion de titulos 4
las personas que quieren pereibir ciertas prestaciones
por las fincas de todas clases que pertenecicron & los
moriscos expulsos durante el reinado del Sr. D. Fe-
lipe III, y entre los afnos 1609 y 1611. Para poner en
claro este asunto conviene tener presentc que por repe-
tidas instancias del beato siervo de Dios D. Juan de Ri-
vera, Arzobispo de Valencia,; resolvi6 por fin el Sr. Rey
D. Felipe III sacar de Espaiia y arrojar sobre las playas
de Africa la multitud de moriscos que permanecian ave-
cindados en nuestra Peninsula, Esta disposicion inco-
modo en gran manera 4 las personas que en la provin-
cia de Valencia tenian intereses en los lugares poblados
de moriscos, y que generalmente se denominaban sefio-
res de ellos, hasta llegar el caso de enviar al Rey una
especie de embajada para la revocacion de la érden por
medio de D. Felipe Boil, sehor del lugar de Manises, y
de D. Juan Berenguel Blanes de Valterra, sehor de Ca-
nete. Todos estos disgustos dieron sin duda mirgen 4
que el Marqués de Caracena, capitan general entonces

de Valencia, publicase un bando en 22 de Setiembre de
1609, prometiendo que ¢l Rey haria merced a los seho-

i res de los bienes muebles y raices que los moriscos no

pudiesen llevar consigo. Aunque yo no sé que eXista
original este bando, sin embargo no trato de oponerme
por ahora & su autenticidad. Sentado esto, veamos los
términos literales con que en la pigina 76 explica el

| Duque del Infantado, en su representacion dirigida 4 las
de Aragon y Valencia poseian el tercio diezmo con titu- |

Cortes, la validez del titulo que le autoriza & percibir
prestaciones de las fincas que pertenecieron & los moris-
cos expulsos de la provincia de Valencia. Dice asi:

«Los bienes de los moriscos expelidos de la provin-
cia de Valencia debieron quedar en beneficio de los due-
fios del territorio. Asilo estimé el Sr. D. Felipe Il , y
por eso en aquel pais se procedié de una manera diver-
sa que en los otros, habiéndose mandado por el bando
Real publicado en 22 de Seticmbre de 1609, que las
haciendas, raices y muebles que los moriscos no pudie-
sen llevar consigo, habian de quedar en favor de los se-
fiores territoriales.»

Tenemos, pues, que el citado bando de 22 de Se-
tiembre de 1609 es el titulo que las personas que quie-
ren percibir prestaciones de las fincas de los moriscos
expulsos de la provincia de Valencia presentan para este
efecto. Ahora pido yo tambien que el Sr. Secretario de
las Cortes tenga la bondad de leer la ley 25, titulo 1
del libro 8.° de la Recopilacion, promulgada en 9 de Di-
ciembre del afio 1609; ley contraida determinadamente
4 la expulsion de los moriscos. (Seleyd). Por esta lectu-
ra acaba de ver el Congreso que esta ley , que manda
incorporar 4 la Corona 6 4 la Nacion las haciendas y
bienes raices de los moriscos expulsos, es posterior en
cerca de tres meses al supuesto bando del capitan gene-
ral de Valencia. Dejo 4 la. discrecion y cordura de los
Sres. Diputados la decision acerca de la preferencia que
debe darse & uno de estos titulos sobre el otro, 4 saber:
de un bando, cuyo original acaso no existe, y que se
public6 en 22 de Setiembre de 1609, y una ley recopi-
lada y vigente, promulgada tres meses despues del ban-
do supuesto. Desde luego , existiendo la ley vigente en
las terminantes expresiones que acabamos de ver, los
que hasta ahora hayan percibido prestaciones de las
consabidas tierras de moriscos en Valencia sin presen-
tacion de titulo que pueda considerarse como excepcion
de 1a misma ley, han sido unos detentadores de malisi-
ma fé. Ademds de la ley citada era menester invalidar
la Real pragmatica del mismo Rey D. Felipe III, publi~
cada en Madrid & 2 de Abril de 1614, Ia cual en €] ca-
pitulo 34 da por nulos todos los capitulos de nueva po-
blacion, siempre que carezcan de la aprobacion Real.
Igualmente s¢ habia de invalidar el testamento del mis-~
mo Rey, el Sr. D. Felipe 111, otorgado ante Juan Ziriza
4 30 de Marzo de 1621, por ¢l cual revocd todas las
mercedes, asi generales como particulares, concernientes
4 haber concedido 4 algunas personas los bienes rajces
de los moriscos expulsos , de que trata la citada ley re-
copilada de 9 de Diciembre del afio de 1609, que todos

acabamos de oir leer de boca del Sr. Secretario de las
Coértes.

De las propicdades rurales y otras fincas repartidas & varias
Dbersonas por los dueiios del directo dominio bajo determina=
das condiciones,

Ha habido en Valencia, como e¢n otras partes de Ege
paia, sugetos que han repartido sus bienes raices entre
varios colonos con la obligacion de satisfacerles ciertas
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prestaciones, bien sea en dinero bien en frutos. Persona
alguna puede negar 4 esta clase de duetios del directo
dominio los titulos de duefios territoriales y solariegos
de las fincas y tierras repartidas, ni desconocer en los

colonos la obligacion de cumplir con las condiciones |

estipuladas cn los contratos al tiempo del repartimien-
to. Pero ocurre en esto mismo una reflexion muy im-
portante. Los duefios del directo dominio solo pudieron

repartir una determinada cantidad de tierras ; y los de- !

mas terrenos, ya fuesen cultivados, ya inculfos, que lin-
daban con los suyos, no siendo propiedad suya, en nada
les pertenecian, Si, pues, los colonos, bien sea compran-
do las tierras cultivadas contiguas, bien sea reduciendo
4 cultivo las incultas, hicieron suyas las tales tierras y
aumentaron los términos primitivos de la poblacion, es
bien claro que adquirieron en completa propiedad los
nuevos terrenos, y que estos no deben tener dependen-
cia alguna de la persona que les repartié las tierras
primitivas. De otra manera resultaria que todo aquel
que llegé 4 tener un palmo de terreno en Espaha po-
dria fundar derecho & toda la Peninsula, porque los ex-
tremos de este primer palmo precisamente habian de es-
tar en contacto con los del segundo, y estos con los del
tercero, y asi en adelante. Resulta, pues, indispensa-
ble que las personas que reparticron las determinadas
fanegas, jornales ¢ yugadas de su propiedad rural, pre-
senten los titulos que acrediten las medidas de tierras
reparfidas, y 4 que Gnicamente tienen derecho, y no
traten de extenderlo & fincas y terrenos que nunca fue-
ron suyos.

De ciertas prestaciones que ticnen sw origen en los privilegios
exclusivos.

En muchos pucblos donde determinadas personas
suponian que ellas solo podian establecer hornos, moli-
nos harineros y de aceite con otros artefactos, llegé el
caso en que las tales personas renunciaron 4 algunos de
estos privilegios, con tal que los vecinos de los pueblos
les contribuyesen con alguna otra prestacion en frutos
detecrminados. Estas prestaciones debieron cesar por ra~
zon de su origen, y por eso el decreto de las Cértes ge-
nerales y extraordinarias de 6 de Agosto de 1811 sa~
biameunte previene que deben cesar los privilegios exclu-
sivos y tambien las prestaciones que deriven su origen
de cllos, lo que se hard presente, dice el decreto, me-
diante Ia presentacion de los titulos:

De las caballerias de honor y demds donaciones que los Re-

yes de Aragon y Valencia hicieron ¢ varias personas, y de

las circunstancias e que los agrasiados debian ser despojados

de semejanies gracias y los bienes debian restitwirse & la
Nacion.

Debe tenerse presente que por caballerias de honor
8o enticnden las rentas y mercedes de las porciones con-
quistadas que los Reyes repartian & los ricos hombres
para que pudiesen sustentar el correspondiente niimero
de gente de guerra con que estaban obligados 4 seguir
4 los Monarcas en campaia: y si cuando eran convoca-
dos no acudian 4 presentarse con la gente estipulada,
debian ser despajados de las mercedes concedidas. En
yvirtud de esta obligacion, el invicto Rey D. Pedro de
Aragon, hijo de D. Jaime el Conquistador, Y primero de
los Reyes Podros en Valencig, privé de sus caballerians
@8 honor & varios da; lok ricog hombres que no respon-
glerou en los.términes debidos & In.convocacion que les

hizo para que acudiesen & la guerra que debia sostencr
contra gran parte de las potencias meridionales de Euro
pa. Por otro lado, la pragmatica de D. Alfonso el V, Rey

. de Aragon, de 8 de Mayo de 1447, con arreglo 4 los fue-

ros de la provincia de Valencia, corroborados por varias
pragmaticas y sentencias de los Reyes sus antecesores,
prescribe terminantemente, entre otras cosas, que sc de-
vuelvan 4 la Corona entonces, y ahora 4 la Nacion, to-
das las rentas, bienes y derechos que se¢ hubiesen ena-
jenado por precio, restituyendo este, ya se hubiese pac-
tado 6 no la facultad de recobrarlos; 1o que se haga sin
pleito ni dilacion alguna, comprendiendo hasta las mis-
mas donaciones remuneratorias, tales cuales las que hi-
zo el Rey D. Jaime, ganada Valencia y su reino.

No es mi animo molestar mis con otros pormenores
la atencion de las Cdrtes, y me basta haber demostrado:

Primero. Que por las leyes vigentes, y segun cl
concepto del mismo Duque de Berwick y de Alba, ma-
nifestado en la pagina 47 de su representacion dirigida
4 las O6rtes, es necesario que presente su titulo toda
persona que en Valencia, como en otra cualquier parte
de Espaha, quiera percibir el tercio diezmo.

Segundo. Que manifestando el Daque del Infantado
en la pagina 76 de su representacion dirigida 4 las Cor-
tes, que el titulo que lo autoriza 4 percibir prestaciones
de las fincas de los moriscos expulsos en la provincia
de Valencia os el bando que él llama Real, publicado
en Valencia en 22 de Setiembre del anio 1609; y exis-
tiendo una ley recopilada y vigente, promulgada en 9
de Diciembre del mismo aiio, es decir, tres meses des-
pues, contraria en un todo al referido bando, queda es-
te, aunque exista en alguna parte, derogado en un to-
do por la ley posterior, y los pueblos de Valencia tienen
en la referida ley, no solo un titulo para no pagar seme-
jantes prestaciones 4 las personas que las soliciten, si-
no un verdadero derecho para exigir de las mismas,
como & detentadores de mala &, cuanto en algun tiem-
po les hayan satisfecho,

Tercero. -Que los que hayan dado & poblar y repar-
tido fincas bajo cualesquiera condiciones, solo tienen
derecho & las primitivas fincas repartidas, pero no 4 las
que nunca fueron suyas, y los pobladores ¢ colonos ad-
quirieron por precio @ otros medios.

Cuarto. Que teniendo muchas otras prestaciones su
origen en los privilegios exclusivos y prohibitivos que
quedan derogados, es precisa la presentacion de fitulo
para concluir si deben 6 no permanecer, segun literal-
mente previene el decreto de las Cortes generales y ex=~
traordinarias de 6 de Agosto de 1811.

Quinto. Que envolviendo las caballerias de honor y
otras donaciones antiguas la precisa obligacion de acu-
dir los agraciados con la fuerza correspondiente 4 la de-
fensa de la Nacion, podian muy bien ser despojados, en
rigor de derecho, todos los que en circunstancias en
que peligre 6 hubiese peligrado la existencia nacional,
hubiesen faltado 4 sus deberes.

Reflewiones generales.

Probados los extremos anteriores, debemos tener
presente que las Cértes generales y extraordinarias die~
ron el consabido. decreto, denominado de seorios, cuan=
do las bombas caian sobre Cadiz, y cuando el pueblo se
hallaba confinado en el Gltimo recinto y materialmente
alojado en tiendas de campana. Las Cértes imitaron en-
ton.oga&la entereza del Senmado remano, que cuando
Anibalso  presenté sobeo 1as: pueréas de Roms, puso oo
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venta y sacé 4 publica subasta todo el terreno que ocu-
paba el ejército africano. Ademas de Ia justicia, llevaron
muchas otras miras las Cortes para dar tan justo y sa-
Indable decreto. Estas miras las recopilo yo en una ex-
posicion hecha 4 las mismas Cdrtes en 12 de Setiembre
de 1813, exposicion que fué aprobada y que los sefio-
res Diputados de América me hicieron el honor de im-
primir 4 su costa. En ella digo: tocante 4 la inmortal
Constitucion de la Monarquia y decretos benéficos da-
dos por las Cortes, conviene advertir que eran tan ne-
cesarios como la misma fuerza armada para la expulsion
del enemigo; pues convenia que al volver sus ojos el
generoso pueblo espahol al antiguo despotismo y 4 los
abusivos privilegios de ciertas clases y corporaciones,
no tuviese margen para exclamar, en medio de la lu-
cha: suyas se han de llamar nuestras victorias, suya la
tierra reconquistada con nuestra propia sangre. Las
Ciértes gencrales y extraordinarias dieron el decreto
acerca de los sefiorios en 6 de Agosto de 1811, y un
afio despues por el mismo tiempo dié y gand el lord We-
llington, Duque de Ciudad-Rodrigo, la célebre batalla
de Arapiles contra el general francés Marmont, No cre-
yéndose el intruso José seguro en Madrid despues de
esta derrota, abandond la capital; y para dar un colori-
do & su fuga, di6 & entender que iba 4 establecer por
algun tiempo su cérte en Valencia, y efectivamente,
se trasladé & aquella ciudad. Varios de los denomina-
dos, propia ¢ impropiamente, sehores de pueblos, acu-
dieron al instante al infruso José pidiéndole, por medio
de una humilde y rastrera saplica, que revocase el de-
creto de abolicien de sefiorios, dado por las Cértes gene-
rales y extraordinarias, y 1os restituyese en el goce de
todos sus antiguos derechos. José, que solo trataba por el
momento de aumentar la gente de su partido, adhirié &
dicha sAplica. Este proceder incomodd tanto & las Cér-
tes generales y extraordinarias, que el difunto Diputado
por Cataluiia, el Sr. D. Antonio Capmany, hizo proposi-
cion relativa & que se privase del goce de sus propieda~
des 4 cuanfos habian firmado la representacion, suce-
diéndoles sus inmediatos herederos. Por otro lado, es
tambien notoria la conducta reprensible que observaron
durante la invasion de los franceses muchos de los de-~
nominados sefiores, abandonando la Peninsula y po-
niéndose en salvo con todas sus familias en Mallorea,
Gibraltar, Ceuta y otras partes. Los pueblos, pues, po-
dian decir 4 estos 1o que dijo Lucio Sila & Mitridates.
;T4 te quejas, dijo Sila, de que son duras las condi-
ciones de paz que te impongo? ;Td, Mitridates, que de-
bieras darme gracias de que te dejo la mano con la cual
firmaste la muerte de 100.000 romanos en un solo dia?»
Vosotros, en efecto, podian dccirles los pucblos, pedis
unos celemines de trigo; pero ;4 quiénes? 4 aquellos que
debjais dar gracias porque os dejaron la mano con la
cual firmasteis la degradante representacion 4 José con-
tra las Cdrtes generales y extraordinarias de la Nacion
espahola. Vosotros pedis unas azumbres de vino; pero
& quiénes? 4 aquellos que debiais dar gracias porque
os permiticron volver & pisar la Patria que con tanta
mengua abandonasteis, dejando, como entonces se de-
cia, & las caepas pardas la defensa de la santa religion
que profcsamos, el rescate de nuestro Rey y la conser-
vacion del lustre y gloria de la Nacion espahola,

El pueblo se creyé engahiado cuando los franceses
penetraron impunemente en nuestro territorio y se hi-
cieron duehos de nuecstras principales plazas fuertes.
Creylse aun mjs engahado cuandg fo abandonaron sus
Reyes y. principales magnates, dejandolo, como un re-

bano sin pastor ni custodia, & discrecion de los lobos,
Creydse despucs un tanto halagado al ver los decretos
de las Cértes generales y extraordinarias, y por tercera
vez se sumergid en la tristeza cuando el Rey, 4 su vuel-
ta de Francia, se declaré contra el sistema constitucio-
nal. Posteriormente recobrd su alegria cuando el Monar-
ca juré la Constitucion en Marzo del afio pasado y
mandé circular con tanta eficacia el decreto de seiorios
dado por las Cortes, diciendo que lo ratificaba en todas
sus partes y que se apresuraba 4 publicarlo, bien satis-
fecho del general aplauso con que antes habia sido reci-
bido de los pueblos. Y despues dc tantas alternativas,
;tendran los Diputados de las Cértes, nombrados por la
mayoria del pueblo, més ticmpo en espectativa y como
palpando sombras 4 este mismo pueblo sobre un asun-
to tan interesante? Yo, Sehior, no trato de ser anuncio
de malas nuevas; pero por los conocimientos que tengo
acerca de los intercses de la mayoria del pucblo, me
aventuro & pronosticar, si cn esta ocasion exasperamos
al pueblo con alguna providencia inesperacda, que han
de suceder una de estas dos cosas: 6 que el pucblo, des-
animado de ver frustradas tantas veces las esperanzas
de su alivio que se le hicieron concebir, s¢ ha de mos-
trar en lo sucesivo indiferente y apatico respecto & las
nuevas instituciones; 6 podra tal vez, al menor motivo
que se le dé, volverse, Dios no quiera, enfurccide con-
tra los dependientes de todas clases de los denominados
antes sefiores, que mirara como opresorcs suyos, y en
tal caso podra suceder que los rios de Valencia, y aun
de Espaia toda, no lleven en algun dia mAis quc san-
gre en vez de agua 4 los mares asombrados.

El 8r., REY: Bl sefior preopinante ha citado la pé-
gina 47 del impreso que se nos repartié en la legislatu-
ra anterior, comprensivo de varias representaciones dc
Grandes, en la que supone que ¢l Duque de Alba 6
Berwick confiesa la necesidad de presentar lostitulos, y
que esta necesidad estd impuesta por la ley 1.%) titn-
lo VII, libro 1.° de la Novisima Recopilacion. Yo no sé
lo que confiesa el Duque de Alba, porque no tengo & ma-
no el impreso; pero s¢ que en todo caso su confesion no
seria muy arreglada 4 la referida ley, y admiro que ha-
biendo el sefior preopinante exigido que se leyesen otras
leyes, se haya contentado con citar aquella. La leerd
yo (Leyd). El Congreso ha oido que tres veces expresa
csta ley que los seliores pueden probar su derccho con
titulo y con la poscsion inmemorial, y ¢l Congreso juz-
gard si la prucba condra producentem, tomada de csa ey,
es aplicable al Sr.Duque de Alba 6 al sciior preopinante,
Tal vez es de igual valor la prucha que ¢l mismo schor
toma de las demas leyes; pero no pudiéndolas comparar
por ¢l pronto con los casos 4 que las aplica, no me ¢s
facil hablar sobre la cxactitud de la aplicacion : solo di-
ré que todo cuanto conticne la exposicion leida sobre
los bienes de moriscos, prueba 4 lo mas, 6 que sc han
de llamar estos para volver 4 entregarles sus tierras, ¢
que se han de incorporar estas & los hienes de 1a Nacion,
expeliendo de ellas 4 los que las ocupan; porque de los
principios sentados por dicho sefior preopinante resulta
que no tienen ningan derecho 4 su conscrvacion , ni
aun con sujecion 4 las cargas con quc las han tenido
hasta ahora.

El Sr. CALATRAVA.: Como individuo de la comi-
sion, voy solamente & aclarar un hecho, para dar lugar
4 que manifiesten su opinion los Sres. Diputados que
han pedido la palabra. Nada diria ahora si no se¢ hubie-~
ra hecho un argumento con la ley de tercias Reales ci-
tada por la comision, déndose & entender que ¢s contrg

179 ‘
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producentem. Bl Sr. Ciscar se ha fundado en eila en el | espafioles, scan estos los que fueren, perteuczean d una

mismo sentido que lo ha hecho la comision de las Cértes |
extraordinarias, cuyo dictimen ha seguido la actual en |
todas sus partes; y lo que en esta se diga respecto del
Sr. Ciscar, parece que se aplica 6 se puede aplicar 4 la
comision. Yo debo exponer cuil es el sentido en que se
ha citado esa ley, para no dar lugar & interpretaciones
ni & inteligencias equivocadas. Si la hemos citado,no ha
sido para probar con ella que en el punto de tercias no
tuviera eabimiento la prescripeion inmemorial, sino pa-
ra hacer ver que la prueba incumbe & los poseedores y
desvanecer el argumento que hizo en su consulta el Tri- |
bunpal Supremo de Justicia. No equivoquemos una cosa
con otra. Pretendié ¢l Tribunal que la prueba tocaba &
los pueblos que demandasen & los antiguos seliores,
pues & estos les bastaba poseer. Asl se dice en el infor-
we. {Leyd un pasaje de éste.) La comision, para demostrar
que en este caso 4 quien incumbe probar ne es & los
pueblos que reclaman, sino 4 los sefiores que pretenden
poscer legitimamente, cité esa ley que de una mancra
tan clara y terminante impone esa obligacion & los po- |
seedores, sin bastarles la posesion, como se dijo. Es in~- |
diferente para nuestro objeto que la ley admita la pres - |
cripcion en aquel caso : no tratamos ahora, por lo rela- |
tivo 4 la cita, de la clase de pruehas que se necesiten, 5
sino del que tiene la obligacion de darlas; y ya ven las
Cortes 4 quién se la impone la ley. Son, pues, los po~
seedores de los sefiorios, yno los pueblos, los que tienen |
que probar, y no hasta el mero hecho de poseer, asi co- |
mo no bastd respecto de las tercias. En este sentido
Gnicamente se ha citado la ley, y no para probar que
excluya en aquel caso la prescripeion. La comision lo
dice con la mayor claridad (ZLeyé otro pasaje del informe
en que se copian las palabras de la ley). Vean las Cortes
cémo sc copia exactamente lo relativo 4 la prescripeion,
¥y cual cs el punto & que se contrae la cita, y con cuan-
ta oportunidad y fundamento. El mismo argumento que
hacian los poseedores de las tercias contra el Rey, es el
que s¢ ha hecho contra Ios pueblos que fueron de sefio- 1
rio; pero esa ley lo destruye: y asi como segun clla el
Rey tenia siempre fundada su intencion para entrar 4
cobrar las tereias poseidas por ofros, mientras estos no
probasen que les pertenecian, asi los pueblos la tienen
tambien para no pagar lo que les exigen sus antiguos
seiiores, mientras no prueben éstos su derecho para exi-
girlo. Con que no es la cita contra producentem. A su
tiempo se hablara tambien de la prescripcion. <Basta
ahora que ¢l Congreso haya visto que no es para ex-
cluir ¢sta para lo que se ha citado la ley, sino para de-
mostrar con ella que no basta poseer para eximirse de
fa prucba, que tiencn quec darla los que se llaman po-
seedores de los seiiorios, y de ningun modo los pueblos
que antes les pertenecieron. Sobre lo demis no entro to-
davia on la cucstion, para no embarazar 4 los sefores
que se proponen ilustrarla.

El Sr. LOPEZ (D. Marcial): Es de muy grande im-
portancia este negocio para que yo no tema aventurar
mi opinion en un lugar que cada dia me infunde mAs
grande respeto; pero si lo bago, y en oposicion al dic-
thmen de la comision, protesto que es con énijmo de ce-
der si oyese razones que me convenzan y que sean sufi-
cientes para variar mi juicio,

Marchamos entre dos escollos. Por una parte pare-
te que los pueblos exigen de nosotros una declaracion tal
como la cowision nos propone, y que la politica y pros-
peridad pablica la indican; por otra hay una ley cons-

i

titucional que protege la propiedad de los ciudadanos

" @t otra clase. Lo primero parece mas lisonjero; lo segan-

do mas arduo cn la aplicacion; pero el legislador, & mi
modo de entender, no puede dudar sobre el camino que
ha de elegir, 4 saber, el de la justicia.

Digo justicia, porque no puede dar favor at que des-
poja; no puede autorizar 4 los que se toman por su a-
no aquello que reputindose de otro, y siéndolo hasta
que legalmente no fuere despojade, comceten un atenta-
do, ¥y fal cs hoy lo que en una parte muy principal ha
maotivado ¢l dictdmen que hoy se discute, pues que las
Cértes han oido y todos sabemmos que infinitos pucblos,
4 pretesto del decreto de 6 de Agoste de 1811, no solo
se han negado a pagar las prestaciones 4 los antes lla-
mados seilores, sino que se han apoderado de sus tier-
ras, dehesas, montes, etc., y solo & titulo de que po-

! drian ser comprendidas en el art. 3.°, y de si en virtud
- de él dejaban de ser de sus antiguos poseedores, han re-
\ sistido los pagos de arriendos, aplicindolas 4 los pro-
i pios, ¥y aun en algunas partes lag han sacado & pablica

subasta.

Unos procedimientos de esta especie, aunque discul-
pables si se atiende al tiempo en que han sucedido y 4
las circunstancias que han dado lugar 4 ellos, son de
muy grande importancia, para que en la actualidad de-

, Jemos de tenerlos presentes y de darles un lugar al

tiempo de resolver e¢n el negocio. No desconozeo al mis-
mo tiempo la multitud de vejaciones de que los infelices
pueblos estaban agobiados; la miseria en que yacian,
producida en gran parte por los continuados sacrificios
que se les obligaba 4 hacer; los duros medios con que
todo esto se practicaba, y que acaso acaso creerin que
sus males cesardn del todo con las benéficas medidas de
las Cértes. Conozeo todo esto, y ello me guia natural-
wente & convenir en cuanto pueda darles el consuelo de
que tanto necesitan, hasta donde sea posible alcanzar,
hasta donde llegue el sagrado derecho de la propiedad.
Esta es la razon por que me conformo gustosisimo con
muchos de log articulos que la mayoria de la comision
propone; y si me opongo al dictamen, es solo en aquello
que creo que ataca de algun modo aquel derecho.

No hablemos, Senor, de los jurisdiccionales: eran
impreseriptibles, ¥ cayeron 4 tierra justamente . Nada
que envilezca al hombre: ya las luces del siglo v la
ilustracion del que le precedié habian hecho Juirar con
desprecio las ventas de los hombres y de los pueblos. La
esclavitud y otras oprobiosas pricticas con que algun
ti_cmpo se ultrajé a la especie humana; aquellas presta-
clones que se exigian y pagaban para manfener guerras
buenas y malas, y acaso para soplar el fuego de la
gucrra civil y turbar el érden, no pueden existir, por-
que carecen de objeto y son injustas; en fin, todo lo que
debe su origen 4 titulo jurisdiccional, ya ni aun nom-
brarse debe, ya terminé enteramente para bien y felici~
dad de todos.

Pero la cuestion del dia no es esta. Se trata de pres-
taciones schoriales, y la cuestion es muy diversa; se tra-
ta de tierras y solares, de si los que han poseido estos y
aquellos deben seguir distrutindolos, de si han de reci-
bir 6 no lo que otras veces se les pagé, 6 por contrato 6
por costumbre, 6 de otro modo equivalente; en una pa-
labra, de silos pueblos estan dispensados (que es Io que
algunos quieren) de satisfacer las prestaciones, en vir-
tud del decreto de 6 de Agosto: se trata de si los llama-
dos sefiores han de probar de este it otro modo que son
duehos, antes de ser declarados tales por la ley; yen

fin, 8o trata d¢ si micatras el juicip se 8igue han de
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quedar privados de los frutos, y de cémo se han de ase-
gurar estos para el caso de tener buen éxito el litigio.
Estas son las dificultades mas principales que yo en-
cucntro en el dictimen de la comision, de que me haré
cargo con mucha brevedad , y concluiré contestando al |
mismo tiempo & las reflexiones que acaba de hacer mi
digno compailero el Sr. Ciscar.

Si la comision hubiese distinguido las prestaciones
que ticnen origen del titulo jurisdiccional, de las terri-
toriales, y las hubiera clasificado, habriamos andado ya

mucho camino, prescrito designativamentelas primeras, !

descargado de ellas 4 los pueblos, y asi habrian sabido
los antes llamados sefores lo que no podian ya pedir, y
los pueblos lo que no debian pagar, Este paso habria
servido para facilitar la explicacion del art. 5.° y para
dar satisfaccion a las dudas que se han propuesto 4 las
Cortes, por medio de la conveniente interpretacion; pe-

mente sino dar mas confusion 4 este negocio, de si 0s-

curisimo. Era indispensable , pues, una expresion no- .

minal de derechos que nacicsen del titulo de jurisdiccion,

manifestandolos por sus nombres propios hasta donde .

fueran conocidos , y fijando una base para los que pu-
dieran resultar ademas de aquellos. Sin esta medida no
puede indefinidamente aprobarse el primer articulo.

La razon de csto es que 4 los llamados sefiores les
queds en virtud del decreto de 6 de Agosto alguna co-
sa que no eran derechos jurisdiccionales, & saber: los
territoriales y solariegos; y esto es lo que 4 mi me lla-
ma particularmente la atencion, es decir, las prestacio-
nes que de ellos provengan, porque naciendo de un de-
recho de propiedad, este no puede quitarseles.

rido averiguar si era ofra cosa, nada mas he visto. Mi
digno amigo el Sr. Giraldo ha hecho ya, y me ha pre-
venido, una explicacion del modo de adquirir los lla-
mados sefiores; de las leyes que en todo tiempo se han
hecho para conservarles lo que tenian, y de los grandes
inconvenientes que hallaron siempre hasta los Reyes
mas econémicos y la Nacion en Cdrtes. Yo no quiero

les y solariegos, como puede verse por el contexto ma-
terial del mismo. Y si esto es asi, jsera posible que para
reconocerlos tales hayamos de exXigir pruebas prévia-
mente?

Esta es otra dificultad por la cual no puedo entrar
en el art. 5.° de la comision, que es el que los pueblos
que antes pertencecieron 4 sefiorios no estan ohligados &4
pagar cosa alguna mientras que por sentencia que cau-
se ejecutoria no se declare que los senorios territoriales
y solariegos no son de los incorporables & la Nacion, y
que se han cumplido en ellos ias condiciones con que
fueron concedidos; tampoco puedo admitir la Gltima
parte de que los pueblos presten meramente fianzas.

No pucdo entrar, vuelvo a decir, en nada de esto,
porque lo primero destruye la calidad que ya las Cortes
les dieron en su decreto de ¢ de Agosto ; pues si los

- pueblos quedan autorizados para no pagar despues de la
ro con las palabras origen seiiorial no podemos segura- -

primera declaracion de las Cirtes, tanto vale como qui-

. tar su propiedad 4 los llamados sefiores; y si a un ciu-

dadano espanol cualquiera se le obligase 4 una cosa se-
mejante, diriamos, y con mucho fundamento, que esto
era una verdadera ley de excepcion y atentatoria cier-

~tamente, puesto que principiaba el juicio por el despojo,
. cosa repugnanteaplicandola al caso en cuestion, porque,

como el Sr. Giralde ha dicho, ya no hay mas que ciu-
dadanos espaiioles; y si en otro tiempo declamabamos
contra las leyes fiscales que prescribian una cosa se-
mejante, jcuinto més hoy, en que las ideas liberales do-
minan & la par de la justicia! ; Y quién no ve al mismo

- tiempo que esta cesacion de pagar los pueblos era equi-
| valente 4 una autorizacion para que jamas lo hiciesen?

ahadir cosa alguna 4 lo que tan sibiamente ha manifes-
tado este sefior, y me contento con indicar que seme-

jantes adquisiciones, como todos saben, debieron su
origen 4 los ticmpos de conquista, & la ocupacion con
las armas por medio de hombres que llevaban consigo,
4 su sueldo, & estipulaciones que con los mismos Reyes

hicieron al tiempo de partir, & compras de sus hombres -

A

de armas, & compras de ofros que les sucedieron, &
donaciones acaso mal hechas por los Principes, pero
la mayor parte & titulo remuneratorio .y 4 otros ac-
tos admitidos por la ley para la adquisicion, Al enu-
merar yo esfos medios, estoy muy lejos de aprobar-

| Porque, no nos engafiemos, sefiores: es un habito que
Propiedad he dicho, Seiior, y por més que he que- |

se arraiga facilmente el de no pagar, y esta es una ra-
zon, ademas del agravio que se irroga por el despojo,
para no admitir las fianzas que se indican, que han de
darse por los pueblos; porque ademas de ser esto muy
dificil, por no decir imposible, el habito de no pagar
creceria, y le importaria poco ciertamente al dueno ter-
ritorial ¢ solariego el ganar el pleito, porque 4 pesar de
ello tendria muchas dificultades en cobrar de nuevo.

En esto es en donde yo hallo todos los tropiczos: en
lo demas no ciertamente: y si llegara & persuadirme de
que la propiedad no se ofendia y de que no sc¢ despoja-
ba, no dudaria un momento en aprobar todo ¢l proyecto
de ley, porque hallo en ¢l seguramente cosas muy ati-
les y necesarias, lo mismo que en el voto particular del
Sr. Rey.

Quisiera, pues, conocer exactamente la linea de la
propiedad, y aseguro que fuera de ella nada habria para

- mi que no fuera factible por los pucblos; pero si se toca,
- me estremezco. Veo que se excede una valla que otras

los todos; no, Sehor: yo conozco gue muchos de ellos no

son buenos acaso, que contienen en si grandes vicios,

quiza y hoy no aplicaria. Pero por esto ;dejaré yo de
conocer que las adquisiciones se hicieron segun costum-
hre y leyes de aquellos tiempos, que han sido confir-
madas por los Monarcas, que las sanciond el tiempo, que
por la ley, en fin, de la prescripcion inmemorial son

firmes y de guardar, y Gltimamente, que la respetable |
antigiiedad pone un dhice al legislador mas perspicaz |

para penetrar en un caos scmejante?
Por esta razon yo no puedo decir de un golpe: hay

origen senorial, luego no hay propiedad: no lo puedo

decir, no, porque el decreto de 6 de Agosto me mani- !

festé ya que la habia, y que conocia sefiores territoria- |

naciones en circunstancias més criticas que la nuestra
respetaron; que tratamos & unos espafioles de diverso

: . . modo que 4 otros; que se da méargen casi &4 una ley
que la buena politica y la filosofia reprobard muchos .

agraria; que se siembra la desconfianza entre todos los
compradores de bienes vinculados y de los nacionales,
cosa sumamente importante, y que yo me contento ani-
camente con indicar, porque estoy persuadido de que
las Cértes conocen bien su trascendencia.

Por lo mismo, segun mi opinion, no debia echarse
mano de leyes directas que pudieran traer todos los in-
convenientes que he dicho, y juzgo mas importante y
eficaz el adoptar medidas indirectas, pero de éxito mas
seguro. Enhorabuena que se hayan de presentar los
titulos, como dice el Sr. Rey, sin que valga la preserip-
cio inmemorial, cuando se halle combatida con funda-
das presunciones de origen ilegitimo; que sean los jui-
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cios tan breves como se dice por la mayoria de la comi-
sion ; que se incorporen 4 la Nacion los bienes que sean
incorporables; que 1o se pague cosa ninguna por aque-
llo que deba su origen 4 titulo jurisdiccional, bien nazca
esto de los primeros contratos, bien de los derivados de
privilegios privativos y prohibitives, y de los que tu-
vieron origen de otras causas viciosas; pero higase una
distincion exacta; conézcalos el que ha de ejecautar la
ley, sin que tenga motivo 4 dudar, como hoy se duda;
no se haga supuesto de la dificultad ; dismintayanse los
laudemios, que en Aragon, Valencia y mucho méis en
Mallorca, son excesivos en gran manera, y triiganse 4
una ley comun de justicia; quitese la fadiga; capitali-
cense de un modo conveniente todas las prestaciones
que queden existentes; quitese la calidad de perpetui-
dad y de irredencion; facilitese, en una palabra, 4 los
duefios del dominio atil los medios de unir este con el
directo, quitindoles todas las trabas que hasta hoy han
tenido ; y en fin, quitese en las prestaciones todo cuanto
sca humillante, injusto é hijo de la opresion, trayendo
4 una regla razonable foda la materia, pues que al le-
gislador, como dice muy bien el Sr. Rey, no puede ne-
garse la facultad de reducir & equidad las obligaciones
contraidas entre particulares, como ya otras veces se
ha hecho en esta misma,

Estas son las medidas que & mi modo de entender
convicne adoptar para salir de este negocio, y otra mas,
que es la de fljar las leyes de incorporacion, & cuyo
cfecto yo hubiera querido que la comision hubiese teni-
do 4 la vista un expediente muy bien instruido y con
proycctos de ley muy acertados, que existe en el Minis-
terio de¢ Hacienda, segun tengo noticia; que se estu-
viesc 4 las leyes publicadas por el Sr. D. Carlos IV so-
bre esta matceria, muchas de las cuales son de grande
mérito, y aun que se viese otro expediente que en tiem-
po del Sr, D. Cirles III se formd igualmente con otro
proyccto de ley, del cual tengo tambien alguna idea.
Hecho csto, seria conveniente fijar 4 los tribunales los
medios para continuar y terminar pronto los pleitos de
incorporacion, pues que yo 6 que hay muchos parali-
zados y que csto cs obra de causas bien conocidas. Ta-
les son los medios que yo propongo, con los cuales me
parece que se consiguen los fines de aclarar la ley de 6
de Agosto ¢ interpretarla, de dar alivio 4 los pueblos
que tanto lo necesitan, y de conservar al mismo tiempo
los derechos de propiodad que la Constitucion garanti-
24, y que deben ser protegidos en toda sociedad bien
organizada.

Bl Sr. Ciscar, hablando de los males que sufren los
pucblos de Valeneia, ha manifestado los vieios de mu-
chas de Ins adquisiciones, hablando de las toreias Rae-
les, de la necesidad de manifestar los titulos, y altima-
mente, de la de libertar & los pueblos dc las prestaciones,
¥ deo la decidida voluntad manifestada por los mismos
sobre csta materia. Yo convengo con S. S, en que ha-
brd muchos titulos viciosos; pero esto 1o veran los tri-
bunales y lo decidiran tambien, sin que sea necesario
s¢ despoje antes 4 los que hasta hoy se reputan duefios.
No convengo en que las leyes de las tercias sean aplica-
bles al asunto; y si las comunes nos hubieran de servir
para este negocio, muchas podriamos tracr aplicables &
favor de los sefores; y como dice ol Sr. Rey, todas las
comunes. Los pueblos ticnen accion 4 que sobre ellos no

graviten cargas injustas; pero no pueden ser libertados
de las que no tienen semejante caracter, y que han na-
oido de beneficios hechos 4 ellos por haberles dado tier-
FAS que sin cste gravimen jamés hubieran tenido. Y en

fin, el pueblo espafiol, aun cuando fuese para descargar-
se Gnicamente, lo que no es absolutamente cierto, no
puede querer méas que justicia, ni sus representantes
pueden darle otra cosa, y cstoy bien seguro de que la
resolucion que despues de la discusion que se estd te-
niendo hayan tomado las Cértes, la acogeran’con el res-
peto y veneracion que todas, porque saben que éstas y
perdonardn medio ninguno para hacerlos mds felices y
paradarles aquello que se les debe.al paso que cstan hien
convencidos de que no les es licito 4 sus representantes
¢l hacer cosa ninguna que sea menos justa y que so
aparte de lo que previene la Constitucion.

Lo que he dicho da bien & entender cual puede ser
mi dicthrnen en esta materia. Me conformo con el de la
comision hasta cierto puato, pero disiento en lo que he
dicho, y me conformo tambien con las sabias medidas
que propone el Sr. Rey, las cuales, con las observaciones
que creo se harin en la materia, podrin servir & la co-
mision para extender su dictdmen nucvamente con mas
distincion, y clasificando segun he dicho las prestacio-
nes, poniendo & cubierto 4 los llamados sefiores de todo
lo que se parezca & despojo y privacion de frutos antes
de ser vencidos en juicio con arreglo & la ley, y mar-
cando la linea, en una palabra, hasta donde es licito llc-
gar para aliviar y dar & los pueblos consuclo, de que
tanto necesitan, salvando empero la propiedad , por cu-
ya conservacion se formaron las sociedades, las cuales
se han estremecido siempre que se la ha querido tocar
en alguna manera, por muy poderosas que hayan podi-
do parecer las causas que para ello hayan podido darse.

Esta es mi opinion. Si la discusion arrojase de¢ si
convencimientos en contrario, estoy siempre dispuesto 4
ceder de ella, porque mi deseo, como el de todos los de-
més Sres. Diputados, ni es ni puede ser otro que el de
hacer la felicidad de nuestra Patria.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Toda la dificultad
hasta ahora recae sobre los articulos 1.° y 2.°, porque di-
cen que para que lossehorios territoriales y solariegos
se consideren en la clase de propiedad particular con
arreglo al art. 5.° de dicho decreto, es obligacion de los
poseedores acreditar préviamente con los titulos de ad-
quisicion que los expresados sefiorios no son de aque-
los que por su naturaleza deben incorporarse 4 la Na-
cion, 6 que han curaplido las condiciones con que fue-
ron concedidos, sin cuyo requisito no han podido ni
pueden considerarse pertenecientes 4 propiedad particu-
lar; no teniendo por consiguiente, antes de esta presen-
tacion de titulos y su calificacion, los sefiores accion para
pedir, ni los pueblos obligacion de pagar renta alguna.
De haberse puesto este articulo por la comision, sc infie-
re que so trata de enfrar despojando & estos sefiores de
aquella posesion que han tenido hasta ahora, siendo la
mayor parte de ella de tiempo inmemorial. Aqui se in-
vocan todos los principios de la propiedad, s¢ amcnaza
con las consecuencias del poder y de la venganza, y sc
concluye con que casi casi se acaba el mundo, porque
se rompe el principal eslabon de la cadena de log Esta-
dos, que es 1a sagrada propiedad. Sagrada propiedad:
bien dicho, Eslabon de la cadena delos Estados, 6 cimien-
to, principio y fin del edificio social: mejor. El ataque
hecho 4 la propiedad es el ataque hecho 4 1o mas sagra-
do de use Nacion: corriente. Pero, Sefior, jsc ataca aqui
la propiedad de los grandes, & se deflende la de los chi-
cos, la de los infelices pueblos? Pues qué, ipor ventura
tienen ni ban tenido los grandes sefiores alguna pro-
piedad? ;Quién se la reconoceri en los estados que ad-
quirieron por donaciones enriquefias, cuando acahada la
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linea recta del primer agraciado de varon en varon de-
bieron volver 4 la Corona? ;Quién sc la reconocera en
ninguno de los pueblos que por la expulsion de los mo-
riscos, siendo de la Corona por la confiscacion, y delos
cristianos por su propiedad particular, quedaron, segun
haobservado el Sr, Cisear, presaviolenta y armada de es-
tos sehores? Ni aun cn las adquisiciones por cartas-pue-
blas, hechas con la precisa condicion de poblar con cris-
tianos y moros, y con las dotaciones correspondicntes &
toda colonia, de casas, de tierras, de aperos, de pastos de

mente en los testamentos por los Reyes; atacada en los
juicios de reversion ¢ incorporacion ¢ tanteo por los

| pueblos, ¥ en alguna ocasion en el juicio de las débiles

aguas comunes, ;quién podra reconocer en estos sefioresla |
' Yo he entrado en ella, aunque con esta superfleialidad,
© porque la he visto venir sobre el fondo de 1a justicia del

propiedad, cuando sepa que por lo comun nada de esto
hacian, y vea que no lo hicieron? Ni, loque es mas, cn las
adquisiciones por repartimicnto en lo llamado conquis-
ta, y no rescate, una vez que si ahora son dec realengo
no pagan ni arrendamiento, ni enfitéusis,

ni mas |

armas de los desesperados habitantes? ;Cuintas veces no
han quitado el suefio & estos seiores tantas tentativas!
{Cuénto no han tenido que intrigar sus administrado-
res, ya perdonando 4 unos los atrasos en sus rentas, ya
agraciando 4 otros con la cleccion para los oficios de

 ayunfamiento, con el fin dec seliarles los labios y sus-
. pender los intentos 6 la continuacion de sus litigios!

que las contribuciones pablicas ¢ iguales & las que los

pucblos de sefiorio pagan sin perjuicio de lo que les

para esto, no rcecnociéndola en 1a Corona para lo mis-
mo cn los pueblos que le tocaron por ¢l propio reparti-
miento? El feudalismo fué siempre mas ¢ menos andr-
quico, y asi le llaman cuantos le conocen bien. Aunlas
adquisiciones mis legitimas en su origen las corrompia
y desnaturalizaba: pueblos habia y ha de haber que de

tres partes de frutos pagan nada menos que dos. jNi:

Pero ;4 dénde vamos con una- discusion semejante?

decreto de 6 de Agosto de 811; pero esto es extraviarse
de la cuestion, es perder de vista el verdadero, el Gni-
co punto de ella. Aqui no se trata de hacer una ley
nucva, sino de interpretar la ya dada: no de si las Cér-
tes pudieron, sino de si las Cortes quisieron en su ar-

cobra el seficr, ;eémo ha de reconocérseles propiedad & tieulo 5.° de su decreto de sefiorios lo que la comision

~actual propone en ¢l art. 2.° de su proyecto, esto es,
i que los pueblos cesen desde la publicacion del decreto
' del afio de 11 en el pago de rentas y en todas las de-

por qué ha de extrafiarse nada, cuando el sefior tenia hor-

ca y cuchillo, que es lo mismo que decir, podia cuanto
queria? Y queriéndolo todo, ;se le ha de reconocer, aho-
ra que ya no puede, la propiedad?

Sc reclama la posesion; se pondera que es centena-
rin; se exclama diciendo que es inmemorial, que la in~
memorial todo lo borra, que ella sola cs el titulo de pro-
picdad mas solemne y més respetable.

Pero ;hay aqui posesion? ;Llaman tal las leyes &
cualquicra detentacion? (Es, por ventura, prescriptible
un pueblo, una villa, una ciudad, ni una aldea, en un
Estado en que por ley fundamental no se pucde de ma-
nera alguna enajenar ni dividir, porque asi como todos
los pueblos juntos, 6 lo que es lo mismo, la Nacion, no
puede ser patrimonio de ninguno, asi tampoco lo puede
ser ninguna de sus partes integrantes? Pues si segun
nuestras leyes fundamentales es inalienable toda ciu-
dad, toda villa, toda aldea, y por consiguiente impres-
criptible, ;cémo su detentacion ha de llamarse posesion,
ni menos inmemorial?

Llamese, y sea enhorabuena, posesion; ;los seiiores
mejoraran por eso su causa? ;Les aprovecharia por. eso
el recurso de la prescripcion, llamado miserable aun
cuando se trata de un particular? Una de las esenciales,
Ia esencialisima condicion de la posesion para elevarse
con el tiempo 4 titulo de propiedad, es que sea pacifica,
porque solo asi puede justificar la presuncion de aban-
dono, que es uno y el principal fundamento que tiene
la ley para privar 4 uno de la propiedad qgue da 4 otro.
Y la posesion de estos sefiores de horca y cuchillo jha
sido pacifica? O el abandono de sus vasallos ;hasido una
expresion de su voluntad, 6 de su impotencia? ;Es posi-
ble poner la menor duda en esto, cuando se donaban ¢
se vendian por nuestros imbéciles Reyes, mas de una
vez, villas y aun ciudades enteras libres, contodas sus
pertenencias pablicas y particulares, casas, campos,
molinos, aguas, pastos, pehascos, aire, hasta los hom-
bres y las mujeres? ;Es posible llamar pacifica una po-
sesion tan irritante, reclamada constantemente por la
ley fundamental del Reino y de la naturaleza; reclama-
da sin intervencion por las Cortes; detestada especial-

més prestaciones Reales de los sefiorios territoriales,
hasta que con la presentacion de los titnlos primordia-
les de egresion de la Corona se vea que no sen incor-
porables 4 ella, ni estin concedidos bajo de condicion
no cumplida.

Pues si segun nuestras leyes fundamentales es in-
alienable toda ciudad, toda villa, toda aldea, ;cémo ha
de poder ser buena la posesion adquirida, si la adquisi-
cion es por medio de la poscsion? Esta especie dc pose-
sion es de las que jaméas deben concederse, porque se-
ria Io mismo que preseribir fodo lo mas grandioso que
hay en la sociedad, méas que la soberania, mis que la
libertad misma, porque éstas dependen de la union, y
por eso quedd establecida por ley del Estado; y luego
que falta la union faltan todos los sentimientos de hu-
manidad. Pues qué, ;no sirve de nada esta posesion pa-
cifica ¥ no interrumpida? Diga el sciior que ha dormido
tranquilamente en su cama casi en un ano, si cuando
se abrieron las puertas para las prucbas del tanteo ¢ de
reversion, podian estos hombres ir y entablar sus re-
cursos. Que diga si estaban quictos; si no tenian 4 los
pueblos sujetos; si no fenian a los administradores em-
pleando todo género de intrigas para ganarlos a todos
Y para hacerlos callar; si en los perdones no hacian lo
que les bastaba para que pasando por generosos sub-
sistiesen callando y no reclamasen,

Yo he visto correr un papel que s¢ cifa solo como
por via de indicacion en otro: que en otro ya sc l¢ toma
en alguna consideracion, pero es muy de paso; y que
otro ya trae alguna cliusula, pero sin entrar en su fon-
do. No he visto ninguno, de tantos como se han publica-
do, que se haya propuesto impugnarle; y en verdad que
lo siento, porque este papel es mio. La cuestion se fija
en ¢l bajo aquel Gnico punto de vista que se debe, & sa-
ber: si el decreto quiso en su art. 5.° que desde luego
dejasen de pagar los pueblos las rentas de las casas y
tierras, hasta que presentando los sefiores sus titulog se
viese si eran 6 no de propiedad particular suya 6 de Ia
Nacion; y 4 los fundamentos que en su exémen da la
comision del afio 14, ahado yo ocho, los mismos que voy
4 leer, y son los siguientes:

Primero. «Los seniorios territoriales, dice el articu-
lo 5.°, quedan desdc ahora en la clase de los demss de-
rechos de propiedad particular, si no son de aquellos

-que por su naturalcza deban incorporarse 4 la Nacion,

171
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6 de los cn que no s¢ hayan cumplido las condiciones |
con que se concedicron, lo que resultara de los titulos |
de adquisicion.» Si desde ahora los scfiorfos territoriales |
y solariegos quedan en la clase de propiedad particular,
si no son incorporables ¢ de condicion no cumplida, es
preciso que desde ahora, esto es, desde el 6 de Agaosto, !
queden, ¢ como propiedad particular, 6 como nada. Para |
quedar como nada, basta, segun la letra del articalo, |
que scan territoriales y solariegos, pues estos son 1os f
que desde alora desaparecen; pero para que queden en
propiedad particular, cs preciso que por medio de los
titulos se acredite no scr incorporables ni de condicion
no cumplida. Asi, hasta que se presenten los titulos y
sc vea lo que son, no quiere ¢l articulo que queden en
la clase de propicdad particular, ni por consiguiente
que se pagucen las rentas.

Segundo. La misma inmediata cesacion de las ren-
tas 6 prestaciones Reales se justifica con la considera-
cion de que asi como no sirvié de impedimento al de-
creto entrar despojando en todo lo relativo 4 lo jurisdic-
cional, en que cstin eonformes los llamados seilores,
porque lo uno, su posesiou, lejos de deberse proteger por
las leyes, como lo hacen en aquellas cosas que precisa-
mente por su esencia han de cstar en este 6 en el otro
individuo, debe ser combatida por ser de su esencia es~
tar en todos, 6 lo que es lo mismo, en la Nacion; y lo
otro, al que los hubicse comprado, ¢ por sus servicios los
hubiese adquiride, reservé el derecho para sus capitales,
¥ para ¢l pereibo de sus réditos 4 razon de un 3 por 100
desde la publicacion del deereto, como lo dispone el ar-
ticulo 11, del mismo modo dejé de servir de impedimen-
to para la cesacion de las rentas y demds prestaciones
Reales del sehorio territorial, entrar despojando, porque
sieran incorporables ¢ de condicion no cumplida, no
podia aprovecharles la posesion ni las reglas del despo-
jo, por no ser de aquellag cosas que csencialmente de-
bian cstar en uno ¢ en ofro individuo, sino al contrario,
de aquellas otras que no podian cstar en ¢l por deberlo
cstar precisamente en tedos 6 en la Nacion; y si llegase
¢l cuso de presentarse los titulos por los que por no ser
incorporables ni de cendicion no cumplida quedasen en
Ia clage de los demds derechos de propiedad particular,
entonees ¢l poscedor hallaria asegurados los que dejo de
pereibir & razon 4 lo menos del 3 por 100, con arreglo
al arf. 11.

Tercero.  La misma idea de inmediata cesacion pre-
sentn o] art, 12, Tstablecida en los anteriores la cesa-
cion de todo sehorio, tanto jurisdiccional como territo-
rial. ¥ wbolidos en los que quedasen reducides a pro-
picdad particular les derechios exclusivos y . cuantas
prerogativas ¢ pactos fuesen contrarios al derecho co-
wun, acordd el deereto en aquel articulo que en cual-
quicra ticmpo que los poscedores presentasen sus titu-
los, scrian oidos, ¥ la Nacion estaria 4 las resultas para
las obligaciones del reconocimiento de capital y abono
de intereses desde el dia de su publicacion, como lo de~
jiba prevenido el articulo inmediato. En los misiuos tér-
minos esta prevenida ja cesacion de los seiorios incor-
porables. Si cstos schorios se hubiesen adquirido por
comypra § por servicios, no puede haber duda alguna de
que en los mismos términos esti mandada por el articu-
lo 3.° T reintegracion del capital y el pago de réditos
que ro§ulto legitimo por los titulos de adquisicion. Véan-

s¢ aqul, pues, los sehorios territoriales igualados en to-
do & los privilegios exclusivos y & los sefiorios jurisdic-
cionales. Si estos privilegios y jurisdiccion cesan desde

€l mismo 6 de Agosto, tambien estos sedorios territoria-

les desaparecen desde ahora 6 en el mismo dia. Si el ca-
pital 6 réditos de estos privilegios y jurixdiccion se re-
conocen y abonan desde el dia de la publicacion , asi se

. reconocen y abonan el capital y los réditos de estos se-

florios territoriales desde el dia de la publicacion. Asi,
pues, como los privilegios y jurisdiccion cesan desde el
mismo dia del decreto, y sus poseedores, nada, nada re-
ciben de sus rentas ni de sus réditos hasta que presen-
ten sus titulos, y por ellos se vea que cs justo su abo-
no, asi cesaron desde el mismo dia los sehorios territo-
riales, y sus poscedores no han debido ni deben recibir
rentas ni réditos hasta que presenten sus titulos y por
ellos se vea que cs justo su abono, porgue ¢ s¢ incorpo-
ran como bicnes nacionales por haberse comprado 6 ad-
quirido por servicios, ¢ quedan en clase de propicdad
particular.

Cuarto. Esta Gltima observacion, relativa & la segu-~
ridad de los dercchos de los poscedores, queden 6 no in-
corporados sus sehiorios en vista de los titulos que pre-
senten, os otro argumento de la desigualdad irritante y
del inconveniente , irreparable para los pueblos, que se
seguiria no cesando desde el dia del decreto el pago de
las rentas 6 las prestaciones Reales, en el caso de que
presentandose por los poseedores despues de veinte, 0
cuarenta, 6 eien afos los titulos, se viesc ser de los in-
corporables ¢ de los concedidos bajo condicion no cum-
plida, porque habrian pagado en todos estos aiios sin
deber pagar nada, y 6 los poseedores se habrian ya
muerto, ¢ consumido sus rentas sin haber dejado fondos
para restituirlas.

Quinto. Por el art. 13 se previene «que no se ad-
mita demanda ni confestacion alguna que impida el
puntual cumplimiento y pronta ¢jecucion de todo lo pre-~
venido en los articulos anteriores, sobreseyéndose en los
pleitos que haya pendientes, llevindose inmediatamente
2 efecto lo mandado , segun el literal tenor de este de-
creto, quees la regla que en lo sucesivo debe gobernar
para la deeision. » Habia pleitos pendientes sobre juris-
diccion y muchos incidentes de ella; los habia acerca
del territorio solariego y sus prestaciones territoriales,
llamados unos de propiedad, ofrog de posesion, otros de
cartas-puchlas 0 concordias, y otros, ya de incorpora-
cion, ya ce reversion 4la Corona, ya de tanteo 6 retrac-
to; pendientes unos de ia Audiencia, otros en el Conse-
jo de Hacienda, y los mas en el de Castilla. Todos, pues,
se acabaron, porque diciendo cl decreto que los sciiorios
territoriales y solariegos queden abolidos como todos
los schorios jurisdiccionales, s¢ decidieron todos los
pleitos de reversion, incorporacion y tanteo; y mandando
que los seliorios que queden en clase de propiedad par-
ticular se conformen con lo cstablecido por el derecho
comun, se resolvieron fodos los demas pleitos de pose-
sion, de propiedad, de pactos y de concordias, como los
de prerogativas y derechos exclusivos y prohibitivos de
caza, pesca, hornos y deméas puntos en que molestaban
y abrasaban 4 los pueblos sus poseedores. Asi, no solo
deja de tener lugar el arbitrio que por el Tribunal Su-
premo de Justicia se supone en cada particular, en los
pueblos y en los fiscales, para intentar y promover estos
juicios, sino que no habiendo ya lugar 4 ninguno, es
forzoso confesar que por el decreto, 6 quedan los pueblos
aherrojados para siempre & las cadenas de los seiiorios,
como privados de las acciones 6 de los martillos con que
en los juicios de reversion, incorporacion, tanteo, posc-
sion, propiedad, efc., pendientes y por empezar podian
romperias, 6 queda todo redimido, incorporado y vuelto
& I Coropa; y que el tnico modo y momento de librar-
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se de esto es ¢l de la presentacion de un titulo por el
que se vea que el sefiorio no es incorporable, pues hasta
que se presente no pucde existir ni como solariegoe ¥
territorial, porque desaparecid, ni como propiedad par-

ticular, porque no sc prueba si ha dejado de desapa- |

recer.

Sexto. Esta Gltima indicacion hace tambien necesa-
ria la inteligencia que sc da al decreto; porque jqué otro
medio méas eficaz para que los poseedores presenten sus
titulos en algun tiempo? ;Ni ¢dmo es posible que si esta
no fuese la mente del decreto cuando dijo que los po-
seedores serian oidos en cualquier tiempo en que pre-
sentasen sus titulos, hubiera dejado de hablar algo, 6 de
sciialar algun término 4 sus posecdores? El decreto es
muy sabio en este silencio. Dejé al arbitrio y voluntad
de los poseedores el tiempo en que habian de presentar
los titulos de su jurisdiccion y prerogativas para rein-
tegrarse del capital y sus réditos, porque como manda-
ba cesar en ellas desde el 6 de Agosto, ellos solos tenian
interés en presentarlos. Lo mismc hizo con respecto 4
los titulos en que habia de verse si los sefiorios eran in-
corporables 6 de condicion no cumplida; porque como
era su voluntad que cesasen desde el mismo dia 6 4 sc-
mejanza de los demds derechos, sin poderse sostener si-
no con unos titulos que justificasen no deberse incorpo-
rar 4 la Nacion, y quedar por consiguicnte reducidos 4
la clase de propiedad particular, no seiialé término al-
guno de csta presentacion, pues los mismos poscedores,
como interesados en que se hicicse lo mas pronto posi-
ble, ya cuidarian de ejecutarlo. ;Qué absurdo, y aun
qué descrédito no se seguiria 4 nuestros legisladores si
hubieran entendido y querido otra cosa? Si la absoluta
ilimitacion dc¢ término para la presentacion de los titu-
los, acordada enel art. 12, no fuesc cxtensiva & los ti-
tulos de sciiorio territorial, entonces su silencio en no
haber schialado 4 los poseedores término alguno, y su
voluntad de que hasta que los presentasen cobrasen de
los infelices pueblos las rentas, lejos de ser un rasgo de
su profunda sabiduria, hubiera sido un golpe de la mas
crasa y aun estipida imprevision, porque serian com-
parados & aquel alcalde que habiendo sentenciado 4
muerte & uno, se dejé engafiar, concediéndole la gracia
de que su pena de horca se ejecutara en el arbol que eli-
giera, pues no habiendo enconfrado, ni podido encon-
trar jamas arbol 4 su gusto para ser ahorcado, se vié
en la vergonzosa alternativa de no cumplir su senten-
cia 6 su palabra. Esto sucederia aqui, si quedando re-
ducidos 4 nada, 6 lo mas & propiedad particular todos
los sehorios, 4 nada los que debiesen incorporarse 4 la
Corona 6 se hubiesen concedido bajo condiciones no
cumplidas, y 4 propiedad particular los que no perte-
neciesen 4 una ni otra clase, y pendiendo su abolicion
de los titulos, dejase el decreto 4 la voluntad de los po-
seedores el tiempo de presentarlos. En los schorios in-
corporables 4 la Nacion, 6 de condicion no cumplida,
vienen 4 comprenderse, no solotodas las donaciones en-
riquefias, sino todos los seliorios solaricgos, porque to-
dos, todos estdn reclamados por las Cértes desde que las
hay, como contrarios 4 la union de estos Reinos, que es
una de sus leyes fundamentales; ;c6mo, pues, seria po-
sible que ninguno, mientras le pagasen sus rentas, pre~
sentase sus titulos? Cuando se ha tratado de la incorpo-
racion 0 tanteo, cuando aunque se les sefialaban treinta
dias para su presentacion, y estos treinta dias se proro-
gaban 4 trescientos y & trescientos mil, cuando aun
presentados en forma 6 sin ella se trataba en un juicio
ordinario, ordinarisimo, y jamis concluido ni por los

biznietos ni por los choznos, apenas se encontrara un
caso en que los hayan presentado; y ;o8 posible creer
que los presenten alora, cuando sin més pleito, sin mas
demanda ni contestacion que la vista de ellos, ha de
recaer el fallo de su incorporacion 4 la Corona, cl capi-
tal y réditos quc sc regule no ha de pagarse por los
puchlos, sino por el exhausto Tesoro nacional, ¥ para
no prescntar estos instruinentos de su ruina tienen, ado-
mas de las excusas usadas antes de la revolucion, la no
menos cierta y aun sdlida del trastorno, delos saqueos
y aun de los incendios que han devorado algunos ar-
chivos?

Sétimo, La proclama de las Cértes generales y ex-
traordinarias 4 la Nacion espaiola, su fecha 23 de Agos-
to de 1812, derrama sobre esta verdad una luz irresis-
tible. «Las Cortes (dice)para prepararos 4 recibir digna-
mente la noble investidura de ciudadanos, creyeron ne-
cesario desterrar de entre vosotros las reliquias del ré-
gimen feudal. Abolido para siempre ¢l derecho sehiorial
bajo cualquiera forma ¢ denominacion que pudiera exis-
tir, os visteis restituidos 4 la condicion de hombres
libres para respetar solo la autoridad de la ley y de los
magistrados y para que no fuese menguada vuestra for-
tuna sino despues de calificada la conveniencia 6 la ne-
cosidad por una sancion legitima ¢ por la santidad de
un contrato libremente celebrado. El deereto sobre abo-
licion de sefiorios fu¢ el precursor de vucstra libertad, y
el entusiasmo con que los recibisteis no dejé duda &
vuestros representantes de que ¢rais dignos de una
Constitucion.»n

No puede imaginarse una cxplicacion mas clara de
la decidida voluntad contenida en el art, 5.° de este de-~
creto de sehorios. «Abolido (dice) para sicrupre el dere-
cho secfiorial bajo cualquiera forma ¢ denominacion que
pudicra existir.» Quedaron, pucs, extinguidos todos los
senorios, no solo jurisdiccionales, sino territoriales, en
el mismo dia 6 del decreto; y por eso ahade la procla-
ma: «os visteis restituidos 4 la condicion de hoinbres
libres, para respetar solo la autoridad dela ley y de los
magistrados, y para que no fucse menguada vuestra
fortuna sino despues de calificada la conveniencia 6 la
necesidad por una sancion legitima ¢ por la santidad de
un- contrato libremente celebrado.» ;Qué palabras pue-
de haber mAs expresivas, no solo de la abolicion del se-
fiorio territorial, sino del tiempo preciso y de los medios
Gnicos con que es permitido menguar la fortuna de los
egpafoles 4 quienes se dirigen? Ellas se dirigen 4 los es-
pafioles de los pueblos en que habia cstos sefiorios, y les
aseguran, lo primero, que tanto el jurisdiccional co-
mo el terriforial estin ya abolidos; lo segundo, que para
que su fortuna, esto es, sus bienes, esto es, ¢l sudor de
su rostro, pueda ser menguado por los poscedores de
aquellos sehorios, ha de ser calificada la conveniencia 6
la necesidad de menguarse por una sancion legitima 6
por la santidad de un contrato libremente celebrado; y
lo tercero, que antes de ser menguada, ni pretender na-
dic en su fortuna derecho alguno, ha de calificarse esta
conveniencia ¢ necesidad por aquelln sancion 6 por
aquel contrato. ;Iis posible inventar unos térininos mas
precisos para asegurar quc hasta que los poscedores de
los seforios territoriales no presenten sus titulos, por los
que se acredite no ser incorporables & Tu Nacion, ni de
condicion no cumplida, sino una sancion legitima, ¢ la
santidad de un contrato libremente celebrado, deben ce-
sar los pueblos en todo género de prestaciones Reales,
con que antes, cuando existian cstos sefiorios, les con-
tribuian?
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Octavo. Aun cuando todos nuestros representantes
hubieran sido Condes, ¢ Dugues, 6 grandes sefiores, y

|
l

|

se hubieran empehado cn la conservacion de estas ad-

quisiciones , resistidas por la ley fundamental del Esta-
do, se juntarian con frente erguida y los brazos levan-
tados todas las de la socicdad, y sobre todo, la suprema
de la salvacion de la Pitria, para haber arrancado de ellos
la expresion de que cesasen todas las prestaciones Reales
de estos seitorios, desmembrados de la Corona por fuerza

6 por engaiio, hasta que una sancion legitima 6la san- |

tidad de un contrato libre, 6 lo que es lo mismo, hasta
(ue los titulos con que estos poscedores se presenta-
sen, calificasen de justo y conveniente el derecho 4 men-
guar en algo la fortuna de tantos espafioles herdicos que
viven en tales pueblos, ;Qué otra concausa mis grande
de nuestra ignoraucia, de nuestro atrase, de nuestro
abatimicnto, de la relajacion de nuestras costumbres,
del despotismo de los Reyes, de nuestra nulidad con
las demds naciones y de nuestra desesperacion, que €l
establecimiento de estas abominables propicdades in-
mensas? La primera obra, la obra primogtnita de la so-
ciedad es el miéo y fuyo, ¢s lo que se llama propicdad.
Iin ninguna cosa fija ni debe fijar el Estado mas su aten-
cion que en clla, porque al paso quc estd obligado 4 pro-
tegerla en su adquisicion y conservacion con todas sus
werzag, debe tambien poner 4 su uso todas aquellas li-
mitaciones que juzguc necesarias, para gue con €1 no
sen perjudicada la Nacion, ni aun un tercero, ni aun el
mismo poscedor de ella. Esta espada es mia en plena pro-
piedad, como discurre un filésofo; pero ;quién me con-
cederd el derecho de levantarme con clla contra el Go-
bierno, ni de traspasar el pecho de mi vecino, ni de me-
terla en mis entranas? Hé aqui ¢l fundamento que tuvie-
ron las Cortes para modificar en los articulos inmediatos
al 5."la propicdad particular, 4 que dejaban reducidos los
sehiorios territoriales que por no ser incorporables 6 de
comdicion no cumplida quedaban extinguidos por el
mismo articulo. Los privilegios privativos, inhibitivos y
exclusivos, y todo cuanto pudiera haber y habia cn es~
tos sehorios, como los pactos de no poder dejar las tier-
ras sin permiso del sehor, y hasta ni poder casarse sin
licencia, y aun sin poner 4 su disposicion las virginales

primicias del matrimonio mismo, y otras condiciones re- |

sistidas por ol derecho comun de las naciones, y degra-
dantes con envileeimiento de la naturaleza humana, cran
otrag tantas espadas empleadas en ¢l levantamiento de
los roinos, traspasadas por el corazon de los hombres, y
metidag dentro de las entrahas de los duehos mismos, y
por csto se coartd su uso aun siendo propias, y se abo-
licron para sicmpre jamas pactos semejantes. Por los
mismos principios, cuando las riquezas Uegan i ser tan
excesivas que, como dice un politico , hay eindadanos
tan opulentos que pucdan comprar @ pueblos enteros, y
otros tan pobres que se vean forzados & venderse para
vivir, debe el Gobierno poner tasa d-las adquisiciones,
porque no pucde estar seguro ni eatre log primeros
como fautores de la tivania. ni cutre los segundos por-
que paran en tiranos. ;Que desdérden ni qué mavor in-
sulto puede hacerse @ ln dignidad espafola, & e}tg he-
réico pucblo, que ol que le estd haciendo la soberbia
opulencia de civrtas clases? «Los grandes, dice un filé-
sofo, necesitan caldes en sus cocinas;, vé aqui por queé
les faltan & los enfermos. Necesitan licores en sus me-
BAs; Ve aqui por qué el paisano no bebe més que agua.
Necesitan harina para sus pastas; vé aquf por qué el sol-
dado estd sin pan. Necesitan los paiios para sus libreas;
¥e aqui por qué todos cstamos desnudos. »

Si, pues, el Estado, por una ley politica de aquellas
que solo ticnen por fundamento la conveniencia phblica,
podia y debia hacer desaparecer del todo unas propic-
dades tan funestas 4 la Nacion, aun cuando su adquisi-
cion hiubiese sido legitima, asi como puede y debe por
la misma razon enviar al sacrificio de la guerra lo que,
fuera del honor, tiene mas precioso el hombre, que es la
vida, sin que ningun propietario, sea de la clase que
sea, pueda reclamarlo, asi como 1o lo ha reclamado nin-
guno de tantos miles de espaiioles que han muerto en
csta heréica lucha, ;oomo los grandes sefores podran
quejarse, ni menos resistirse 4 la misma medida, cuan-
do todos los sefiorios solariegos que no se justifique con
la presentacion de sus titulos que son de aquellos que
ni deben incorporarse & la Corona ni son de condicion
no cumplida, son unos triunfos de la fuerza sobre la de~
bilidad, que como los dcl fiero salteador sobre ¢l desar-
mado caminante, aunque pasen mil siglos no dan de-
recho para su conservacion por mas tiempo que hasta el
momento en que la fuerza del oprimido sea mas grande
que la del opresor? ;Y se dudara por alguno que cuando
se expidié el decreto de 6 de Agosto habia llegado ya
cste feliz momento, habia llegado ya el tiempo venturoso
cn que los oprimidos pueblos eran mas fuertes que los
grandes sus opresores, y en que la voluntad se unio 4 la
fuerza para querer y ejecutar esta cesacion de renta
mientras no se presentasen titulos legitimos que justifi-
casen su continuacion? 3 No es esto lo que los pueblos qui-
sieron, y las Cdrtes reclamaron desde los tiempos mas
remotos de Ordofio I hasta nuestros dias? ;No es esto lo
que guisicron cuando, como s¢ observé antes, pidieron
las Cdrtes de Valladolid en 1351 al Rey D. Pedro que
se dignase querer para st y «para la Corona de mis rei-
nos estas villas y lugares enajenados en stibditos mios?»
iNo es esto lo que quisieron cuando no podian, cuando
su voluntad pendia de unos Reyes imbéciles como los
Enriques, y aun el mismo Sancho el IV, que, como
tambicn se observo antes, hizo 1a ley 1.° del ordena-
miento de Palencia «para que aquellas cosas que yo di
seyendo infante, y despues que regné fasta agora, que
pugne, esto es, trabaje cuanto pudicre de lag fornar &
mi?» ;Como, pues, no habian de querer lo mismo en el
momento en que reunieron en si el poder legislativo y
cl ejecutivo, y podian cumplir sus votos? Si esta no hu
biera sido la voluntad de nuestros representantes en el
articilo 5.° de su decreto; si no hubieran qucrido que des~
de cntonces mismo cesasen los sefiorios jurisdiccionales
y territoriales, no solo bajo el concepto de tales, bajo el
concepto de prerogativas y privilegios contrarios al de-
recho comun y dignidad humana, sino tambien bajo
cualquicra otro concepto, aun el de propiedad particu-
lar, antes de calificarla por una sancion legitima 6 por
la santidad de un contrato libre, ¢ lo que es lo mismo,
antes de presentarse los titulos que hicieran ver no ser
incorporables 6 de condicion nocumplida; ysi hubieran
querido que los pueblos continuasen enteramente en el
pago de las prestaciones Reales, como habia de suceder
si como hasta que el sentenciado 4 horca senalase elar-
bol de su muerte no habia de ser ahorcado, asi basta
que los poseedores presentasen sus titulos hubieran los
pucblos de pagarles las rentas, entonces se hubieran
hecho indignos de 1a augusta representacion nacional,
¥ acreedores 4 1a abominacion de todos los siglos, por-
que entonces se les deberia decir: «Pues, qué, misera-
bles, ¢habeis pensado que esta revolucion, que este trag~

torno de las fortunas de todos los espafioles, esas casas
destrujdas, esoa pueblos desolados, esos campos y mon-
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tafias regadas de sangre, han sido ¢l proyecto insensato
de reunirnos todos y echar el resto de lo que nos que-~
daba para salvar y dar nuevas fucrzas 4 los pocos que
nos oprimian?»

Tal es, Sefior, la demostracionde la verdad que for-
man estos ocho argumentos. Asihablan alentendimien- |
to y al corazon: no son necesarios otros, ni se puede :

ahadir ninguno sin que oscurezca la luz que derraman
cllos. Asi, para concluir, solo harésobre la prescripcion,
que tanto y tan fuera dc la cuestion sc decanta, una
observacion decisiva.

Ninguno de los sefiores se ha opuesto, y no falta

entre ellos alguno que ha cclebrado, la abolicion de los

sefiorios jurisdiccionales y de los privilegios exclusivos
de hornos, molinos, caza, pesca, aguas, pastos, cte.
Todos han venido & convenir en gue a pesar de su po-
sesion inmemorial, pudo y debié el legislador despojar-
les de tales posesiones ¢ detentacionces sin oirlos, ni in-

demnizarles nada hasta que presentasen los titulos de !

su adquisicion. Esto les ha sucedido, y asi han pensado,
sin embargo de que podian aplicar 4 todo las mismas
leycs y reglas civiles de la propicdad para la preserip-
cion, pues la jurisdiceion subalterna 6 no suprcma pue-
de, segun una infinidad do leyes nuestras, prescribirse
por la posesion inmemorial, ¥ por la ordinaria pueden
prescribirse los pastos, las aguas, y tanto la pesca en
balsas como la caza en sotos. A la manera, pues, que
1a posesion inmemorial no se ha invocado para la conti-
nuacion de estos preciosos derechos, jpor qué ha de in-
vocarse para los territoriales 4 titulo de la sagrada pro-
piedad, quesi en los ofros no existe, tampoco en estos?
No cxiste en los otros, porque la prescripcion inmemo-
rial no es titulo ni para las indemnizaciones: y si exis-
tiese, se hubicran invocado sus leyes con igual vehe-
mencia que aqui, ;Por qud, pues, no habiendo lugar 4 la
prescripeion en aquellos derechos jurisdiccionales y pri-
vativos de senorio, ha de haberle en las casas y ticrras
tambien de setiorio? Si se dice que la jurisdiccion, aun-
que subalterna, y los derechos privativos son de la so-
berania, y como inalicnables imprescriptibles, no se
dice verdad, porque ella puede existir sin ellos, y cada
derccho con separacion pucde prescribirse., Lo que es
propio de la soberania nacional es la union y la indivi-
sibilidad de los pueblos, es la no egresion 6 desmembra-
cion de la Corona hasta de la Gltima aldea, y por consi-
guiente su imprescriptibilidad, esté cuanto sc quicra
fuera de ella. La consideracion de que la jurisdiccion y
tales derechos exclusivos son indignes de mantenerse
.por ser contrarios 4 la propiedad general, 6 lo que es
equivalente, al uso libre de todos los hombres, obra con
mas fuerza en los dercchos territoriales, porque las ca-
sas, los campos y hasta los hombres libres y dueios de
cllas fueron donados y vendidos por los imbéciles Re-
yes en mil ocasiones, y su adquisicion por consiguicn-
te en estos casos cs infinitamente més indigna dc soste-
nerse, por ser contraria 4 esta misma propiedad par-
ticular que tanto se defiende en los usurpadores de clla,

Asi, reconozcamos de bucna fé que la causa de que
la jurisdiccion de primera instancia y los derechos ex-
clusivos se abolieron, y se despojé de ellos & los seho-
res, no fué la de que no pudieron prescribirse, sino la

de que sin cmbargo de su posesion inmemorial no se

prescribieron porque fueron mal dados y mal recibidos:
fueron, tanto cn su adquisicion como en su conservacion
hasta el dia, obra del feudalismo, de la anarquia y de

una fuerza siempre irresistible. La adquisicion y la con-

servacion de los barbaros derechos territoriales sobre lag

casas y campos han sido igualmente obra del mismo feu-
! dalismo, de la misma anarquia y de la misma violencia:
' deben, por consiguiente, no pagarse hasta que los titu-
los de adquisicion no los purguen de estos criminales
principios.

Indicase la conveniencia de alguna composicion.
Sera posible hallarla; pero en adquisiciones de origen
tan diferente, y cuando ningun pueblo pudo salir de la
Corona, y muchisimos, dada esta habilitacion, debieron
haber vuelto 4 ella, y en todos ha habido las usurpacio-
nes de terrcnos, de rentas, los gravimenes mas horroro-
| 508, porque los seiiores han podido cuanto han querido,
y han querido cuanto han podido, no la hallo yo, ¥
! mientras no la vea, mi voto estard 4 favor de los opri-
midos, ¥ no de los opresores.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: Ante todas
cosas me parece sumamente importante asentar con
exactitud ¢l estado de la cuestion; y aun cuando no hu-
bicra pensado hacerlo, las razones con que ha terminado
su discurso cl Sr. Ciscar, apelando 2l lenguaje de las
pasiones mas que al lenguaje severo de la razon, me
hubicran convencido de la necesidad de fijar preliminar~
mente las bascs de mi razonamiento. Al oir hablar de
senorios, de cualquicra clase que sean, la primera idea
que ocupa el animo de todos es que se va §

a ventilar
una cuestion entre antiguos sefiores y vasallos; y como
naturalmente influyen nuestras pasiones y sentimientos
en nuestro juicios y raciocinios, de aqui nace gue nos
sentimos inclinados hacia la parte que parece méas débil,
i colocandose en un extremo de la balanza la suerte y
. bienestar de muchos, y en otfro la prosperidad de un nG-~
| mero mas reducido, la compasion, la humanidad, el re-
cuerdo de odiosos vejdmenes y usurpaciones, todo con-
tribuye 4 inclinar nuestro 4nimo hacia la parte mas
numerosa y desgraciada. Mas como quicra que esta cues-
tion no sc deba resolver por losimpulsos de nucstro co-
razon, sino por las reglas invariables de la justicia, te-
nemos que guardarnos aun de¢ nuestros mismos deseos,
.y procurar colocarnos en tal situacion, que oigamos sin
. prevencion.alguna los conscjos de la imparcialidad. De

lo-contrario, los que impugnamos el dictimen de la co-

mision vamos a atacar y combhatir en un terrcno suma-
- mente desventajoso; y ast, creo oportuno, antes de prin-
' cipiar a usar de las armas de la razon, clegir y recono-
.-cer el campo de batalla. En mi sentir, esta cuestion no
( se ventila entre los senores y colonos, sino entre propic-
tarios y la Nacion; y asi, todas las razones que se den
para encender las pasiones, cuantas prevenciones se des-
pierten para intercsarnos 4 favor de una de las partes,
cesan y caen por su propio peso desde ¢l momento cn
que nos convenzamos de que el litigio se versa entre cl
Erario pliblico por una parte, y una multitud de cinda-~
" danos por otra, y de ciudadanos que reclaman en el san-
tuario de Ias leyes la proteccion que estas dispensan &
todos los derechos derivados de la propicdad. En alcjan-
do, pues, de nuestra mente la idea de sefiorios y colonos,
tendremos ya nucstra razon més tranquila para seguir
pausadamente entre tantos peligros y dificultades la
recta senda de la justicia. Que no se trata de la sucrte
de los rolonos, es, en mi opinion, una cosa muy sencilla
y clara. Asi la comision como los que sostienen su dic-
tamen, y los que lo impugnamos, todos convendremos

+ en que en esta clase de seiiorios territoriales y solariegog
: no puede haber mas que tres especies. Primera, sefio-

rios territoriales ¢ solariegos que por su naturaleza deban
incorporarse 4 la Nacion. Segunda, schiorios territoriales

! 6 solariegos en que no se hayan cumplido las condicio-
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nes con que se concedieron. Y tercera, aquellos que no
corresponden ni 4 una ni & otra clase, y que por consi-
guicnte estan legitimamente poseidos.

En este punto todos estamos de acuerde, y de este !

punto parto yo, como de una base reconocida, para en-

casos s¢ trata de la suerte de los pueblos y colonos? Yo
no dudo afirmar que en ninguno. No en el primero, por-

tas condiciones. Si los poseedores actuales han adquiri-
do su derecho por compra, contratos 6 de otra manera,
todo el mundo sabe que el que compra una finca con
ciertos gravimenes, ya de prestaciones, ya de laudemios,

~ya de luismos, ya de otras cargas anejas 4 ella, la com-
tablar la cuestion siguiente, ;En alguno de estos tres

pra con deducecion del importe de dichas cargas. Estas

~disminuyen el valor permutable de la finca, y el que la

que las mismas palabras lo denotan evidentemente. Si

se trata de derechos que deban incorporarse 4 la Nacion |
por su naturaleza, es claro que la misma Nacion en |

cucrpo, y no colonos, es la que debe reclamar que se le

incorpore lo que esté determinado por la ley. Un colono |
ni un pueblo en particular no es lo mismo que la Na- |

cion entera: ésta es la que puede reclamar legitima-

mente la incorporacion 6 reversion de que se trata; mas |

el que adquirié (por cualquier titulo que sea) solo el do-
minio Gtil, no tiene el derecho que aqui se supone. Si
despues que la Nacion logre la incorporacion de lo que
por su naturaleza la exija, quiere regalar susderechos é
cualquier persona, y elige 4 las mismas que tengan el
dominio Gtil, tiene la libertad de hacerlo; pero este cs
un paso posterior: ahora solo afirmo que tratindose de
los derechos territoriales 6 solariegos que deban por su
naturaleza incorporarse 4 la Nacion, ésta es la que litiga
con los actuales poscedores. La segunda clase es la de
scitorfos con condiciones no cumplidas, 4 saber; cuando
aquellos que adquirieron esta especie de derechos bajo
ciertas condiciones, no han cumplido el pacto reciproco:
este pacto, por consiguiente, no debe subsistir, y deben
volver estos derechos & la Nacion, Cuando ésta hizo estas
cnajenaciones bajo ciertas condiciones, se reservé, en
caso de que no se cumpliesen, el derecho de reversion;
¥ por consecuencia, en este caso tampoco se disputa
entre sehiores y colonos, sino entre la Nacion, que sos-
tiene que no se han cumplido las condiciones que im-
puso, y el poscedor de los derechos territoriales, que
defiende haber cumplido las condiciones impuestas, y
que por lo tanto no sc le debe despojar de su legitima
posesion. En ¢l tercer caso, aun es mas claro que no se
trata cn manera alguna de los dercchos de los pueblos
6 colonos, pues si ¢l «schorio territorial 6 solariego» no
€s por su naturaleza incorporable f la Nacion, y si se
han cumplido las condiciones con que se enajend, la
misma comision conflesa que deben quedar dichos dere-
chos en los actuates poscedores. De consiguiente, resul-
ta que en ninguno de los tres casos se versa la cuestion
presente entre antiguos seiores y rasallos, sino entre pro-
pictarios que reclaman esta calidad, y la Nacion quc es-
ta obligada & respetar todos los derechos legitimos.
Valiéndome de los mismos ejemplos que ha presen-
tado el Sr. Ciscar, la ley que ha citado S. 8. habla de
las enajenaciones heehas en tiempo de D. Felipe III
cuando la expulsion de los moriscos, y dispone que esaé
propiedades vuclvan al Rey, es deeir, que vuelvan 4 la
Corona ¢ & la Nacion: luego es claro que deben incor-
porarse & clla, si Hegan & quitarse & sus actuales posee-~
dores, Uay ademds otra Prucha muy sencilla. Los ac-
tua}gs colonos 6 los que tienen el dominio util, ;han ad-
quirido acaso algun derecho de dominio directo, cual-
q}nvm que sea la manera con que poseen esas fincas?
No por cierto: si son descendientes de los que entraron
en posesion de ciertas tierras ¢ edificios en virtud de
cartas-pueblas, como sucede en la Corona de Aragon,
en ese ¢aso han sucedido en los mismos derechos de los
Toseedores primitivos, y éstos se obligaron por un pac-
10 reciproco & disfrutar las tierras 6 edificlos tajo cier-
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adquirié por cualquier titulo entré en esta inteligencia,
y no puede reclamar de derecho que se le exima de la
carga impucsta. No se diga, pues, que es de rigorosa
justicia eximir & los eolonos de las prestaciones que pa-
gan en razon de derechos territoriales 6 solariegos.

Vuelvo por lo tanto 4 sentar como la base principal
de la cuestion, que esta se versa Gnicamente entre una
multitud de propietarios y la Nacion; que este es su ver-
dadero punto de vista; ¥ si no, deseo que se me pre-
sente un solo caso en que se trate directamente de la
suerte de los colonos, 6 en que éstos puedan reclamar de
derecho la union del dominio directo con el 4til, pues
caalquiera que sea el caso que se suponga, si el posee-
dor vence, afianza su derecho, y si es vencido, la Na-
cion es la que logra la reversion de sus derechos usur-
pados.

He notado que en el discurso del Sr. Romero Al-
puente S. S. ha parecido confundir las varias especies
de derechos que puede tener una nacion; y cabalmente
debemos poner nuestro conato en deslindar los diferen-
tes derechos y en hacer la conveniente separacion de
sus varias clases: mientras més se analice la cuestion,
resultard mas claramente que este es el problema que
tenemos que resolver. Hay cierta especie de derechos
que tiene la Nacion como cuerpo social, y que son inalie-
nables ¢ imprescriptibles; tales son todos los derechos que
se derivan de la soberania, y que jamas puede perder
ni cnajenar. Una nacion que arrastrara por cien siglos
la cadena de la esclavitud, tendri siempre el derecho
de recobrar su libertad, 4 pesar del trascurso del tiem-
po y de cualquier acfo & titulo que se reclamara en
contrario. Todas las doctrinas que ha inventado en este
punto la tirania, no han podido ni podran ahogar Ia voz
de la naturaleza. El mismo corazon del hombre le estd
dictando que en el momento que tenga valor para ar-
rostrar los peligros que se oponen al recobro de sa li-
bertad, en ese mismo momento estd autorizado & reco-
brarla. Tales derechos son inalienables, y por lo mismo
impreseriptibles. Asi es que la Nacion ha tenido facul-
tad legitima para privar & los sefiores de ejercer la ju-
risdiccion, pues que el acto de juzgar pertenece esen-
cialmente al ejercicio de la soberania. El Sr. Romero Al-
puente ha confundido con poca exactitud este derecho
Jurisdiccional con los territoriales; pero son muy diver-
sos y de naturaleza muy distinta, y debemos cuidar de
no confundirlos, 4 pesar de que se dieron juntamente,
de que residian en una misma persona, y de que el es-
piritu y las costumbres de aquellos siglos unieron co-
munmente la concesion del derecho de gurisdiccion CON
los que son derivaciones del derecho de propieded. Estos
son de una naturaleza privada, por decirlo asf; pero no
sucede lo mismo con €l derecho de jurisdiccion. La Na-
cion, como cuerpo, tiene con los sibditos una multitud
de relaciones politicas que no estan sujetas 4 los princi-
pios del derecho comun. De estas es de las que se pue-
de decir cor exactitud lo que dice el dictimen de la co-
mision en la pégina I2 (Leys). Estos derechos de Ja Na-
cion son imprescriptibles, no pueden adquirirse por na-
die. Los derechos de que no puede desprenderse la so-
Ciedad sin cometer una especie de suicicio, no pueden
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enajenarse ni prescribirse nunca. Por eso he dicho que
1a Nacion tuvo el derecho de decir & los sefiores: «Na-
die pudo depositar en vosotros el derecho de juzgar,
pues es una parte del ejercicio de la soberania.» En esto
ni puede haber indemnizacion, ni se trata de reconocer
titulos, porque no hay ninguno cn la ticrra que pueda
ser legitimo, ni puede haber quien reclawme como dere-
chos las injusticias y usurpaciones hijas del régimen
feudal. Por esta razon, aunque Espalia tiene la fortuna
de no confar en sus anales monumentos de feudalismo
tan barbaros y escandalosos como los que deshonran la
historia de otras naciones que tanto se jactan de cultas,
sin embargo, al destruir las Coértes exfraordinarias los
restos procedentes de esos siglos de barbarie, tampoco
tuvo la Nacion que capitular ni entrar en transacciones;
porque no puede haber, como ya he dicho, titulo legi-
timo para la servidurubre del hombre ni para privarle
de los derechos que le concedié naturaleza.

Tampoco ha estado muy exacto el Sr. Romero Al-
puente cuando, tratando de los derechos de los 1lama-
dos sefiores, ha confundido las donaciones que hacian
los Reyes de hombres y mujeres, con las que hacian de
tierras y solares. En estas Gltimas consisten precisa-
mente los sefiorios territoriales y solariegos de que ahora
tratamos; pero las primeras fueron un abuso escandalo-
so del poder, y seran la deshonra eterna del régimen
feudal. Ningun Monarca pudo enajenar ni traspasar,
como si fuesen cosas sujetas & dominio, los habitantes
de un pueblo; pero cuando dié una tierra 6 un solar, di6
verdadera propiedad enajenable, prescriptible y tan
sagrada como todas. Los derechos llamados prohibitivos,
privativos ¢ exclusivos, tampoco pueden fundarse en un
derccho legitimo, y la razon es muy sencilla. Estos de-
rechos, hijos del régimen feudal, se miraban como un
privilegio concedido 4 una @ otra persona, sin conside-
rar que estos privilegios no pueden concederse 4 uno sin
quitar 4 los deméas sus dercchos legitimos. Asi, todos
cstaban fundados en la mayor injusticia, cual era la de
hacer ¢l Rcy una merced compuesta de la suma de
usurpaciones hechas & todos los individuos dela sociedad.
Dor esta razon, y por los grandes males econémicos que
traia esta cspecie de vinculacion 6 estanco de los ramos
de industria, ha podido decir la sociedad: «Cesen todos
csos privilegios, fundados en un abuso y sostenidos me-
ramente por el régimen feudal; cesen, porque son con -
trarios & la base de la igualdad legal establecida en la
Constitucion; porque son incompatibles coa la propie-
dad del uso de la industria indicada, por la misma natu-
raleza; porque son, cn fin, contrarios & la prosperidad
de los pueblos, y no han podido concederse sino 4 costa
de¢ los derechos generales de los demas espaioles.» Pa-
semos & la tercera cspecie, es decir, & los derechos ter-
ritoriales y solariegos.

Yo haria un agravio 4 las Cdrtes si me detuviese
probar que la palabra seiorio no debe scr tan costosa
los schores, que pueda afadirse una nueva injusticia 4
los males que atribuyé al equivoco un célebre pocta
francés. A una palabra no debe sacrificarse ‘nunca un
derecho tun sagrado como ¢s la propiedad. Los sciiorios
territoriales 6 solariegos son derechos sobre un territorio
solar, y estos absolutamente ni pueden confundirse con
los jurisdiccionales, ni con los exclusivos y privativos:
son un verdadero dominio, cuya voz es sinénima en este
easo de la palabra seborio, asi en nuestro idioma como
en cl lenguaje legal de nuestros Coédigos. El haberse
usado de una misma palabra para denotar los derechos
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cstos Gltimos; son de distinta indole; ¥ si los primeros
nunca fueron legitimos y han debido abolirse, los se-
gundos lo fueron y deben subsistir. La Nacion pudo
enajenar territorios y solares como una propiedad suya; y
si ahora la reclama de los actuales poseedores, debe es-
tar sujeta cn su litigio 4 las mismas reglas de derecho
comun que un particular: la maxima contraria es un
parto monstruoso de la tirania. En medio de las leyes
fiscales que deshonran el Cédigo romano y el nuestro, y
que tampoco han respetado el derecho de propiedad,
siempre veremos que estas leyes, dictadas por la rapa-
cidad del fisco, no han destruido ese principio general,
aunque se hayan desviade de él en su aplicacion. En
caso de reclamaciones hechas 4 nombre del Rey 6 de la
Nacion, se ha sujctado el fisco 4 las reglas del derecho
comun, y haseguido los tramites prescritos por las leyes
civiles, como hiciera un particular. Por consiguiente, en
la cuestion actual tenemos ya adelantado un gran paso,
4 saber: que no tratindose de derechos jurisdiccionales,
que estdn abolidos, ni de derechos exclusivos ¢ prohibi-
tivos, que tambien lo estan, sino de derechos territoria~
les 6 solariegos y de prestaciones que se derivan de
este origen, de suyo legitimo, la Nacion esti sujeta
en lag reclamaciones que entable contra los actuales po-
seedores, 4 las mismas reglas que un particular.

De violar este principio universal y evidente, el pri~
mer mal que se seguiria seria el de quitar toda confian-
za en el Gobierno; porque en ¢l momento en que decla~
rasen las Cdrtes ciertos privilegios en favor de la Na-
cion cuando establece competencia ¢ litigio con un par-
ticular, nadie querria tratar con el Gobierno. ;Por quéd
los partizulares tratan mas bien con el de Inglaterra que
con el de otras naciones? Porque aquel Gobierno esta su-
jeto estrictamente 4 las leyes, lo mismo que un mero par-
ticular, y los demas gobiernos se suelen sobreponer a
ellas. Apelan & la supremacia politica, ¢ por mejor decir,
4 la fucrza, cuando sctrata de derechios civiles; y oprimicn-
do & los sibditos pierden su confianza. Esta ¢s una refle-
xion muy importante, y tanto mas cuanto tenemos quc
reparar con la justicia y buena ¢ mas severas el descré-
dito que ha contraido nucstro Gobicrno por los abusos
de tres siglos. Hay ademas otra de no menor peso y gra-
vedad. Cabalmente en el dia, en virtud de los decretos
de las Cortes, se estan enajenando una porcion de fincas
4 nombre de la Nacion; y si al mismo tiempo que con
una mano presenta esa multitud de fincas 4 los acreedo~-
res del Estado, y en que debe inspirar confianza, respe-
tando como sagrada hasta la misma sombra de propic-
dad, da el cjemplo de despreciar la posesion de muchos
siglos, de inquictar 4 los que recibicron sus dercchos de
mano del Estado, y de exigirles precisamente los tituloy
primitivos de adquisicion, ;no daria un golpe funesto al
crédito pablico? Si 4 los que antiguamente adquirie-
ron bienes y derechios territoriales en virtud de acucrdos
de las Clrtes, por cjemplo, de Monzon y Barcelona, se
les priva ante todas cosas de sus derechos y prestacio-
nes, y se les obliga 4 presentar sus titulos, cstando en
posesion inmemorial, ;no nos exponemos 4 que descon-
ficn los acreedores que hoy compran fincas de la Na-
cion? No es posible perturbar 4 los posecdores de largo
tiempo, sin que se resienta el mismo cimiento de la pro-
piedad; y ninguna dcbe haber mas sagrada que la que
salié de manos del Estado. Con cuyo motivo llamo muy
particularmente la atencion del Congreso hacia otro pun-
to importantisimo. Las Cirtes, para premiar 4 los de-
fensores de la Patria, para unirlos mas y mas 4 la Na-
cion con los vinculos de propiedad, han determinado



638

25 DE MARZO DE 1821.

que 4 los beneméritos militares que defendieron su in-
dependencia se les den terrenos baldios en premio de
la sangre que han vertido y de los sacrificios que hicie-
ron en defensa de la Nacion. Pues no olvidemos que en-
tre esos derechos territoriales, que se echarian abajo de
un golpe si se aprobase el dictamen de la comision,
hay muchos semejantes y de la misma especie: tales son
los concedidos cuando la conquista del reino de Valen-
cia, con prévio acuerdo de las Cdrtes, cuya circunstan-
cia expreso, no porque crea que no deban respetarse y
tenerse por legitimas las donaciones 6 concesiones he-
chas por los Monarcas mientras no se reclamen con ar-
reglo 4 las leyes, sino para aumentar esta especie de so-
lemnidad, y recordar que tambien hay concesioncs au-
torizadas por las Cértes en premio de servicios hechos
por grandes sefiores y guerreros que libraron su Patria
del yugo de los moros; servicios no inferiores & los que
han hecho los quenos han librado del yngo de los france-
ses. De donde inflero que es menester cotejar un caso con
otro, ¥ ver hasta qué punto disminuimos el precio de esas
justas recompensas que van & dar las Cértes, menguando
y disminuyendo la seguridad de su posesion; porque en
el mismo dia en que exijamos la presentacion de titulos,
dificil y muchas veces imposible; en el mismo dia en
que despojemos de la posesion 4 los que la tengan qui-
zd desde 1a época de la reconquista de Espaha, en esc
mismo instante dariamos méargen a que los actualmente
agraciados dijesen llenos de desconfianza: «quizi llega-
rh tiempo en que 4 nuestros nietos les suceda otro tan-
to.» Por consecuencia, vemos que desviandonos de la
basc esencial de considerar 4 1a Nacion como un indivi-
duo cuando hace reclamaciones de esa especie, prime-
ro, disminuimos la confianza que debe haber en el Go-
bierno, pucs se le da libertad para que pelee con armas
desiguales; segundo, al tiempo en que més nos importa
sostener el erédito pablico, y abadirle prendas y garan-
tias, asegurando 4 los acreedores del Estado la quicta
posesion de los bienes que se les adjudican, en ese mis-
mo tiecmpo vamos 4 barrenar los fundamentos del erédi-
to con un ejemplo tan pernicioso; y tercero, disminui-
mos ¢l valor de los premios que se van & dar 4 los bene-
méritos militarcs, desde el instante en que rebajemos cl
precio de iguales servicios hechos en los pasados siglos.
Y aqui ocurre 4 mi imaginacion lo que dijo el Se. More-
no Guerra hablando ¢l otro dia de algunos enemigos del
sistema que fundan sug esperanzas en los ejércitos del
Norte. Dijo con mucho donaire 8. S. que los cosacos y
otros puchlos birbaros no respetarian mucho las propie-
dades concedidas por haber matado cualro moros. Esta
expresion cs graciosa, pucsta en boca de un cosaco del
Don; pero no debemos olvidar que los que libraron 4 1a
Nacion del yugo mahometano son tan acreedores 4 la
gratitud de la Patria, como los que ahora la han librado
del yugo francés: por ser aquel servicio mas remoto, no
debe disminuirse su mérito, ni debe sujetarse 4 pres-
cripcion la gratitud de las naciones.

Haciendo este deslinde entre los dercchos jurisdic-
cionales, privativos y territoriales, indispensablemente
se desenbre y sc allana la senda que debemos seguir:
nuestro§ conatos deben principalmente cifrarse en esta
separacion , para arrancar hasta la dltima raiz del fea-
dz}lismo, sin herir en lo mas minimo el tronco de 1a pro-
picdad.

No se extraiard que tratando de impugnar el dicta-
men de. una comision del Congreso , compuesta de per-
sonas tan §ébias, ¥ estando apoyado en el parecer de
algunos dignisimos Diputados de las Cértes extraordi-

narias, cuyo nombre jamas pronuncio sin veneracion;
no se extrahard, repito, que busque ciertas autoridades
que me sirvan como aliados, y que me asegure con el
voto de respetables corporaciones que no sean sospe-
chosas ante un Congreso de hombres libres. Tal es la
autoridad de la Asamblea constituyente de Francia. El
solo nombre de esta corporacion, cuyo mérito (por mas
que la calumnia y espiritu de partido intente destruir-
lo) jamis se borrard de la memoria micntras haya
amantes de la libertad en Europa; el solo nombre de esc
Cuerpo legislativo hasta para que no inspire su dicta-
men sospechas ni desconfianzas. ;Y qué hizo la Asam-
blea constituyente en caso semejante al cn (e nos ha-
Ilamos? ; Qué hizo en su célebre decreto del + de Agos-
t0?... En una noche destruye el régimen feudal, y pro-
clamando los principios eternos de la naturaleza, iguala
4 todas las clases , anula los fucros de las provincias,
quita todos los privilegios y prepara la senda al estable-
cimiento de Ia Constitucion. Una A<amblea que en ung
sola noche destruye todos los obstaculos agolpados por
espacio de tantos siglos ; una Asamblea que apartando
4 un Iado los escombros de la supersticion y la barbi-
rie, deja libre y desembarazado ¢l terreno para levantar
la magestuosa fabrica del edificio social, no scra sospe-
chosa de demasiado timida, ni inspirarda desconfianza.
Pues veamos qué hizo csta corporacion al tratar de los
derechos de los schores, ¥ si se ateevid 4 adoptar una
medida cual la que se propone ahora. Las primeras pa-
labras de este decreto, tan célebre en los anales de la li-
bertad, son: «La Asamblea constituyente declara aholi-
dos todos los derechos jurisdiccionales y demés presta-
ciones derivadas del régimen feudal, sin indemnizacion
alguna.» ;Y por qu®? Porque de esos derechos jamds
pudo desprenderse la Nacion, ni pudieron adquirirse
por particulares en virtud de ningun titulo legitimo, Lo
mismo dice-en el art, 1.° de aquellas prestaciones naci-
das de servidumbre, de que tenian los franceses mayor
namero que nosotros, y leyes tan barbaras y duras quc
hacen estreinecer la humanidad. En cuanto 4 los derc-
chos privativos y exclusivos, tambien quedaron aboli-
dos sin indemnizacion, porque asi lo reclamaban la jus-
ticia, la igualdad legal, el interés comun. Pero ;qué
otra cosa decret6 la Asamblea?... «En cuanto 4 los de-
mas derechos, dice el art. 1.°, la Asamblea constituyen-
te fijara el tiempo y el precio de su redencion; pero en
el'inferin que se verifica 1a indemnizacion, continuaran
los actuales poseedores disfrutando lag mismas presta-
ciones que hasta aqui.» Vemos, pucs, que esta tercera
especie de derechos (no comprendidos ni en los juris-
diccionales ni exclusivos) que pudo la Nacion enajenar
¥y los particalares adquirir, los declaré la Asamblca
subsistentes, respeté su posesion, no exigid los titulos,
¥y solo creyd en sus facultades cl hacerlos redimibles.
Hasta este punto puede extenderse el brazo de la ley;
esto hizo 1a Asamblea constituyente, y esto podemos ha~-
cer nosotros, La Nacion tiene derecho para no consentir
ningun gravamen perpétuo, y en este derccho sc han
fundado las Cortes para abolir los mayorazgos; porque
si éstas creen incomp itible con la presperidad nacional
el que las cargas vayan atadas con una cadena perpé-
tua 4 las fincas, pueden cortarla. Esta es mi opinion, ¥y
la misma fué la de la Asamblea constituyente. Mas des-
pues de declarar esos derechos redimibles, expresé aquel
Congreso que hasta que se verificase la redencion per-
maneciesen esos derechos y las prestaciones que de ellos
se derivan, subsistentes como antcs y amparados por
la ley. Hasta este punto defendid la Asamblea constitu-
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yente la propiedad, y no creyéndolo aun suficiente, pu-
so otro articulo expreso encaminado al mismo fin.

En el art. 6. del mencionado decreto se dice: «En
cuante 4 los derechos territoriales (que son exactamen-
te los de que tratamos), la Nacion los declara redimibles,
sean de la clase que fuecren, pertenczcan 4 quien perte-
necicren y (llamo muy particularmente la atencion de
las Cdrtes) tengan 8l origen que tuvieren.» Son pala-
bras literales del decreto; palabras célebres que jamas
deben olvidarse, y que manifiestan el respeto con que
aquella Asamblea miraba los derechos de propiedad. Sin
atender & particulares circunstancias, sin detenerse en
clasificar lag varias especies, ni admitir acepcion algu-
na de personas, no excluyendo ni 4 la misma érden de
Malta, 4 favor de la cual es seguro no tendria la Asam-
blea mucho miramiento ni preocupacion, establece ter-
minantemente en su decreto que cualquiera que sea el
origen de los derechos territoriales, continuardn cobran-
dose sus prestaciones de la misma manera que antes,
hasta que se rediman, & cuyo efecto fijara la Asamblea
el tiempo y la tasa de la redencion. Tenemos, pues, que
la Asamblea constituyente hizo la clasificacion de las
tres especies de derechos que he insinuado al principio,
¥ aboliendo todos los jurisdiccionales y exclusivos, res-
tos del régimen feudal, ordené que se respetasen los ter-
ritoriales y quedasen bajo la garantia de las leyes.
Pero ;4 qué necesitamos hacer el elogio de la Asamblea
constituyente? Izual gloria adquirieron las Cértes ex-
traordinarias: léase su célebre decreto, y se verd que
sus dignisimos autores tuvieron presentc la misma base
y siguieron los mismos principios. Ni pudo ser otra cosa,
porque esos principios son del Cédigo eterno que no se
traduce, del Cédigo de la justicia y de la razon univer-
sal, que rige en todas las naciones, que es de todos los
giglos, de todos los Gobiernos. Dice el decreto de 6 de
Agosto de 1811 (Zeys). En cuanto & los derechos juris-
diccionales, todos quedan abolidos sin indemnizacion,
porque no pudicron enajenarse; ni el Rey ni la Nacion
misma puede desprenderse de ellos, como ningun hom-
bre fiene derecho de matarse & si propio. Asi que las
Cortes extraordinarias empezaron su decrete como la
Asamblea constituyente, explicando despues en el se-
gundo y tercer articulo el método con que el Gobierno
debia poner las justicias, en vez de las suprimidas de los
antiguos sefiores. Los derechos prohibitivos tambien los
extingue el mismo decreto; pero noten las Cortes la es-
crupulosidad con que miraron las extraordinarias aun
aquellos derechos que envuelven una injusticia innata,
y quo jaméas pueden tener titulo legitimo de adguisi-
cion: concedieron indemnizacion 4 los que los hubiesen
adquirido por titulo oneroso 6 en recompensa de sefiala-
dos servicios; circunstancia que merece todo el clogio &
que son acreedoras esas Cértes, fundadoras de nuestra
libertad y quiza de la del continente. Quedando, pues,
extinguidos los derechos jurisdiccionales y prohibitivds
por el mencionado decreto, veamos lo que dispone acer-
ca de los territoriales (Zeyd).

Este art. 5.° es precisamente el caballo de batalla:
por lo tanto merece que nos detengamos en él mas par-
ticularmente.

Empieza sentando un principio gencral, & saber:
«Los seforios territoriales y solariegos quedan desde
ahora en la clase de los demés derechos de propiedad
particular.» Adviértase bien la fuerza de la palabra gue-
dan, que envuelve en sj la idea de permanencia ¢ con-
tinuacion en el mismo estado, y da & entender clara-
mente que & esos seliorios 0 derechos no se les varia su

naturaleza y caracter. Con cuyo motivo no puedo me-
nos de advertir que en el dictimen de la comision se
usa comunmente de la palabra elevar, en lugar de la de
guedar , de que usa la ley, siendo asi que elevar es todo
lo contrario de guedar, pues el que queda permanece en
el mismo estado, y el que se eleve varia de situacion
respecto de un punto anterior. Otras palabras sobre que
llamo la atencion de las Cértes, son las que expresan las
circunstancias desde ahora; quiere decir, que desde cl
punto en que se dié el decreto quedaron reconocidos
todos esos sefiorios territoriales como derechos de pro-
piedad particular. Si ahora se empezase por despojar &
los actuales poseedores y por exigirles préviamente la
presentacion de titulos, no entrarian aquellos derechos
en la clase de propiedad particular hasta la presentacion
meneionada: por consiguiente, no se verificaria la dis-
posicion de la ley, que quiere que desde aquel dia, «des-
de ahora queden esos derechos en la clase de propiedad
particular.» El efecto de aquel decreto es ejecutivo, in-
mediato, atil 4 la sociedad; el efecto del decreto que
ahora se propone, se suspende hasta la presentacion de
los titulos, es condicional, deja la posesion y la propie-
dad en una perniciosa incertidumbre. Despues de sentar
una regla general, no pudo ocultarse & los autores de
aquel célebre decreto gque habia casos en que estos de-
reckos debian volver por su naturaleza &4 la Nacion, y
casos en que no se hubiesen cumplido las condiciones
con que se concedieron. A ambos extremos atendid el
mencionado articulo ; por manera que empezando por
una proposicion indefinida y afirmativa, que equivale 4
una universal, establecié como regla comun «que los
sefiorios territoriales y solariegos quedasen desde aho-
ra en clase de propiedad particular, y despues pone
l1a excepcion correspondiente, expresada en las palabras
que siguen: «si no son de aquellos que por su naturale-
za deben incorporarse 4 la Nacion, ¢ de los en que no
se hayan cumplido las condiciones con que se concedie~-
ron.» Mas jcudl es el sentido de este articulo, segun el
dictdmen de la comision? Segun su parecer, la regla ge-
neral pasa 4 ser excepcion, y la excepcion regla gene-
ral. Con este motivo no puedo menos de hacer algunas
observaciones tan sencillas como convincentes.

Ante todas cosas, yo desearia saber si existia algu-
na ley en algun C6digo. que empezase sus disposiciones
por una excepcion y estableciese despues la regla ge-
neral, y antepusiese 4 esta una conjuncion de excepcion,
como es en castellano s¢ #o, que equivale al zisi de los
latinos. Yo creo que no hay ningun Cédigo que haya
invertido tan manifiestamente el 6rden natural de las
ideas. Segunda reflexion que no ha podido omitir la ex-
tremada delicadeza del Sr. Rey: si el sentido del articu-
lo 5.° del decreto es el que ahora le da la comision, se-
guramente no tuvieron los ilustres autores de aquclla
ley el don de claridad. En vez de expresarse como lo hi-
cieron, dando en general 4 los sefiorios territoriales el
caricter de propiedad, y dandoselo desde Iwego, que cso
significa desde akora, debieron empezar diciendo: «Nin~
gun senorio territorial se convertird en propiedad parti
cular hasta que el poseedor presente sus titulos primiti-
vos.n ;Y serd posible que 4 unas personas tan sibias se
les ocultara una cosa tan sencilla, ora se atienda al ér-
den 16gico, ora al gramatical! Si fué el 4nimo del legis-
lador el que ahora se supone, en lugar de una proposi-
cion indefinida y afirmativa debié empezar el articulo
excluyendo de la clase de propiedad particular & todos
los sefiorios territoriales y solariegos, Y exigir precisa-
mente de los que aspiren § la excepcion la presentacion
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de los titulos originales. En el art. 9.” del decreto (que
es muy esencial para la inteligencia del 5.°) se previene
que en el caso de que los derechos exclusivos y prevatives
hubiesen sido adquiridos por titulos onerosos 6 por re-
compensas de grandes servicios, se diese a sus poscedo-
res una indemnizacion (Lo leys). Adviértase, pues, la
sums claridad con que se explicaron los autores de aquel
benéfico decreto, y c6mo en el caso en que quisieron que
se preseniasen los titulos, lo dijeron asi terminantemente,
usando de csas propias palabras. Mas ;las expresaron por
ventura en cl art. 5."? Nada menos. ;Y qué razon pudie-
ron tener para no exigir con igual claridad la presenta-
cion de titulos en ambos casos, si s supone que en am-
bos la deseaban igualmente? Tenemos, pues, que segun
los prineipios observados en la redaccion de todos los C6-
digos, primero se expresa la regla genceral quela excep-
cion; que si hubieran querido los autores del decreto del
6 de Agosto expresar lo que ahora se pretende hubieran
extendido el art. 5." en unos términos muy diferentes de
los que usaron; y tercero, que en el art. 9.°, en que exi-
gicron la presentacion de titulo, lo expresaron con clari-
dad. Yo no s¢ que puedan alegarse razones de mas fuer-
za tratindose de la interpretacion de una ley, que es el
caso en (ue nos hallamos. La misma comision lo reco-
noco en su informe, pagina 14 (Zeyd). La comision del
afio de 1813 no entra, pues, en la disputa de si es justo
6 injusto lo que dispone el decreto de 6 de Agosto, sino
que reduce la cuestion & una cuestion de hecho, y se li-
mita & fijar el genuino sentido del art. 5.° y 4 darle la
verdadera inteligencia. Pues si esta es la cuestion, jqué
cosa mas natural que presentar el mismo articulo con
sus idénticas palabras, antes de tratar de interpretar-
lo? Esto cra tanto mds importante, cuanto en mate-
rias de interpretacion de ley, la més leve inexactitud
pucde inducir & error y traer las mayores consecuencias.
Mas, por desgracia, no crey6 la expresada comision que
cra preciso citar el mismo texto de laley, y de tres ve-
ces que cita el art. 5.°, en ninguna lo hace con exacti-
tud. En materia tan grave, una coma, la colocacion de
una palabra varia notablemente el sentido; y cuando en
cl dictamen de la comision aparecen las palabras entre-
comadas, Jo nds ligera tergiversacion puede dar lugar 4
crobr quo aquel es el texto literal de la ley, no siéndolo
cn la realidad, En la pagina 10 dice el dictimen de la
comision (Leyé); mas cl articulo no dice tal cosa, ni se
hallard en todo 61 la palabra presenten, que pone entre-
comada la comision, y que seria 1a mds csencial en esta
disputa. Si el art. 5. dijese que se presenten los titu-
los, no habrian cucstion; todos estariamos de acuerdo,
Mas solo dice que el que los sefiorios territoriales sean
por su naturaleza incorporables & la Nacion, 6 que no
s¢ hayan cumplido las condiciones con que se concedie-
ron, resultara de los titulos de adquisicion. Nétese bien
Ia diferencia: la palabra resultard, que es la de la ley,
solo denota un medio legal para probar lo que se preten-
(1}3 en ¢l caso y modo que determinan las leyes. Mas sus-
tituyendo In palabra preseaten, que usa la comision, se
luipone & los poseedores la necesidad de presentar sus
titalos,
Aun mas: en la pigina 13 dice la comision (Zeys).
Mas no dice eso la ley: ésta elpieza por una proposicion
general, y la comision, cuando ha citado sus palabras,
poue la taxativa solo. Cualquiera verd la diferencia
que hay entre decir «solo los seiioriosn y declr én ge-
ral: «los senorios territoriales quedan en la clase de pro-

Piedad particular.» Lia tercera inbxactitad se ha padeci-

do alcliar ol widm Wk 6.9 bu' N phgina 30 -(Lepd)

Esta es la opinion de la comision, mas no es lo que
dispone la ley. Aquella comision, lo mismo que la ac~
tual, pudo proponer «que se presentasen préviamente
los titulos;» pero uo pudo dedir con exactitud «como
se previene en el art. 5.° de dicho decreto,» pues-
to que cste articulo no exige scmejante presentacion
prévia. Resulta, pues, que en las tres veces que se cita
el art. 5.°, origen de esta disputa,”en las tres veces se
cita con poca exactitud, que nunca es demasiada en €s-
tas materias. Leyendo literalmente el contexto de aque-
1la ley, se verd que lejos de ser su sentido el que las
comisiones pretenden, las Cértes extraordinarias hicie-
ron en su decreto ¢l mencionado deslinde entre las tres
especies de derechos, pues no creyeron justo que por la
sola circunstancia de denominarse seliores hayan de
perder estos los derechos anejos al dominio, asi como
han perdido con mucha razon los jurisdiccionales y
prohibitivos. Estos Gltimos son injustos, nocivos; han
debido arrancarse de raiz; mas no hay razon para que
contagien 4 los otros, que son una derivacion del dere-
cho de propiedad. La ley debe respetarla, y cortar con
su segur solo las ramas dafiosas. ;Y qué derecho pudie-
ra haber para variar esta sdbia resolucion de las COr-
tes extraordinarias? Ninguno. Esto es lo que voy & de-
mostrar.

Para declarar de un solo golpe que los seiiorios ter-
riforiales 6 solariegos no deben quedar en la clase de
propiedad particular hasta la presentacion de los titu-
los, no se podia apoyar esta resolacion sino en dos fun~
damentos: primero, que no han podido nunca adquirir-
ge por ningun particular. Esto es falso; se han podido
enajenar; y si fuesen ciertas las razones del Sr. Rome-
ro Alpuente, todas las propiedades dadas por la Nacion
¥ por los Reyes debian igualmente quitarse. Siesas do-
naciones no deben valer por falta de autoridad en quien
las hizo, esta razon no solo es aplicable 4 los sefiorios
territoriales, sino & todas las propiedades dadas de la
misma manera. Admifiendo, pues, semejantes princi-
pios, no solo atacamos 4 los sefiores, sino 4 una multi-
tud inmensa de propietarios. Y si no se reconocen como
legitimas las propiedades y fundos concedidos por los
Monarcas, entonces pregunto yo: todos los que tienen
titulos de antiguos regidores, que nunca pudicron en-
ajenarse, ;tendran algun derecho 4 la indemnizacion
que las Cértes les prometieron? Y eso es, que estos em-
pleos no debian enajenarse porque fenian una parte
gubernativa, y jamas pudieron considerarse como una
propiedad. No asi las tierras y solares, en que consisten
los derechos territoriales y solariegos. Estos son de ofra
clase: pudicron enajenarse, adquirirse, poseerse, cons-
tituir una verdadera especie de dominio; que 4 eso equi-
vale en este caso la palabra sefiorio, asi como la de se-
Iior es muchas veces sinénima de dueiio.

Tampoco es motivo bastante para adoptar la medida
propuesta, el sospechar que haya algunos poseedores
ilegitimos; porque aun dando 4 esta presuncion toda la
fuerza que se quiera (y que yo estoy pronto & conceder),
nunca puede autorizar al legtislador para dictar una ley
tan dura con respecto & todos. Entre los poseedores de
estos seiiorios, hay unos que los tienen legitima y otrod
{ilegitimamente, porque 6 debieron incorporarse & la
‘Nacion, 6-no se cumplieron lag condiciones con que se
concedieron. Mas ;qué debe hacer la Nacion en este ca-
§0? Por _deshacer une injusticia incierta, ;cometera una
injusticia cierta? ;Empezara confundiendo y despojando
é'_todgs? No,j Befor. Por la -mismea regla por la que en
Jurispradencis-offfnigdl’ tukca se expone la vida'de an
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inocente por castigar & un culpado, por la misma regla,
trasladada del Codigo criminal al civil, no podemos, jus-
ta ni equitativamente, causar un grave mal 4 los posee-
dores legitimos por castigar 4 los que no lo sean.

El Sr. Rey, 4 cuyas mayores luces cedo, y que tic-
ne mas conocimientos practicos en la materia, reconoce
que en esas provincias de la Corona de Aragon, las més
interesadas en este punto, proceden muchas adqusicio-
nes 6 de repartimientos hechos al tiempo de la recon-
quista, 6 de cartas-pueblas. Pues yo pregunto: j;hay en
ol mundo titulo més respetable que el que se adquirié en
virtud de la reconquista, librando a4 la Patria del yugo
sarraceno, y autorizada la donacion por un Rey legiti-
mo, y confirmada por la prévia sancion de las Cortes del !
Reino? Pues no de otra suerte se reparticron los terrenos |
de la isla de Mallorea, con acuerdo de las Cértes de Bar-
celona: asi se repartieron los de la provincia de Valen-
cia, por disposicion del Rey D. Jaime, confirmada en |
su testamento y sancionada muy de antemano por las
famosas Cortes de Monzon. Si se miran estas concesio-
nes con respecto & la persona que da, ed un Rey autori-
zado por las Cértes: si respecto & la que recibe, es un -
ciudadano que derrama su sangre y expone su vida
por libertar su Patria de la dominacion extranjera. Las
prestaciones que se derivan de cartas-pueblas (& cuya
especie pueden agregarse las llamadas jurisdiccionales
alfonsinas) tienen tambien un origen legitimo, cual es .
un contrato matuo entre el duefio del solar y los pobla-
dores. El sesior adquiria esos derechos en virtud de edi-
ficar y dar las casas, segun claramente ha cxplicado el |
Sr. Giraldo, del mismo modo que los pobladores de Gra-
nada, cuando entraron 4 poblar las tierras quitadas 4
los moriscos, entraron con la condicion de pagar cier- |
tas prestaciones & la Nacion, que subsisten en el dia, y(
que sc pagan al Erario pablico en aquella provincia, ast
como cn otras pagan los pobladores 4 una persona par-
ticular. El caso es absolutamente semejante.

Hay, pues, varios titulos legitimos para la posesion
de csos derechos; titulos que la ley debe respetar, man-
teniendo en la posesion hasta que se pruebe legalmente
lo contrario y sea veneido en juicio el actual poseedor. -
Dc lo contrario, empezar por dar un golpe general, y
despues pedir los titulos para ver quién debe recobrar
sus derechos ¢ quedar despojado, seria un acfo desco- .
nocido en la historia de la jurisprudencia: yo & lo me-.|
nos no tengo idea de que una ley semejante se haya es-
tablecido en ninguna nacion civilizada. Mas diré: aun -
estando la presuncion contra el actual poseedor, la Na-
cion respeta la posesion, y solo se vale contra ella de los
medios y tramites prescritos por las leyes. Voy & pro- |
poner un ejemplo. Entre las donaciones hechas por la
prodigalidad de nuestros Reyes, 1as més célcbres son
las enrigueiias. Todo el mundo sabe la escandalosa prodi-
galidad de este Prineipe, que le adquiri6 el sobrenombre |
de liberal, porque siempre se cambian los epitetos de los |
Reyes mientran viven, asi como 4 Felipe II sc le Hamg |
el Prudente, y 4 D. Pedro el Cruel se le apellidé Justiciero.
Decia, pues, que estas concesiones son las méas desacre-
ditadas que ofrece nuestra historia, pues aun el mismo
Enrique que las hizo se mnostré arrepentido en su testa-
mento, y solo las declaré valederas mientras no saliesen
de la linea recta, disposicion confirmada despues en
nuestros Cédigos. Mas ;por ventura bastara el saberse
(jue una concesion es enrtqueie para despojar al que la
ticne? De manera alguna: jamas llegaron 4 tal extremo
nuestras leyes de incorporacion y reversion, auxiliadas
de todo el poder de la tirania. Aun tratindose de con-

i
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cesiones acerca de las cuales el mismo Rey que las hizo
anuncié su legitimo origen; aun tratandose de mercedes
que tienen en confra suya la mayor presuncion legal,
la ley las respeta, y el Estado entabla sus recursos ante
los tribunales cual pudiera hacerlo un particular. ;Y
con cuanta mayor razon no respetard la ley aqucllas
concesiones hechas, no para sostener la usurpacion, sino
para librar la sierra del dominio extranjero! ;Sera menos
sagrada la posesion, tratindose de concesiones hechas
por los Jaimes y los Alfonsos, que de mercedes arran-
cadas 4 la prodigalidad de un Enrique II? Si tal hiciése-
mos, cometeriamos una injusticia general, no solo dafio~
sa & los poseedores despojados, sino & los intereses méas
preciosos de la misma Nacion. Cualquiera que estudic
la infancia, progresos y perfeccion de la sociedad civil,
se eonvencerd plenamente de que no se puede dar el

- menor golpe 4 la propiedad sin darle 4 los fundamentos

del edificio social. Ha dicho un filésofo que el primero
que cerco de estacas un terreno y 0sé decir a los demas
hombres este término es mio, fué el verdadero fundador
de la sociedad civil. Yo no me atreveré a decir tanto;
pero 81 diré que ningun Codigo se ha atrevido 4 remon-
tarse hasta el origen primitivo de la propiedad, y que
antes por el contrario, han buscado en la larga pose-
sion un término 4 sus indagaciones, para unir los inte-
reses particulares con el pablico y no dejar inciertos los
derechos. .

En todas las naciones la posesion inmemorial se re-
conoce como el titulo mas sagrado de propiedad; y aun
esa misma ley que ha citado la comision, y que por
cierto no es la mas justa, aun csa misma ley, dictada
para recobrar la Corona las tercias Reales, vemos que no
requiere precisamentc la presentacion de titulos, sino
que reconoce y admite como de igual valor la posesion
inmemorial, y esto mediando una presuncion tan des-
favorable contra los poseedores. Mas la comision , exi-
giendo necesariamente los titulos, ni aun imita la in-
dulgencia de esa ley, Gnica en que apoya su dictémen.
Quicre decir queel titulo més antiguo que se reconoce
en todas las naciones cultas, el titulo de posesion inme-
morial, que une & la presuncion de la ley cicrta especie
de respcto que lleva consigo la antigiicdad, ese titulo
que han respetado hasta las mismas leyes fiscales, es cl
primero que la comision desatiende. Mas ;podremos
acaso desconocer y olvidar que habrd muchos poscedo-
res legitimos, que por causas forzosas 6 dificiles de evi-
tar hayan perdido los titulos de adquisicion? Cabalmen-
te las propicdades mas antiguas, las que se acercan méas
a los siglos de la rcconquista, las que por lo mismo
tiecnen mas derccho 4 que se las respete, son las que van
4 hacerse de peor condicion, pues &4 proporcion que nos
alejemnos de los siglos presentes, es mas dificil la pre-
sentacion de titulos originales.

El Sr. Rey en su voto particular ha hecho una ob-
servacion muy cxacta, y es, que hay personas que ad-
quirieron los terrenos por si mismas, conquistandolos de
los sarracenos, sin quc su adquisicion fuese una conce-
sion de la Corona, en cuyo caso es materialmente im-
posible que los poseedores presenten sus titulos. Aun
prescindiendo de estos casos particulares, no podemos
olvidar las dificultades que se oponen 4 la presentacion
de titulos originales: el solo trascurso del tiempo basta
para para destruir estos documentos; contribuyen al
mismo efecto los incendios, las ruinas y mil causas co-
munes 4 todos los paises; pero aun hay ciertas provin-
cias que han estado més expuestas que otras 4 perder-
los; por ejemplo, la de Valencia, Bien sabida es la Zuer-
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ra civil que sufrié en el siglo XVI bajo el nombre de

Germania, suscitada cabalmente contra esos mismos se-

fiores 4 quienes se quiere exigir ahora la presentacion
de los titulos. Sabida es tambien la guerra de sucesion,
que fué mas cruel y destructora justamente en las pro-
vincias de la Corona de Aragon, donde existen mas se-
fiorios territoriales; y por altimo, bien reciente es la de-
sastrosa invasion de los franceses, que ex largo tiempo
no se borrara de la memoria; y todas esas causas, que
dificultan la presentacion de fitulos & muchos poseedo-
res legitimos, ¢no tendran ninguna fuerza 4 los ojos de
los legisladores? Sin hacerse cargo de todas estas cir-
cunstancias, ;decretardn la dura alternativa de la pre-
sentacion del titulo 6 ¢l despojo? Yo no tengo noticia de
ley alguna que ponga cn tan amargo conflicto & los que
tiencn en su favor una posesion de largo tiempp y has-
ta una preseripeion inmemorial. Cuando nuestras leyes
y el derccho comun exigen la presentacion del titulo de
adquisicion, admiten, en caso de no tenerse, otras prue-
has supletorias, tal como la prueba de testigos que acre-
diten la existencia del titulo, 6 de otros documentos que
la compracben. Pero cmpezar las Cértes por despojar 4
los poscedores desconociendo la posesion inmemorial, no
dar oidos 4 pruchas ni testigos, como no preceda a todo
la presentacion del titulo original, y reducir & los posce-
dores al extremo de no ser siquiera admitidos & juicio si
1o ofrecen ese prévio requisito, yo no sé si se avendria
bien con las reglas generales de toda legislacion civil y
con el respeto debido & da propiedad. 5i mirada bajo este
aspecto la cuestion, sc opone el dictamen propuesto 4 la
regla de la legislacion de todas las naciones, y muy
particularmente 4 la nuestra, dicho dictamen destruye
tambicn todo lo dispuesto en nuestras leyes formularias.
Segun cllas, ot que ticue la posesion tiene & su favor la
presuncion legal, y ¢l que pide contra ella ofrece la
prucha cn el juicio; mas empezar por despojar al posec-
dor, ¢s destruir los principios sancionados para todo gé-
nero de reclamaciones. Aun cn los pleitos de reversion
a la Corona, aun cn medio de osa sed de avaricia que
ha aquejado siempre & los Gobicrnos arbitrarios, no se
ha visto un trastorno igual en ¢l método de proceder.
Sicnpre se han respetado las leyes formularias, y se ha
presentado la Nacion 6 el Gobierno & litigar como una
parte, ofrcciendo probar legalmente contra los actuales
poseedores. Estos han permanccido tranquilos y segu-
ros hasta ser vencidas en juicio: el Gobierno ha acudido
ante el tribunal; el fiscal ha hecho las veces de una
parte; y cn fin, sun en los tiempos de la tirania se ha
igualado ¢l Gobierno con los particulares, y peleado con
las mismas armas, Y en el ticmpo de la libertad, cuan-
do dcb.omos asegurar todos los derechos bajo la salva-
gunrdm de la ley, hasta que ella misma condene por su
argana, wlaremos el paso injusto de empezar despojando
A los actuales poseedores? (No formaria esta conducta
un contraste singular & los ojos de la Nacion y de la
Buropa OllFCr&? Con una Coustitucion que iguala en uno
de sus articulos la libertad dei hombre con el derecho de
propiedad, ilo daremos un golpe tan funesto, declaran-~
o privilegiadas ante la ley las incorporaciones 4 la Co-
roua? bx un particular reclama una propiedad poseida por

otro, tiene que presentarse ante un tribunal, tiene que

probar, y hasta tanto que lo verifique se mantiene en

posesion al que actualmente la disfruta. Aun en el caso

i: :;) é;&ggzzzdcotimglii;l;) :i?umndiCionti.:r de la concesion,

duate. Rosulia, puss, do todo 10 6xpuset, que rathnds.

® o, o ,territgrm 0 lo ‘puesto,‘ que traténdo-

derect 8 0 solariegos, si se adoptase el

dictamen de la comision, se faltaria 4 todas las reglas que
guarecen y aseguran la propiedad, se faltaria 4 las re~
glas de justicia, excluyendo todos los medios de proban~
za, como no preceda & todos la presentacion de los titu-
los, y se trastornarian de un modo nunca visto las leyes
formularias que arreglan el proceso.

No se trata aqui de derechos politicos, sino de dere-
chos reclamados por la Nacion, como pudiera hacerlo un
particular, en cuyo caso son iguales; y el faltar en esto
4 los rigidos principios de justicia, pudiera traer graves
consecuencias politicas. Considerando atentamente el or-
den social, me atrevo 4 decir que estd tan intimamente
unido con la propiedad, que cualquier vaiven 6 trastor-
no que ésta sufra, ha de scr trascendental & la maquina
misma dcl Estado. No son grandesni sefiores de los que
se trata, puesto que se les ha privado justisimamente de
sus dercchos jurisdiccionales y exclusivos: se trata de
poscedores que han quedado en la clase de verdaderos
propietarios, y que merecen la misma proteccion que
las leyes dispensan 4 todos. Acaso el haber tenido antes
algunos derecho§ de que justamente han sido despojados,
iserd motivo para quitarles todos los demdas? Si empeza~
mos # atacar esos derechos territoriales (yo digo franca-
mente mi opinion), damos un ataque 4 la propiedad, cu-
yas consecuencias no podemos nosotros mismos prevecr.
Y si buscamos una pruchba de esta verdad, la misma co-
mision nos la suministra cuando dice en la pagina 25
«que varios pueblos, no contentandose con dejar de pa-
gar sus prestaciones 4 los antiguos seilores, se han crei-
do tambien autorizados por el decreto de 6 dc Agosto 4
apoderarse de log terrenos y fineas pertenecientes 4 los
mismos.» Prueba clara de que en empezando & socavar
los cimientos de la propiedad, todo el edificio social vie-
ne & tierra, puesy sin mas que dudar de la legitimidad
de los derechos territoriales, ya algunos pueblos han
empezado 4 usurpar las propiedades mas sagradas.

No me defendré en impugnar algunas de las razones
con que cl Sr. Ciscar concluyé su discurso. Se trata de
individuos, de poseedores que no tienen ya ningun odio-
so privilegio: no se trata de ninguna clase enemiga de
la libertad, ni que oponga en Espafia los obsticulos que
ha opuesto al bien pablico en otras naciones. Porque es
un hecho exactisimo que la lucha que se observa actual-
mente en el continente, no es lucha entre los pueblos ¥
los Tronos, sino entre las clases privilegiadas y las atiles.

Mirada la cuestion bajo este otro punto de vista, pue-
de decirse con verdad que la ley que destruy6 todas las
vinculaciones, promulgada en la legislatura anterior,
acabd de dar 4 este negocio un aspecto que no tenia an-
tes. Ya estdn removidos los graves males que trae con-
sigo la acumulacion de inmensos bienes en una sola ma-
no: ya no existen los antiguos seiiores: ya estan reduci-
dos ala cla_se de propietarios: ya su propiedad no se
aglox_nera, sino que se subdivide y se reparte en una
i s s sl o
alegar£ bara n uieia ro?vt:nlt;?)ncm politica podra, pu(?S,
1000508 fambos dgrechos & ) ;; fs poseedore§, para dej.ar
nes & la Nacion en er"uiI;io dat;gret(;cr us 11.100r1?ora010—
cuanto 4 lo que se l})a iJn inu de e pro?letanos‘.’ En
particulares y conductasx lt'}t'o sobre las circunstancias
algunos individuos pertengc?" l::s S e et s
nada debe influir ua hechg lentes & una ilustre .clase,.en

particular en las deliberacio

Des de un Cuerpo legislativo, Si alguno de ellos se¢ pros-

tituy6 al usurpador, $qué clase hay en la sociedad que

no cuente entre sus individuos al ‘ i
r ! guno que cometiese
igual bajeza? (No hay otros tambien pertenecientes 4 la
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misma clase, que han hecho servicios importantes 4 la
Patria, ya con sus bienes, ya colocindose entre las filas
de sus defensores? Castigar en todos la conducta de po-
cos; tener esta presente y olvidar por otra parte méri-
tos y servicios; recordar, en fin, el crimen ¢ debilidad
de algunos individuos, para despojar de sus derechos 4
un sinntimero de poseedores, seria el colmo de la injus-
ticia, y yo no sé cémo en este Congreso se ha proferido
una proposicion semejante. ;Y en qué época! Cuando ol-
vidando todo lo pasado, y procurando alejar de la Patria
todo motivo de inquictud y discordias, han decretado
las Cértes que vuelvan 4 sus hogares los que siguicron
al usurpador, y que entren ¢n ¢l goce de sus propieda-
des y derechos.

Concluyo, pucs, para no molestar al Congreso en
una hora tan incémoda, y repito que la cuestion no se
ventila entre sefiores y colonos, sino entre la Nacion y
propietarios: que estos derechos 1o son de los inalienables
6 imprescriptibles, sino de los que ha podido trasladar
la Nacion & sus individuos: que por lo tanto en este
asunto deben seguirsc las reglas del derecho comun,
respetarse la posesion, no limitarse la prueba 4 la pre-
sentacion de titulos, sino extenderse 4 las demas legales
que estanreconocidas por derecho: que no solo debe mi-
rarse csta cucstion bajo el aspecto de justicia, sino tam-
bien con relacion 4 nuestro crédito, con relacion 4 las
recompensas que van & darse & nuestros beneméritos mi-
litares, con rclacion & nuestro estado politico; y que el
dar ese golpe directo & la propiedad cs contrario & to-

dos los principios de legislacion reconocidos por todas
las naciones, contrario 4 nuestras leyes patrias y con-
trario al mismo decreto de las Cdrtes extraordinarias.
Por todo lo cual, miopinion es que sin pasar & discutir
los varios articulos del dictdmen propuesto, vuclva otra
vez 4 la comision.

El Sr. CALATRAVA: Sin enfrar & contestar ahora
al discurso del Sr. Martinez de la Rosa, el decoro dc la
comision, de que soy individuo, exige que haga una ex-
plicacion. S. S. ha dicho que la comision en las tres 6
cuatro veces que ha citado el decreto de las Cértes ex-
traordinarias de 6 de Agosto, lo ha hecho en falso 6
equivocadamente; y refiriendo las tres clausulas del in-
forme, no ha expresado cuél es la comision de que ha-
blaba. Lo dicho por S. S, podra hacer parecer 4 la co-
mision actual delincuente de una especie de superche-
ria para sorprender al Congreso. Ninguna de las tres 6
cuatro clausulas que ha leido, son de lacomision actual,
aunque yo pormi parte, si hubiese pertenccido 4 la co-
mision que las puso, las defenderia y probaria que no
hay en la sustancia esa inexactitud que el Sr. Martinez
de la Rosa quiere hacer aparecer.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: Si no expresé
con claridad qué comision habia cometido lag inexacti-
tudes, crei haberlo hecho.»

Suspendidse csta discusion, y despues de haberse
anunciado por el Sr. Presidente que mafiana s¢ continua~
ria, y que por la noche habria sesion extraordinaria, sc
levanté la prescnte.





