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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

|

PRESIDENCIA DEL SENOR GOMEZ BECERRA.

SESION EXTRAORDINARIA DE LA

Se ley6 y aprobé el Acta de la sesion extraordina-
ria anterior,

Se di6 cuenta de la siguiente adicion al art. 4.° del
lecreto sobre reemplazo del ejército, presentada por el
Sr. Rodriguez Paterna:

«Para que se fije con foda exactitud el sentido
del art. 5.° de la instruccion adicional de 21 de Enero
de 1819, y se eviten los perjuicios que de su mala in-
teligencia han resultado en varios pueblos de mi pro-
vincia, pido 4 las Coirtes se sirvan declarar que para
que por &l sean exceptuados los catedraticos de latini-
dad, haya de concurrir la circunstancia de tener titulo
de tales, y la de gozar de la asignacion de los 300 du-
cados por razon de la ensefianza, y no por cualquier
otro respecto, sin que en este caso les sufrague obtener
otras rentas siempre que la de la cAtedra no llegue 4 la
cantidad prefijada en el articulo.»

Esta adicion se mandé pasar 4 la comision de Guerra.

Las Cértes oyeron con particular agrado la siguien-
te exposicion, que acordaron asimismo se insertase en
este Diario de sus sesiones:

«Soberano Congreso: Los individuos del regimiento
infanteria de Africa que subfirman, elevan & S. M. con
esta misma fecha la exposicion siguiente:

«Si hay espaiioles traidores que obcecados por sus
intereses particulares y por un fanatismo orgulloso
empuhan las armas contra esta Patria afligida, y que
es el juguete de las pasiones y caprichos hace mas de
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tres siglos, tambien existen leales que defenderin con
sus vidas sus derechos y libertades, y castigarfn 4 los
perjuros, por cuyo hecho son dignos de la execracion
publica y del justo enojo del cielo.

" En este concepto, los individuos del regimiento in-
fanteria de Africa, que suscriben, deseosos de entrar en
la 1id con los esplreos, ¢é intercsados en que las glorias
de esta Nacion heroica se conserven sin mancillarse, en-
carecidamente suplican 4 V. M. se digne destinarlos 4
cualquier punto dela Peninsula en donde haya facciosos
que intenten entronizar el negro despotismo y arruinar
el precioso C6digo que garantiza los derechos de todos
los espanoles. Asi lo esperan de V. M., cuya vida con-
serve el cielo muchos ahos para bien de la Monarquia
constitucional.»

En esta atencion, os suplicamos joh padres dela
Patria! que os digneis admitir nuestros sinceros senti-
mientos, hijos de la més pura adhesion & nuestra sagra-
da Constitucion, y del fuego que alienta en nuestros
pechos el santo amor de la Pétria. Continuad tranquila-
mente vuestras penosas tareas para redimirnos, baciendo
las reformas que exige imperiosamente la salud del Es-
tado, y contad con nuestra existencia para apoyo de
vuestra justicia; en la firme inteligencia de que nues-
tra mayor gloria es el perecer, si necesario fuere, por
congervar ilesos los derechos de la Nacion espahnola, &
la que pertenecemos.

Malaga 28 de Mayo de 1822. = Soberano Congreso
nacional: Pedro Angulo. — Mariano Palacio.= Manuel
Aroche, = Antonio Albero. = Francisco de Paula Or-
tiz.=Juan José Arriete. = Manue] Caparrés. == Pedro
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Mayo.= Antonio Melendez. = Miguel Subirael. :’=dusé
Ordufia. =Pascual Sanz.=Joaquin Fidalgo.=José Ma-
ria de Santelices.==José Suarez.=José Soravilla.=Lu-
ciano Echevarria.=Cérlos Martinez. = Joaquin de Le-
viaur. =Antonio Herreros. =Juan Negro.=Francisco de
Paula Gonzalez.=Joaquin Ladron de Guevara,=Rafael
Alberni, = Bernardo Rubio.=Angel Escalada.==Anto-
nio Prado.=Alonso Olay.==Ildefonso Maya.=José Lo~
zano.—Rduardo Suliban.=José Sanchez de la Fuen-
te.=—Lorenzo Prado.=Mariano Morcillo.=Manuel de la
Vega.—=Franclsco Hermoso. =—=Ramon Garcia. == José
Navarro.= José Nieto de Aranda, =Juan Ladron de
Guevara. = Joaquin Varela,=Nicolas de Luna.—=San-
tiago Martinez, = Gregorio del Conde. = Antonio Lo-
pez. = Juan Segovia. = Ramon Valentin. = Vicente
Oia.==Fermin Calderin.=Losé Moreno.=Vicente Maria
Hiver, =Jos¢ Piernos.»

En seguida fueron aprobados los siguientes dicta-
menes:

Primero. El de la comision de Diputaciones pro-
vinciales en el expediente promovido por el Ayunta-
miento de la villa de Villanueva de Geltrl, en Catalu-
fia, solicitando que lo que paga para la construccion
del puerto de Tarragona se le conceda para la carrete-
ra interior que debe comunicarse con la principal en
la villa de Igualada; siendo de parecer la comision, en
vista de lo expuesto por la Diputacion provincial, que
las Cértes podian acceder & esta solicitud, debiendo ce-
sar desde el momento en que quede concluida dicha
carretera; llevando cuenta y razon de lo que se invier-
ta en este objeto, bajo la inspeccion de la Diputacion
provincial respectiva,

Segundo. El de la misma comision acerca de la ex-
posicion del Ayuntamiento de Ciudad-Real en solici~
tud del .permiso correspondiente para formalizar el con-
venio celebrado con Dofia Maria de Cozar sobre permu-
ta de varias tierras concejiles por una casa de pertenen-
cia de ésta, que debe derribarse para ensanchar el pa-
seo de aquel pueblo; y la comision, conforme con lo ex-
puesto por la Diputacion provincial, que recomienda la
utilidad de este convenio, era de parecer que las Cértes
podian conceder dicho permiso, observando el Ayunta-
miento lo que dice la Diputacion provincial acerca de
la enajenacion de las maderas y escombros de la casa
que ha de demolerse.

Tercero. El de la misma comision sobre la queja de
D. Mateo Gutierrez Paniagua y otros vecinos de Cani-
llejas, en esta provincia, contra el jefe politico, por ha-
ber anulado la eleccion que hicieron en Nicolas Esco=
bar para alcalde de aquel pueblo, por la circunstancia
de scr pariente de uno de los regidores que acababan de
cesar, y porque repetida pcr dos veces la misma elec-
cion, los ha multado, mandindoles hacerla de nuevo;
opinando la comision que pues estan claras y terminan-
tes las leyes por lo tocante 4 nulidades, los vecinos de
Canillejas han debido obedecer sin réplica la Srden del
jefe politico.

Cuar.to. El de la misma comision acerca del recurso
de Ia ciudad de Tarazona sobre que no se le obligue 4
la entrega de los cuatro hombres que se le cargaron de-
‘lnﬁi en el cupo para el reemplazo del ato Gltimo, & que

:0 n:i; ;gx:r;c‘l:; ;t‘;leisgt;x; e}: ﬁobit_amo; siendo de parecer la
plazo da ,este 2% sin :a "i ya idfifretado el nuevo reem-
entregado aquel] que la cluc a«_i de Tarazona haya
quellos cuatro hombres, que 4 consecuencia

se detallaron demas, rectificin-
dose éste, disponga el Gobierno que sobre el cupo que
corresponda 4 la provincia de Aragon en el reemplazo
de este afio, se le aumenten los cuatro hombres que en
el del pasado se cargaron con exceso & Tarazona, y no
ha entregado por la injusticia notoria del recargo.

Quinto. El de la propia comision, que proponia de-
clarasen lag Cértes que D. Ventura Imafia debia acudir
al tribunal competente con su recurso sobre el auto
dado por el juez de primera instancia de Cadiz, de que
entregase 4 los herederos de D. Roque Salinas el lega-
do de 8.000 pesos que éste habia dejado con destino 2
la reparacion de la hermita de Nuestra Sefiora del Car-
men de la villa de Arenzana, que reclamaba el Ayun-
tamiento de la misma, por ser este un punto puramente
judicial.

Sexto. El de la expresada comision, acerca de la
solicitud del Ayuntamiento y Milicia Nacional volunta-
ria de la villa de Galera, pidiendo se le permita hacer
uso de 300 fanegas de trigo del pésito para el armamen-~
to de la Milicia; opinando la comision que las Cértes
podian servirse acceder 4 esta solicitud, debiendo lle-
varse cuenta exacta del importe del trigo y su inver~
sion.

Sétimo. El de la misma comision, que proponia
igualmente accediesen las Cdrtes 4 la solicitud del
Ayuntamiento de las Navas de Pinares, provincia de
Avila, pidiendo tambhien se le permita hacer uso de
10.068 rs. y 12 mrs., sobrante de la venta de unas
maderas de sa pinar alijar, y tambien de lo que pro-
duzca la corta de ofros 2.400 piés del mismo pinar,
para emplearlo todo en la reparacion de la fuente prin-
cipal de dicho pueblo, denominada del Rollo; cuya so-
licitud apoyaba la Diputacion de la provincia.

Octavo. El de la misma comision, que proponia
tambien se sirviesen acceder las Cortes & la solicitud del
Ayuntamiento de la villa de Pons, que pedia se le con-
cediesen los arbitrios que proponia con el objeto de
construir un puente sobre el rio Segre; cuya solicitud
recomendaban, asi la Diputacion provincial de Barcelo-
na, como el Gobierno, aprobandose todo lo mandado en
el particular por la expresada Diputacion.

Noveno. El de la misma comision, que igualmente
proponia aprobasen las Cértes el presupuesto de gastos
municipales de la villa de Paucejo, formado por la Di-
putacion provincialde Sevilla, excepto la partidade 100
reales destinada al que toca la queda, que juzgaba de-
bia abolirse, y aumentirsela 4 la maestra de nifias, que
goza de corta pension,

Décimo. El de la misma comision, acerca del expe-
diente promovido por el Ayuntamiento de Malaga en
solicitud de que se le permita imponer un arbitrio para
s9stener el alumbrado y la limpieza de aquella ciudad;
siendo de parecer la comision que debia aprobarse el
al:bitrio propuesto por el Ayuntamiento sobre los pré-
dios urbanos, reduciéndolo al 1 por 100 de sus produc-
tos fntegros, siguiendolas reglas del repartimiento que
habri formado para l1a recaudacion de la contribucion
que~sobre los xplsmos prédios se impuso para el presen-
:2 %g;aegg‘;g“;tzér?naﬁe ﬁ(tilica diferéncia de no hz.acer
cuota altanto seﬁalago- . los_‘product'os Y dgdup ir 2
fablezca otro arbitrio c(-) Y que para cubrir el déficit es-

oL n aprobacion de la Diputacion
{);ovmmal,. sobre los carrusjes y animales de carga de
c.da.espeme, ¥ ganados que se encierren en la pobla-
dlon, sobre los saladeros, fabricas de jabon, de curti-
9% ¥ oiras que igunlaiente mcrecienten los gastos de
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la limpieza; y soYre los puestos de carne, pescado, le-
gumbres, frutas, etc., que ocupen alguna parte de las
calles y plazas, aunque solo sea en horas determinadas.

Undécimo. Y Gltimamente, el de la comision de Pre-
mios, la cual, en vista de la solicitud de Juan Baiget,
soldado del regimiento infanteria Voluntarios de Cata-
lufia, y de lo expuesto sobre ella por la Junta de inspec-

lasg Cértes sefialasen 4 este interesado la pension de 6
reales diarios, y se recomendase al Gobierno para que
le conceda el escudo que la citada Junta indica; enten-
diéndose todas estas gracias como una pequefia recom-~
Dpensa de sus servicios militares, especialmente los pres-

trarse los buques mercantes que naveguen dentro de
las cuatro leguas de nuestra costa, y que siendo meno-
res de 100 toneladas, y llevando géneros de ilicito co-
mereio, fuesen confiscados buques y cargamento. Las
comisjones han visto los informes que extensamente han

. dado el Ministerio de Estado y la Direccion general de
- aduanas, ast como los tratados de comercio vigentes
tores de todas armas y por el Gobierno, proponia que

- ellos clausula alguna que determine 4

tados despues que fué fusilado por el faccioso Merino |

en los campos de Arlavza el 28 de Mayo del ahio préxi-
mo pasado, en cuya accion recibié 14 heridas, 4 las que
sobrevivié por una casualidad incomprensible,

Conforme 4 lo anunciado por el Sr. Presidente, se
procedib 4 la discusion del siguiente dictimen y pro-
yecto de reglamento:

«Las comisiones de Comercio y segunda de Hacien-
da reunidas han meditado detenidamente el reglamento
formado por el Gobierno para la admision en los dep6-
sitos de primera clase de los géneros de ilicito comer-
cio, segun el acuerdo de las Cértes extraordinarias de
30 de Octubre del afio anterior: han examinado asimis-
mo lo que el Ministerio de Hacienda y el Consejo de Es-
tado han expuesto acerca del propio reglamento, y al-
timamente concurrié tambien 4 una de las conferencias
cl director general de aduanas, con cuyos antecedentes
se procedié 4 la extension del reglamento que acompa-
fia sobre la base del remitido por el Gobierno, aunque
adicionados algunos de sus articulos, y redactados con
més claridad, para evitar en cuanto sea posible prever,
las dudas que siempre ocurren en la ejecucion de esta
clase de decretos.

Las comisiones observaran al Congreso que por el
articulo 36 del decreto de 20 de Diciembre hltimo se
determina la admision de géneros prohibidos en todos
los depdsitos de primera clase establecidos; sin embargo
de lo cual, el Gobhierno en su propuesta limita aquella
concesion 4 solos los puertos de Bilbao, Santander, Co-
rafia, Cadiz, Malaga, Alicante y Barcelona, excluyendo
losde San Sebastian, Vigo, Cartagena, Tarragona y Santa
Cruz de Tenerife, habilitados tambien en la primera cla-
se. Las comisiones se han conformado con la propuesta,
aunque agregando los de San Sebastian y Tenerife; &
éste porque ningun perjuicio cansa la admision en él
de géneros prohibidos 4 la industria de la Peninsula aun
cn caso de fraudes, y 4 San Sebastian porque se sabe
las expediciones que se dirigian 4 él aprovechandose de
su posicion tan inmediata 4 puertos extranjeros;y por
ahora quedan excluidos solamente los de Vigo, Carta-
gena y Tarragond. Las comisiones, apoyadasen el dic-
tamen del director general de "aduanas, han fundado
esta exclusion en el corto 6 ningun uso que se hace en
dichos tres puertos del depdsito general para que estin
habilitados; y si se hacia para los géneros prohibidos, ¢s
de presumir que fuese con fines fraudulentos, cuyo riesgo
se acreceria no residiendo en ellos los intendentes y em-
pleados superiores de 1a Hacienda, en quienes debe su-
ponerse mayor vigilancia y celo.

Unido 4 este expediente corre ofro instruido sobre
‘una proposicion hecha en las Cértes anteriores por el se-
fior Diputado Banqueri, dirigida & que pudieran regis-

con varias Potencias & que se refieren. No descubre en
4 qué distancia de
la costa pueden ejercer su accion los guarda-costas: han
visto tambien la diversa practica que hay en los puer-
tos de las demAis Potencias; y aunque creen las comi-
siones que la Espahia es arbitra de fijar la distancia de
sus costas 4 que pueden ser reconocidos los buques, no
estiman, sin embargo, que se altere la practica de las
dos leguas establecidas: primero, por razones de politi-
ca que no quisieran explicar: segundo, porque serian
continuas las contestaciones con las Potencias extranje-
ras, las cuales no ejercen tal reconocimiento 4 tanta
distancia de sus costas & no advertir maniobras sospe-
chosas; y tercero, porque seria impracticable respecto
al estrecho de Gibraltar, que en un punto no tiene ma-
yor anchura que las cuatro leguas, y consiguientemen~
te habrian de sujetarse al reconocimiento cuantos bu-
ques navegaren por él, lo cual ni es justo, ni lo consen-
tirian las Potencias extranjeras; por todo lo cual, opinan
las comisiones que no puede aprobarse la citada propo-
gicion, y pasan 4 presentar & las Cértes el siguiente

Reglamento para los depdsitos de géneros prokididos.

1.> Por ahora, y sin embargo de lo que determina
el art, 36 del decrcto de 20 de Diciembre de 1821, sc
estableceran los depésitos de géneros prohibides sola-
mente en los puertos habilitados de San Sebastian, Bil-
bao, Santander, Corufia, Cadiz, Malaga, Alicanfe, Bar-
celona y Santa Cruz de Tenerife.

2.° Se admitiran en ellos mercaderias extranjeras
prohibidas de todas clases, excepto cacao, aziicar, gra-
na, aiil y café de procedencia extranjera.

3.° Los bultos con géneros prohibidos tendran el
peso de cuatro arrobas 4 lo menos, y no han de conte-
ner otros mis pequeios.

4.® Los almacenes seran distintos de los de depdsi-
to de mercaderias permitidas, y habran de tener las
circunstancias de estar inmedijatos 4 los puertos y ais-
lados, 6 con separacion de edificios que se habiten, y
los demés requisitos que previenc el art. 4.° del regla-
raento de depoésitos.

5.° Tendran asimismo las propias cuaftro llaves que
gefiala el art. 8.° del reglamento de depdsitos, al cuida-
do de las personas que en ¢l se designan.

6.° Las mercaderias prohibidas para admitirse &
depdsito han de conducirse en buques mercantes espa-
fioles 6 extranjeros de méis de 100 toneladas espafio-
las, declarandose circunstanciadamente en los mani-
fiestos.

%.° Cuando los buques de dicho porte conduzcan,
ademas de las mercaderias prohibidas para el depésito,
otras de licito comercio, tendran los capitanes 6 patro-
nes la obligacion de presentar dos manifiestos distintos
y separados, y asimismo certificaciones del c6nsul es-
pafol del puerto de donde procedan, y por su falta, que
se acreditara, de la autoridad local correspondiente, en
las que consten los bultos, sus marcas, dimensiones y
clases de mercaderias.

8.° Acerca del tiempo y modo de admitir los mani-
fiestos, se observaran exactamente las reglas prescritas

434
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en las instrucciones de aduanas, entendiéndose que aun
cuando los buques sean puestos en cuarentena, han .de
presentar sin embargo los manifiestos dentro de las Yeln-
ticuatro horas de fondear, aunque con las precauciones
sanitarias.

9.° Se procurard que dén fondo con la separacion
que permita la capacidad de los puertos. Las descargas
ge han de comenzar luego que los buques rean admiti-
dos 4 platica por sanidad, debiendo hallarse el carga-
mento en almacenes dentro de los ocho dias siguientes,
4 no mediar temporales i otras circunstancias extraor-
dinarias, en cuyo caso prorogard el administrador de
la aduana, de acuerdo con el contador, el término pre-
ciso.

10. Laslicencias para el alijo tendrin numeracion
particular correlativa.

11. Se observaran puntualmente en los cumplidos
de abordo y muelle, y 4 la entrada en almacenes, las
reglas prescritas en el reglamento de depdsitos y en el
del resguardo.

12. El derecho de depésitos serd el designado & las
mercaderias licitas; y el modo de cobrarlo 4 la entrada
y salida, el que estd prevenidoen el reglamento.

13. Por ningun motivo 6 pretesto excederd de un
afio el tiempo que las mecrcaderias prohibidas han de
permanecer en el depdsito.

14. La reexportacion de mercaderias al extranjero
podré hacerse en buques de cualquiera bandera, siendo
4 lo menos de cabida de 60 toneladas los nacionales y
de 100 los extranjeros. Cuando se verifique en buque
extranjero, se exigira, ademas del derecho de depésito,
1 por 100 por razon de trénsito; de cuyo cargo queda-
ran exentas las mercaderias que salgan en buque na-
ejonal; pero en uno y otro caso se ha de otorgar pre-
cisamente la obligacion prevenida en el art. 23 del re-
glamento de depésitos, la cual ha de expresar el valor
de las mercaderias para exigirlo en el caso correspon-
diente.

15. Las remesas & Ultramar se harin precisamente
en embarcaciones nacionales con las formalidades pres-
critas en la instruccion de aduanas: el modo de consi-
derar los derechos en la Peninsula 6 Ultramar serd con-
forme 4 las hases orgénicas decretadas por las Cdrtes,
sirviendo en el primer caso para la exaccion de un 15
por 100 el valor declarado por el propietario & la entra-
da de las mercaderias en el depdsito, segun el art, 147
del reglamento de depdsitos.

18. Sec permitira, sin embargo, 4 los interesados que
al despachar de salida para Ultramar esta clase de gé-
neros.' declaren nuevamente su valor corriente para la
exaccion del derecho expresado, aungue sujetos al de
tanteo’. Los derechos antedichos se han de satisfacer en
la Peninsula, quedando libres los géneros 4 su introduc-
c%on en los puertos de Ultramar de todo otro pago na-
cional. .

17.  En las diferencias de cantidad y calidad de las
mercaflerias que resulten al tiempo del reconocimiento
i:tia:&ida Para el extranjero ¢ Ultramar, se curaplira el

Culo 22 del reglamento de dep6sitos, para la confis-
cacion 4 tecargo de derechos segun sus casos.

o lesn.cu;ft l‘ceol:)ﬁscm-a‘m las mercaderias prohididas que

iren en buques nacionales y extranjeros de

‘;‘en("' cabida que la sehalada en el art. 6.° dentro de

Sl xSt & o o

08
unt mults igual al valor de ellss, 9,‘- 9,‘“ " .6 pétmn

18, Para cnbrir dicha mulle p@dsiaéﬁhaéggsé la

parte de mercaderias de licito comercio que acaso con-
duzca el capitan 6 patron de su cuenta, los fletes, y si
no bastasen, el buque, aun cuando no sea de su pro-
piedad.

20. Los dos articulos precedentes se entenderén
para con los buques nacionales 6 de cualquiera otra
bandera que naveguen con mercaderias prohibidas desde
los puertos extranjeros y con destino # cualquier punto
de la Peninsula, limitindose los guarda-costas 4 obser-
var 4 aquellos que siendo de porte mayor de 100 tone-
ladas, hicieren rumbo directo al puerto de su destino,
segun los documentos; pero no seran detenidos los bu-
ques que salgan de los puertos de depdsito para los ex-
tranjeros, mediante que éstos dejan hecha la obligacion
de acreditar el desembarco en el de su destino, segun
lo prevenido en el art. 14.

21. Tampoco se contraeri el art. 17 para los nau-
fragios, arribadas forzadas y demds casos de hospitali-
dad, en los cuales se observaran las reglas que rigen
actualmente.

22. Las mercaderias ilicitas tendran en los depdsi-
tos la misma garantia que las licitas, conforme al ar-
ticulo 2.° del reglamento. Podran tambien hacerse los
traspasos que previene el art. 19, y se cumpliran todas
las demés reglas establecidas en dicho reglamento, que
no estén alteradas por éste, el cual tendrd su observan-
¢ia 4 contar tres meses de su publicacion. Las Cértes,
con presencia de todo, acordaran lo que tengan por con-
veniente.

Madrid 17 de Mayo de 1822.==Sanchez.=Muro.=
Albear.==Torre.=Torner. =Busutil. = Reillo. = Zulue-
ta.==Abreu.==J4dimes.=Lasala. =Murfi. =Soberon.»

Voto particular de los Sres. Alvarez, Rojoy Ojero.

° «Aunque suscribimos gustosos el precedente regla-
mento, no podemos menos de reclamar que la excepcion
del art. 2.° 4 favor de algunas especies, se extienda &
los frutos cereales y harinag, cuya introduccion estd
prohibida, porque en nuestro juicio militan & favor de
ellos tan poderosas razones como respecto de las espe-
cificadas en el articulo.

Las Cortes, sin embargo, resolverdn, como siempre,
lo mas conveniente. ‘

Madrid 17 de Mayo de 1822, —Elias Alvarez = An-
drés Rojo.=José Ojero de la Vega.»

Voto particular del Sr. Roset,

«Constandome que enla mayor parte de los puertos
de depésito no se observa lo dispuesto en el art. 4.° del
reglamento de depdsitos sobre aislamiento y separacion
de almacenes, soy de dictimen que, 4 lo menos por lo
que respecta 4 la admision de géneros de ilicito comer-
cio, no preduzca el presente reglamento sus efectos has-
ta que el Gobierno esté asegurado por las autoridades
1oca}es de que las precauciones prescritas sobre ais-
lamiento, separacion de almacenes y demés se hallan
exactamente tomadas. . v

Opino ademés que por el art. 9,° se entienda que de
to,dos moiios los buques que conduzcan para el depdsito
generos 0 efectos prohibidos deben quedar fondeados,
gurante su descarga, 4 la mayor distancia posible de la
P:L:i:, {to(:ztl.?)s otros buqugs fondead¢s.==Francisco de

Leidos, asi el dictimen como os votos particulares,

8¢ doclar§ haber-lugar 4 votar et dicthmen. en su tota-

l;im descendiendo 4 1a discusion de log.articulos en
ks AT despueq dp leido; & peticjoy del 8r. ZLiorents,
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el 86 del decrefo de 20 de Diciembre del afio Gltimo, y
4 peticion del Sr. Torre el art. 16 del mismo decreto,
hizo el expresado Sr. Llorente acerca del art. 1.° del pre-
sente proyecto varias observaciones, dirigidas & probar
que las circunstancias y la situacion ventajosa del puer-
to de Vigo, y ademas el haber sido habilitado por las
Cértes anteriores para depdsito de géneros prohibidos,
hacian aparecer no conveniente ni justa la supresion de
aquel puerfo, que se proponia en este articulo, por lo
cual se opuso 4 su aprobacion, y por ser en su concep-
to contrario al citado art. 36 del decreto de 20 de Di-
ciembre de 1821.

Contestd el Sr. Murf que si estuviera bien claro y
terminante que por este articulo todos los puertos de
depésito de primera clase lo debian ser tambien de gé-
neros prohibidos, no habria discusion; pero que Ia difi~
cultad estaba en que la comision no habia creido que
por el citado art, 36 todos los puertos de depésito de
primera clase estuviesen habilitados tambien para reci-
bir géneros prohibidos. «El Gobierno, afiadid, ha sido de
{a misma opinion, y asi es que cuando en virtud de lo
determinado por las Cértes ha presentado un reglamen-
to para prevenir los fraudes, ha creido que una de las
disposiciones convenientes seria el disminuir el nimero
de puertos de esta clase. Ademas de esto, la comision ha
creido que si en una provincia hay un puerto con toda
la extension que ha querido darle el decreto de 20 de
Diciembre, no hay un verdadero motivo para que sub-
sistan estos otros, y no se sigue un gravisimo perjuicio
de que no continie habilitado el puerto de Vigo. Pero
aunque hubiera verdaderos inconvenientes en que los
puertos de Vigo, Cartagena y Tarragona no continua-
ran habilitados, nunca serian estos perjuicios tan gran-
des que no pudieran enmendarse en la préxima legisla-
tura. Los vecinos y habitantes de estas provincias tie-
nen ya ofro puerto de depdsito en ellas, y parece que
no haya tanto comercio que sea necesario habilitar otros
puertos. Estas son las razones que la comision ha teni-
do, las que me han convencido é impedido poner voto
particular respecto de los puerios que la comision ha
tenido por conveniente afiadir 4 los que ha indicado el
Gobierno, que son San Sebastian y Santa Cruz de Tene-
rife. Respecto de San Sebastian, hay una razon de
conveniencia pQiblica, de no poca consideracion,y es la
disputa que existe entre los Estados-Unidos y el Go-
bierno de Francia, dimanada de que éste exige & todos
los buques americanos un derecho enorme, que creo que
gon 18 duros por tonelada. Con este motivo, los ameri-
canos han adoptado el arbitrio de venirse con los géne-
ros 4 San Sebastian, descargarlos alli y luego traspor-
tarlos con buques espafoles i otros extranjeros 4 los
puertos de Francia. De aqui resulta un beneficio al pais,
y principalmente al puerto de San Sebastian, beneficio
que se nos viene 4 las manos y no es cosa de despre-
ciarlo. En cuanto 4 Santa Cruz de Tenerife, creo que
todas las razones que se pueden dar de inconvenientes
de los puertos de depdsito no son aplicables 4 aquel,
porque es imposible que jaméas se lleguen 4 introducir
los géneros prohibidos que se depositen alli. Asi que,
las Cértes, teniendo en consideracion estas mismas ra-
zones, han hecho distinciones muy sefialadas respecto
del arancel general de aquellas islas. El Congreso dara
4 estas reflexiones el mérito que tenga por conveniente.

El Sr. LLORENTE: Dice el Sr. Murfi que en Gali-
cia hay ya un puerto de primera clase; pero las mismas
causales que ha dado S. S. para San Sebastian respecto
de Francia, existen en Vigo respecto de Portugal, por-

que los buques extranjeros fienen que hacer sa arribada
4 Vigo, y alli estin tres 6 mis meses esperando el buen
tiempo para hacer su viaje.

El Sr. ALCALDE: Cualquiera que pueda ser la oje-
riza que tengan muchos Sres. Diputados 4 los puertos
de depdsito, vendria bien cuando se tratase de estable-
cer el depdsito en Vigo, no cuando se trata de un regla-
mento para impedir los fraudes. Los puertos de dep6sito
que debe haber estan ya establecidos en el art. 36 del
decreto de 20 de Diciembre, que dice asi: (Zo leyd.)Si se
tratase de establecer ahora estos puertos de depésito, yo
votaria contra todo depdésito de géneros de ilicito comer-
cio; pero estd decretado ya poc las Cortes anteriores
cuflles deben ser estos, en el art. 36,y no creo que de-
ban ahora exceptuarse los puertos de Vigo, Cartagena y
Tarragona. Sin embargo de esto, la comision ha afiadido
ahora & San Sebastian; pero las razones que se han ex-
puesto con respecto & San Sebastian militan igualmente
respecto de Vigo: yo no sé que haya diferencia ningu-
na. La comision dice que se debe habilitar 4 San Sebas-
tian porque se saben las indisposiciones entre los ame-
ricanos y los franceses; pero la comision no ignora que
la posicion de Vigo esta tan inmediata 4 Portugal, como
acaba de decir el Sr. Llerente, que no tiene ningun
puerto de mejor entrada, y que cuando vienen los bu-
ques de Portugal 4 Galicia estin en Vigo tres 6 cuatro
meses, y si fuera puerto de dep6sito de géneros de’ili-
cito comercio, depositarian alli sus géneros, y la marina
mercante de Egpailia se fomentaria con esta especie de
cabotaje. Todas las calidades que se exigen por el ar-
ticulo que se ha leido & peficion del Sr. Torre, todas
existen en Vigo. En ninguna parte podr& establecerse
un puerto mas seguro de las invasiones extranjeras, El
puerto de Vigo tiene tres castillos dentro de él, y est4
seguro de toda invasion, como lo esfuvoen la guerra de
sucesion. En el puerto de Vigo hay tambien amarrade-
ros para un sinnimero de buques, y puede decirse que
caben alli todos log buques del mundo, Cabalmente a la
orilla del mar estd 1a aduana, y existe ya en Vigo un
consulado y una Junta de comercio. Es tambien el punto
m4s 4 propdsito para la extraccion de los frutos del pais,
y estd colocado en el centro de la parte mas poblada y
maés fértil de aquella provincia. Es sitio en donde pue-
den tomarse auxilios para la armada; y en fin, militan
tantas circanstancias en favor de Vigo, que yo creo que
las Cértes no pueden menos de hacer una excepcion.

El Sr. SANCHEZ (D. Juan José): Sefior, aungue los
Diputados de la Nacion espanola lo sean de la Nacion y
no de sus respectivas provincias, sin embargo, nada pa-
rece mas razonable que el que tecngamos presentes los
intereses de la provincia que nos ha elegido; pero & las
razones que ha expuesto la comision en su dictamen, y
4 las que ha manifestado el Sr. Murfl, yo ahadiré una,
en mi juiciolamas poderosa, en contestacion 4 los argu-
mentos del sefior preopinante, Yo conozco lag ventajas
que tiene el puerto de Vigo, y que el art. 36 del decreto
de 20 de Diciembre le pone en el nimero de los de de-
posito para géneros de ilicito comercio; pero con fodas
estas ventajas que nadie podra disputarle, todavia no
ha llegado el caso de que se haga uso ninguno dec este
depésito para los géneros de ilicito comercio: con que
si hasta ahora no se ha verificado el que se hiciera uso
de este beneficio 6 de esta gracia, mucho menos es de
creer que se pueda hacer de los géneros de ilicito co-
mercio. Esta es la razon principal que ha fenido la co-
mision para adherirse & la propuesta del Gobierno de
que se excluyese 4 Vigo, & Cartagena y & Tarragons.
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Adem4s, la comision no los excluye para siempre ; dice
que por ahora; si luego, dentro dealgunos afios, mejoran
las circunstancias, entonces se podran habilitar de nue-
vo estos depésitos. Esta ha sido la razon principal. La
comision es una verdad que ha comprendido 4 San Se-
pastian; pero esto dimana de que los Estados-Unidos de
Ameérica, luego que supieron el decreto de las Cértes, se
apresuraron & hacer expediciones, y hubo reclamaciones
de los mismos Estados-Unidos para que tratindose de
dar estos reglamentos, no se les siguiera un perjuicio &
los especuladores: asi, parece regular no irrogarles este
dano, admitiendo los cargamentos, aunque no sea mas
que por via de hospitalidad. Estas son las razones que
ha tenido 1a comision respecto de San Sebastian. Por
lo demés, ya las Cértes han oido las reflexiones del se-
fior Murfi.

El Sr. ALCALDE: Parece que la razon principal
que ha tenido la comision para hacer la supresion de
estos puertos de depésito, ha sido el no haberse hecho
uso de ellos. El Sr. Sanchez sabe que esto no es tan
cierto; pero ademas, habiendo mediado tan pocos me-
ses desde que se concedié 4 Vigo la gracia de depésito
de primera clase, no era facil que se hubiera podido
hacer un grande uso de ella.

El Sr. ALIX: El Sr. Murfi, al principiar su discur-
so defendiendo el dictimen de la comision, ha dicho, si
no he entendido mal, que si el art. 36 del decreto de
20 de Diciembre de 1821 estuviera claro, como quiso
manifestar el Sr. Diputado que hablé antes que su se-
Tioria, entonces la comision no hubiera tenido necesi-
dad de proponer la exclusion de los tres puertos de
Vigo, Cartagena y Tarragona. Sin que sea necesario
que se vuelva 4 leer el art. 36 de dicho decreto, basta-
rd leer las palabras con que principia la comision su
articulo 1.°, para que se convenza cualquiera de cuhles
son sus ideas con respecto al verdadero sentido del ar-
ticulo 36 del decreto de 20 de Diciembre de 1821. Di-
ce asi: «Por ahora, y sin embargo de 1o que determina
el art. 36, etc.;» luego la comision ha conocido muy
bien que el art. 36 de aquel decreto comprende 4 todos
los puertos de primera clase para los dep6sitos de géne-
ros de ilicito comercio. Me parece que esta es una cosa
terminante. La comision lo ha comprendido asi, y sin
embargo, ha opinado que se excluyan los puertos de Vi-
go, Tarragona y Cartagena. Otros Sres. Diputados han
hablado dejlas circunstancias que concurren en favor del
pu’erto de Vigo: yo hablaré del de Cartagena, por serme
mas cgnqcido. Las razones que ha tenidola comision para
excluir 4 este puerto estdn aqui: «Las comisiones, apo-
yaQas en el dictimen del director general de aduanas
otcc’etera.»' (_Leyd el dictdmen.) +Cuénto tiempo hace qu(;
f]?lt:%il«]rzb;:tig?;i;i?s puertos de primera clage, para
Yo cre'(j) 6 'particulax(}xllllinntz se hace usode ningune?

_ respecto & Cartagena, es
muy poco tiempo el que ha trascarrido. Y en tan 0COo
tiempo, ;cémo es posible tener un ioncia ox
a6l uso que so pucds hacor? ¢ a experiencia exacta
esth destruida por si mism ¥ aue ot gug esta razon
da solo en el deseo de as . yl O o oictimen se fgn—
10, POTQUe Yo 10 eng pfzyar §prop9esm del Gobier-
Dico tambion Cuentro l.nerlto ninguno para ello.
bidos, es do p r%:ﬁ n(:gl se hacia para los géneros prohi-
(Continss leyando ) T‘: u‘ll::c?e\?: con fines fraudulentos.»
:ga razon vaga: ly e 0 que esta sea més que

o1 todas partes Lne'hounb::s Iismos en Cartagena que
. . siempre 50N movidos, don-

0, {por qué se ha de creer que |

de quiera, por un poderoso resorte, cual el interés in-
dividual. Donde los depésitos tengan cicrta localidad,
alli serd mds dificil el fraude; donde no la tengan, alli
serd mas facil: y entonces, jqué circunstancia pudo ser
la que movig & la comision para habilitar el puerto de
Tenerife, que segun me han indicado ciertas personas,
es el puerto mas 4 propdsito para los fraudes? Dice tam-
bien la comision que una de las razones que ha tenido
para excluir 4 estos puertos ha sido 1a de no residir en
ellos los intendentes y los empleados superiores de la
Hacienda. En el puerto de Cartagena no milita esta ra-
zon, porque si no hay intendente en aquella ciudad,
tampoco hay en toda la provincia maritima de Cartage-
na sino un subdelegado de rentas, con exclusion de to-
da otra autoridad.

Por estas razones y otras que seria prolijo referir,
soy de opinion de que no hay motivo para excluir 4
los tres puertos que propone la comision, y particular-
mente al de Cartagena, de ser puerto de depdsito para
géneros de ilicito comercio. Militan ademas de las ra-
zones expuestas, en favor de Cartagena, la de ser uno
de los mejores puertos del Mediterraneo y tener una lo-
calidad excelente para establecer los almacenes; la de
ser un departamento maritimo, y otras muchas circuns-
tancias.

El Sr. MURFI: He dicho efectivamente que si la
comision hubiese estado persuadida de que el art. 36
estaba claro, no habria discusion; pero en la comision
prevalecié la opinion de que no estaba claro y que no
debian existir todos estos puertos. Yo no combatiré las
objeciones del Sr. Alix, porque mis opiniones no son
las de los demés individuos de la comision, y no seria
extrafio para mi el ver reproducidas por S. S. opinio-
nes que han sido en un tiempo las mias. Lo que el se-
fior Alix ha dicho de Tenerife, no es una verdad; pero
aun cuando alli se hiciera todo el contrabando posible,
seria el menos perjudicial que pudiera hacerse en un
puerto-de depésito.»

Didse el punto por suficientemente discutido, y el
articulo fué aprobado.

Leido el 2.°, dijo

El Sr. ARGUELLES: Yo desearia que los sefiores
de la comision tuvieran la bondad de decirme si la ra-
zon que tienen para prohibir en los puertos de la Pe-
ninsula la introduccion de los efectos tales como el azii-
car, el cacao, la grana, etc., es en consideracion al es-
tado de las provincias de Ultramar que se han separado,
por decirlo asi, de la comunion de la madre Patria, 6
porque se haya creido que este era un medio indirecto
que podria servir para obligarlos 4 adoptar el comercio
con la Peninsula; porque de otra manera, podria ser que
resultara en perjuicio del comercio nacional, viniendo
estos efectos en buques extranjeros.

El Sr. SANCHEZ (D. Juan José): La razon pode-
rosisima que ha tenido la comision para conformarse
con esta exclusion que ha propuesto el Gobierno, es la
de favorecer nuestro comercio y nuestra navegacion;
porque si admitimos frutes coloniales de procedencia
extranjera, resulfard en perjuicio del precioso ramo de
la marina mercantil. Esta es la razon principalisima que
ha tenido la comision; y aunque en el dia parece que
ofreCe grandes dificultades, estas nunca son tales que
o S%puedan esperar mucho mayores ventajas.
vinci;ssgeAfr:égEm 5 Lo derts e que de las’pro-
18 10 pueds veni ca separadas de hecho de 1a Peninsu-

 Pueds venir el azicar ni los demds frutos de esta
6pecie, porque no ‘serin admitidos en ninestros puertos;
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¥y por consiguiente, no pudiendo venir en derechura, la
falta se ha de conocer, y era necesario que 4 lo menos
se habilitara como depésito la Habana 6 Puerto-Rico.
La razon del Sr. Sanchez es muy oportuna con respec-
to 4 los efectos coloniales, si nos los trajesen nuestros
buques, porque este era el medio directo de promover
nuestra marina mercante; pero si no pueden traerse por
los nacionales, ;qué se hard no admitiéndolos de los ex-
tranjeros? Si el estado de las relaciones de la Peninsula
con las provincias de Ultramar, asi como las de éstas
con la Peninsula, han imposibilitado nuestro comercio,
iqué medio nos queda para surtir nuestros mercados?
Yo quisiera que los sefiores de la comision zanjaran es-
tos inconvenientes; porque si no, este es el medio mis
eficaz para que subsista el contrabando, porque le abrira
la puerta el deseo de satisfacer ciertas necesidades, y
el contrabando se sabe que es tanto mayor, cuanto la
prohibicion es mas estrecha.

El Sr. MURFI: El alentar nuestra marina esel ob-
jeto principal que la comision ha tenido 4 la vista. La
comision ha considerado que la mayor parte de los gé-
neros que se excluyen aqui son géuneros de primera ne-
cesidad, digamoslo asi, y ha creido que la industria
buscaria medios para traerlos a la Peninsula. Estando
prchibido 4 toda bandera, menos & la nacional, es se-
guro que nuestrog buques irdn 4 los puertos de las co-
lonias que todavia quedan & nuesfra disposicion, como
son Puerto-Rico, Cuba y algun otro, y entonces no hay
dificultad en que vengan en buques nacionales. Yo bien
56 que esto serd mas costoso; pero el objeto de la comi-
sion ha sido fomentar nuestra marina y darle todo el
aliento posible: se sufrird algun perjuicio, pero esto no
llamara tanto la atencion como la pérdida de nuestra
marina.

El Sr. ZULUETA: Si se admitiese lo que propone
el Sr. Argiielles, se perjudicaria 4 las provincias de Ul-
tramar que todavia permanecen unidas 4 la madre Pa~
tria, y dariamos 4 entender que no teniamos ninguna
esperanza de que volviesen las disidentes 4 unirse con
la Peninsula. Permitiendo la handera extranjera, en-
tonces de hecho presentibamos & los americanos la idea
de que no contabamos con sus productos para nada y
que no nos interesabamos en su suerfe; y por eso no
hallo conveniente que se permita & los buques extran-
jeros el introducirlos, porque es claro que no habria ni
una caja de azlcar que viniera de la Habana.»

Didse el punto por suficientemente discutido, y el
articulo fué aprobado.

Tambien se aprobd el 3.° despues de una ligera con-
testacion sobre si convendria sustituir 4 la voz &ullos otra
mas expresiva; pero habiéndose observado que esta era
una voz genérica, y por consiguiente mis extensa que
cualquiera otra, se aprobd el articulo.

Tambien se aprobaron sin discusion los articu-
los 4.y 5.°

Acerca del 6.° dijo

El Sr. VALDES (D. Cayctano): Cien toneladas me
parece mucho.

El Sr. MURO: La comision conoce que es demasia-
do grande un buque de 100 tonecladas; pero ccmo sabe
que el contrabando se hace en buques pequefios, ha
tratado de evitarlo por este medio.

El Sr. VALDES: Sin embargo, debe tenerse pre-
sente que 100 toneladas en los puertos del Mediterranco
puede pasar; pero en las costas de Ast(rias, donde fo-
dos son puertos de barra, no sé si aun podran entrar en
el puerto. Bien veo que asi es méas facil evitar el con-
trabando; pero si por evitarle se evita el comercio, la
comision conocera que es cosa muy terrible.

El Sr. ZULUETA: Como los buques de que s¢ tra-
ta no han de ir & todos los puertos, sino 4 los que se
designan como habilitados, siempre que puedan entrar
en éstos no hay inconveniente ninguno.»

Despues de esto fué aprobado el articulo, é igual-
mente lo fueron sin discusion los que le siguen, 7.°, 8.°,
9.°, 10, 11, 12 y 12, Acerca del 14 se reprodujo la
misma contestacion que sobre el 6.°, en 6rden al ni-
mero de toneladas que deberian tener los buques, des-
pues de lo cual fué tambien aprobado.

Suspendiése esta discusion.

Se dié principio 4 la lectura de las dos minufas del
(Oédigo penal, del cual se leyeron los articulos desde el
1.° hasta el 249, que comprende el titulo I, quedando
tam bien pendiente esta lectura para continuarla en otra
sesion.

Se levanto la presente extraordinaria





