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CORTEN.

PRESIDENCIA DEL SENOR FLORES CALDERON.

SESION DEL DIA 29.

Se abri6 4 las diex y media, y se leyé el acta de la an-
torior, quedando aprobada.

El Sr. Bacerra manifesté que, segun ol acta, un oficio
del Visitedor de la audiencia de Sevilla, D. Manuel Trini-
dad Moreno , s¢ habia pasmdo & ln comision de Casos de res-
ponsabilidad , en lugar de posarse 3 1a que detalloba el de-
creio de {2 de Mayo de 4822,

Se leyé dicho decrelo y en su vista & resolvi¢ que di-
cho oficio pasasc 4 una comision de Visita que s¢ nombra-
ria al efecto.

Sc mandé agregar al acta el voto dol Sr. Quiiiones, con-
trario al pase 4 Ia comision Eclesiistica de las proposiciones
del Sr. Buruags, sobre 1a confirmacion de los Obispos, y con-
trario 4 lo resuclto sobre desertores.

Iguaiments se mando agregar al acta el volo de los se-
fiores Reillo, Pumarejo, Sierra y Belmonte, contrario 4 la

resolucion de no admitirse la proposicion hecha ayer por el
Sr. Riego.

A la comision segunda de Hacienda s¢ mand6 pasor un
cxpediente sobre supresion de ciertas pensiones con la con-
sulta del divector de Contribuciones directas sobre este
punto.

A lu primera de Hacienda se pasé ol cxpedicnle pro-
movido por ¢l intendente de Madrid, sobre los inconvonien-
tes que sc ofrecen en aquella provincia , para que los pue-
blos adetariten cl iltimo tercio de 1a contribucion de consumos.

Las Cértes quedaron enteradas de un oficio del Sr. Se-
cretario intetino de Estado, en que participaba que S. M.
habia habilitado interinamente para la socretaria de Iacien-
da al oficial mayor declla D. Manue! Cortes y Aragon.

Las Cortes oyeron con agrado una oxposicion del alcal-
de constitucional do la Carolina, en que daba parte al Con-
greso de que I Milicia Nacional voluntaria de ambas armas
de aquella villa habia aprehendido & los diez prescs que s
fugaron de la cdrect de 1a misma el dia 24 del corriente.

Tgualmente oycron con agrado, y mandaron insertar en
el Diario de sus Sesiones, la felicitacion que las divigian por
las de 9 y 14 de Enero diltimo, el interventor, pogador ¥

demis empleados en las oficinas de Hacienda de la isla de
Menorcs .

So aprobaron dos dictimones de la comision ds Guerra
sobre que se pasasen al Gobierno las exposiciones de dos
oficiales de ejéreito retirados, que solicitaban se les destina-
e 4 los cjéreitos de operaciones.

Igualments se¢ aprobé et dicfimen de la comision de
Guerra, sobre quo so admitiese Ia propuesta hecha por el
sefior general Ballesteros, 4 D. José Sanchoz Boado, para su
ayudante general.

La comision de Guerra era de opinion que no sc nece-
sitaba do la aclaracion que solicitaba un Sr. Diputado sobre
los militares cque residiesen en Francia quincs dias despues
de publicada fa guerra, por estar ya previsto esto en la Or-
denanza. Aprobado.

So leyé por segunda vez, y s¢ mandd pasar & lu comi-
sion de Diputaciones provinciales, una proposicion hecha
por el Sr. Bocerra, sobre que se ampliase por tiempo inde-
finido el plazo de un afio ssfiolado en el art. {768 de la Or-
denanza de la Milicia Nacional legal, pera admision do vo-
luntarios.

La comision de Guorra presenté nuevamente redactados
los articulos retirados ayer sobre desertores de la Milioia
Nacional activa,

Articulo 3.° Los Ayuntamientos que 3 los quince dias
haber vecibido el aviso de la desercion de algun indivi-

[ duo de la Milicia Nacional activa 6 del ejército permanente

no presenten al mismo desertor, 6 ol mozo 4 quien corres-
ponda recemplazarle, pagaran cada uno de sus individuos,
incluso el secrctario, 1a multa de 20 duros Ia cual se en-
tvegard i cuenta dol haber del misino cuerpo & que pertens-
cia el desertor, llevandosc razon del producto de estas mul-
tas en las cormuespondientes oficinas. »

BI Sr. ROMERO: La comision, convencida sin duda de
a desigualdad quo presentaba la multa que se imponia en
el articulo, tal como estaba ayer, presenta hoy reformada
esta parte de su dictdmen, estableciendo un tanto por cada
individuo de Ayuntamiento. Esta cscala , aunque establece
cierta proporcion entre los Ayuntamientos pequeiios respec-
to de los grandes , no guavda proporcion respecto & los in-
dividuos; es decir, que lo mismo se lo impone al individuo
del Ayuntamiento de un pucblo pequefio, cuyos haberes sou
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sortos por lo regular, que al dé un pucblo grande 6 ciudad,
cuyos haberes son de mucha mayor cuantia. Esta considera-
cion de ]a diferenciade capitales quisiern vo que 1a tuviera
presents 12 comision; y por lo miamo que ademsds de la es-
cala qus ha fijado en cierto modo, respecto de los Ayun-

tsmientos, fljase otra para los individuos respecto de la po-
blacion.

El Sr. GRASES: La comision ha procurado conciliar los
extremos que quisre ol seiior preopinante, pero no puede
lograrse 1o que quiers 5. S., pues es imposible fijar Ja escs-
la que se pide de mayor multa, segun la mayor considers-
cion 6 poblacion del pueblo. Ademis de esto , si se medita
con detencion, ss observard que estin satisfechos los deseos
del sefior preopinante; pucs en los pueblos poquefios habrd

wiannaa nnnhahilidad Ja ~ea an Jasantan lae Al lafaman meea Yo
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competen (que en los pusblos grandes, puesto que su cupo
es menor. Por lo tanto yo creo que no puede decirse mas
que lo que dico el articulo.
Queddé aprobado el articulo.
Articulo 4. «Cuando los profugos de los sorteos tuvie-
ren bicnes propios se tomardn de ellos las cantidades nece-

sariss pare poner vn sustituto que sirva su plezs,

A wmasa
v yluﬂ
indamnizar al nimero que siga que vaya & sorvir en su
Jugar. En el caso do que los préfugos no tengan hienes pro-
pios satisfardn ln misma cantidad los podres de aquellos.»

El Sr. LOPEZ DEL BARNO: Este articulo tiene dos par-
fes: la primera se reduce 4 disponer que los préfugos si
tienen bienes propios, sufran una multa proporcionada para
indemnizar al numero siguiente ¢ para poner un sustitato;
Y 1a segunda, que si no tuvicren bienes propios, pague la
wulta el padre dol préfugo. Tun justa como es la determi-
pacion de la primera parte es injusla la de la seganda, y
ademds anticonstitucional; porque une pena no puede ser
trascendental & ninguna persona, sino que ha de iener fo-
dos sus efootos en el mismo individuo que ha delinquido:
asl se expresa el art. 305 de la Constitocion. Por lo mismo,
sin que se pruebe que el padre haya tenido parts en la fuga
del hijo, & sea en alguna manera cémplice, no se lo puedo
aplicar pena alguna. Por esta rozon me apongo i la segunda
parie del articulo.

El Sr. INFANTE: La comision, paua sostencr cste ar-
ticulo, no nscesitaria mas sino pedir que so layesen las ex-
posiciones que sobro lo misma hen hecho diferentes Dipula-
ciones provinciales: 4 mas de que confieso 4 las Céries por
mi parts que la comision de Guerra cree que algunas veces
serd necesario tener cerradn ia Constitucion y ‘acordarse
solo de que la patris estd en peligro para salverla, y gozar
lucga de la tranquilidad y reposo que apetecemos. Seri
dura, serd todo lo que se quiera 1a medida de Ia comision;
pero en estas circunstancias solo se ha de ver si es conve-
nients 6 no; si es conveniente, es preciso que se acuerde.
No 8o diga que se perjudica 4 los padres, porque los here-
deros de los padres son los hijos, y contra estos gravitara
la multa; y os seguro que adoptindose esta medida se dis-
minuird la desercion. En un pafs vecino tan counstitucional
ocomo ol nuestro, hablo de Portugal, estd declarado esto; y
no solo o8 extensivo i los padres sino § los parientes tam-
poco esta medida es nueva, pues en el afio 43 ya se vieron
precisados algunos generales & adoptarla. Asi, pues, no nos
arredren medidas, por fuertes que sean, si quercmos sor
libres, y ovitar quo volvamos & ver on Espann inquisicion,
Jesuitas, v l0s demis bienes que trae consigo el despotismo.

El Sr. Velaseo pidié se leyese ol art. 303 de la Consti-
tucion,

E} Sr. Argticlies pidio se leyese el epjgrafe del capitulo
# que correspondia dicho axticulo.

E] Sr. Becerra pidio )a lectura del art, 27 del Codigo

penal,

Qo Tacimamin 32.L ﬁ{hﬁl‘ﬁ .y. a W_.

El Sr. CASTEION: EIl Sr. Lopex del Banomohapmoo-
dido en la impugnacion que yo pensaha hacar: asta impng.
nacion esunf\mrta que los individuos de la comision no
han podido menos de convenir en que el art. .’ no cstaba
conforme con la Constitucion; mas yo no hubiera querido
oir del seiior preopinants que en las actuales circunstancias
no debia hactrss gran mérito de la Constitucion: lo atribu-
¥o & un exceso de celo de S. S., y creo tambien que las pa-
labras no se entienden como suenan. En csta ocasion debe-
mos asirnos fuertements 4 la Constitucion tan odiada de
nuestros enemigos: debemos sostenerlu & todo trance, y
nunca debe obsarvarse mas que ahora. Yo aplandiré las me-
didas, por fucrtes que sean mientras no scin confrarias i
Is ;‘L“?ﬁ‘u‘-‘\h‘ﬁuu YO Spiaudilia Jus 58 uum qus Wads 108
espailoles son soldados, porque aunqus sea [ueric esta me-
dide, lo exigen las circunstancias, y no es contraria # In
ley fundamental.

Ho extraiizdo tanto mas ecsto, cuanto que el dictimen
de la comision, como se propuso ayer, ora justisimo, y
Unicamente en cl modo de estar redactado podia sufrir al-

gun2 Impugnocion: yo no sé qué motivo hobrd tenido la

comisiop para sastituir otro dictimen injusto y anticonsti-
tocional, Asi, pues, me opongo al avticulo. Otros edios
1as directos hay para evitar la desercion: ies posible que
nosotros convengamos en que la observancia de Ia Consti-
tucion os incompetible con ia salvacion do la patrin? La
Constitacion no so opona i nada de lo que sea necesario, y
5i no, no secia tan bella como es: los medios do hacerla
amable son excitar ol entusissmo piblico, excitar el amor
& la independoncia rectificar la opinjon puiblica: estos son
los modios de bacerla amable; por el dictimen de la comi-
sion no se consigue nada.

B! 5r. INFANTE: Yo no ho dicho guc ol dictrman {usse
contrario i la Constitucion, y quisiora que los seliores que
dicen quo se pueden evitar les males que han dado motivo
4 esls proyecto, se acercasen {i la comision que todas las
noches se reane. El Sr. Diputado que acaba de hablar se ha
quejado de quo la comisign hayp vaviade ol dictdmen el
motivo es porquo el Sr. Romero dijo que no creia oporiuno
ni conveniente que ge dejese & la voluntad de las Diputa-
ciones provinciales que entrasen en la averiguacion de si
loa podres han sido complices en la desercion de los hijos.

El Sr. BECERRA : Me parece que esio articulo ha alar-
mado demasisdo: no es contrario al art. 308 de la Consti-
tucion, eomo han creido aigunos Sres. Dipuiados porquo
asts articulo habla de que las penss no pueden ser trascen-
dentales u las familias del que las sulrc: estas penas son
las infamatoriss, que se creian trascendsntales 4 las familias
de los delincuentes hasta ls cuarta generacion. La lectara
que ha pedido el Sr. Argielles del epigrafc del capitulo i
que corresponde el art. 305 de la Coustitucion cs muy
oportuna, y manifiesta cudl es el verdadero espiritu de este
articulo: el capjtulo trata de la administracion do justicia
en lo criminal, de modo que se trata de penas impuesias
judicialmente por delitos: aqui no se trata pues de estas
penas; trutase de exigir una indemnizacion; asi que cn
nada choca el articulo en discusion con el de la Constitu-
cion quo se ha citado. El articulo en discusion estd confor-
me con los principios reconocidos en la legislacion actusl,
y conforme con el 27 del Cédigo penal

Hay personas quo son rosponsables dec la conducta de
otras; los padres son responsables do los hijos, porque se
supone una falta do cuidado y da aquella vigilancia que los
padres deben tener para que los hijos no delincan: y en-
tonces no por el delito del hijo lo paga el padro, sino por
la falta suya. Creo que serd Wtil alguna explicacion mag al
articulo, y por lo mismo podria afiadirse: «concurriendo

wsn amlassdieia wan eon Cmdoma 1o



: i ribe @] art. 37 dol Codigo pe-
las cnrcunsl-‘fll_‘il‘i“‘:::. gumto que solo 5o trata de resar-
nal.» Yo exigiria » B0k S s
cimiento y 10 de pena, ni proceder judicial, sino guberna.
tivo, Y bajo el supucsto de que so trata de. una wateria en
que Ja vigilencia de los padres debe.ser activa y eﬁcaz! gni-
siera se ailsdisse que los padres tuviesen la resp?nsahlhdad
de que se trata en el Cidigo penal hasta cumplida la edad
de veintidos ofios. Me parece que de oste modo produciria
ol articulo en discusion todos los efectos que la comision
desca,

¥l Sr. Bornega impugné el art. 4.°, fundédndose entro
otras cosas en que la pena de qus se trataba no solo la su-
Iririan lns padres sino los coberederos.

El Sr. Cano contesté que lo que el padie pagase por el
hijo, na resultaria en perjuicio de los cohoavedoros, porque
cstos lo descontarian de la parte que tocase al hijo doserter

Habiéndose declarado el punto suficientemento discuti-
do, adoptd la comision Ia primera sdicion del Sr. Beosrra,
colocsindola al final dol articulo. Se votd esto por partes, y
quedé aprobado todo é1 menos la adicion del Sr. Bocerra.

Art. 5.° El oficia! \i oficinles encargados de la coja de
quintos, ¢ do contlutitios, que permitan su separacion, su-
fririn dos muses de arresto.

El Sr. Montesinos impugud este articulo, porque la pena
era demasiado lave en el concepto de que fuesen los oficia-
les 108 culpoblos.

Bl 8r. Lillo contests 4 las cbservacionss del Sr. Monte-
sinos.

El Sr. MURPIL: No puedo mnenos de oponermo 4 esle ar-
ticulo, porque la pena que en &l se impone i los oficiales,
& sober, dos meses de arresto, no cs proporcionada con lo
que so ha impuesto 4 los Ayuntamientos, de lo cual resul-
taré que no sa conseguirin los efectos qus so desean. Ade-
mis es preciso saber para la imposicion de las penas si ol
oficial puede 6 no evitar la desercion dol quinto; si la pue-
de evilar la pena es sumamonts leve, y =ino no la debe su-
Irir. Asf, pues, el articulo le hallo en absoluta contradiccion
oon los anteriores, y do consiguiento no pasde aprobarse.

El Sr. INFANTE : El seilor preopinant: cree que la pena
de dos meses do arvesto ¢s domasiado leve ¢n proporcion do
1a que en los otros articalos se impone i los Ayuatamien-
tos yo creo por ol contrario, que cs infinitamontc mayor
{a pena quo se impons 4 los militares, porque 4 un hombre
pundonoroso le es muy duro cualquier castigo.

Se declard este articulo suficientemente discutido, y
quedd aprobado.

Se mandaron pasar & la comision dos adiciones de loa
Sres. Montesinos y Seoane; otra dol Sr. Pedralver, y otra del
Sr. Moure.

El 8r. Secretatio del Despacho de la Guaira, congluyd
la lectura de Ia Memoria del Ministerio de su ramo, y so
acordo pasase 4 la comision de Guerra con urgencia.

Se procedié 4 discutir el dictimen de la comision de
Guerra sobre formacion de una legion extranjera.

) El Sr. BENITO : He pedido la palabra en contra de ¢ste
dictdmen, no porque mo oponga & qus los cxtranjeros se
Presenten en nuestros ejéreitos, sino porque no encuentro
arregladas algunas de las bases que para esto presenia Ia
comision. En primer lugar advierto que 3o dice que los ge-
nerales y oficiales que se presenten sean admitides en cali-
d_‘d d? tules, prévia la justificacion de sus empleos. Esta
disposicion , sobre ser antiecondmica es anticonstitucional.
Es antiecondmica, porque adewnss de no tener necesidad de
oficiales extranjeros ocasionan al Erario un gravimen bas-
tante considerable dindoles ol sueldo de su ompleo, y cuan-
do se hnya! concluido la guerra hay que colocarios, en lo
ue se perjudica < los oficiales espaiioles.

Es anticonstitucional, porque la loy fundzments! exigo
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quo todos los jusces hayan da haber nacido en el territorio
espaiiol estos militares han de ser jueces natos en lvs con-
sejos de guerra; luego se vc claramente probada i aser-
clon. Se mo dird que estos militares formarin cuerpos sc-
parados, y ds consiguiente que juzgarin solo extranjeros;
pero siendo estos juzgndos por ]a Ordenanza espaiiola, como
st jueces y juzgados fuesen espafloies, la dificultad no se
desvanece. Olro de los inconvenientes que ofrocs ol dicti-
men, es ol medio que en él s6 propono para conocer si los
pasados so pasan ds buena ¢ mala fe; ol medio se reduce &
que ge forme una comision de tres individuos extranjeros
que hagan esta clasificacion el inconvenients ostd en que
siendo estos tres individuos inleresados en que so aumenta
el ntintero de gentes en la legion, no presentarin lodas lag
garantias que son necesarias.

Yo quisiera que la comision en vista de estas observa-
ciones, oxaminase si convendrd formar ostos cuerpos cx-
tranjeros, ¢ si seria mucho mejor que los soldados pasados
so fuesen embebiendo en los cuerpos del ejércilo y que &
los oficinles so les diesen las pensiones quo estin disfrutan-
do los quo en la actualidad estin refugiados en Espaila.

El Sr. GRASES: Cuando so discutan los articulos do aste
proyecto entonces se podrin hacer las observacioncs qun
s¢ tengnh por convenients, y la comision las tomard en con-
sidoracion para modificarios. Por lo demis es claro que la
intencion do la comision no ha sido oha sino que no se ad-
mitan capitanes, tenientes, sublenientes, sargentos &o., como
tales, haste que hayn ol nimero suflciento de individuos
para formar corapaiiia; del misnio modo hasta que no haya
ol niumoro suficients de individuos para formar batalliones
6 regimientos, no so admitiran comandantes de batallon ¢
coroneles de regimientus como tales; de consiguiente, repito
que csta ha sido la intenvion de la comision, y ella csti
pronta & admitir las modifigaciones que sean necesarias.

Bt Sr. BUEY: El proyecto de docreto que so discute me
parece impolitico y peligroso. Es impolitico, porquo levanta-
mos oon él ana legion extranjera poniendo handera de de-
sercion, lo que daria lugar & que dijesen de nosotros las
nacionos extranjeras que estimulamos i que falten los ciu-
dadanos de cada nacion # los doberes Jo sus respeotivas
banderas, y por lo tanto con semejants decreto ailadimos
mucho fuego 4 la llama quo contra nosotros arde.

En cuanto i sa aspecto peligroso, ¢no lo es por veniu-
ra poner |a defensa de la patria en manos do unos extranje-
ros? 8i se dijese en el proyecto que 4 estos indiviluos quo
quisiesen ontrar en el servicio do Espafia se les destina
88 4 los diferentes cuerpos do nuestro ejéreito, yo acaso no
tendria inconvenients en aprobario, pero de niagun modo
puedo hacerlo cuando ss dice ea ¢l proyecto que hayan de
formar una legion separada, ni menas apricho el que se le-
vante una bandera de desercion.

Vengan enhorabuena 4 Espaiia los extranjeros que quie-
ran, pues que la loy del asilo les conceds cste beneficio;
pero (quién nos aseguraru de que entre estos vmigrados o
refugiados no vengan muchos Sinones que convisrtan con-
tra la patria las armas quo esta haya puesto en sus manos
para que la defiendan?

Ademds, esta legion reunida seria verdaderamento una
Babilonia, puss como en ella habria oxtranjeros do todas na-
ciones con idiomas difercntes, no s¢ eatenderian, ni sahrian
qué lengua hablar; pero dostindadoles por uacioues 4 los
cuerpos del ejéreito, ya se sabia qus los de tal nacion esta-
ban en tal 6 tal vegimiento &ec. Por todas cstas rnzoios e
opongo al proyecto.

El Sr. CANGA: Yo en ola ocagion m» he opuesto &
que los cuerpos de exiranjeros se establezcan en Espaiia;
pero cra porque los cuerpos de quo se trataba sc componian
generalmenle de hombres qua vendian sn sangre, y defen-

9
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dian el despotismo. Las circumstancias han vsriado vn, y
declarada la guorra como lo estd, es preciso que la hagamos
4 nuestros encmigos por ouantos medios soan posibles.
Aplaudo los sentimientos de moral del seiior preopinante;
confieso que por aque! deseo do quo ochdsemos mano de
todos Jos recursos para haoor la guerra & nuestros enemigos,
he creido que debia declararse por las Cortes que la guerra
que fiacemos ahora & la Francia ers nacional. Asi que, con-
sidero ahora oportuno ol formar estos cuerpos, pues no debe
tampooo perderse de vista que estos hombres estén derra-
mando su sangre en defensa de la libertad de Ja patria.

Podré haber entre ellos algunos Sinones, pero yo ne
oroo, ademés de que nucstros generales vigilarAn sobre la
conducta que ohserven estos cuerpos.

Se dioe que el proyecto es anticonstitucional pero tam-
poco lo tengo por tal, por mas que 98 diga que concluida la
guerra serd prociso dar extension y organizar esta legion,
porquo es constitucional toda medida que tisnda & conser-
var 1a misma Constitucion, y defender la independencia de
la nacion. Por 1o tanto po encuentro yo nada en estc pro-
yoofo que sea anticonstitucional y nada quo no sea digno de
que las Cértes lo acuerden.

En cuanto 4 la confusion de lenguas que ha indica-
do §. S. esto no tendrd efoclo, puos es bion sabido que la
francesa os muy genersl, v que la hablan los do todas las
naciones.

El Sr. VALDES (D. Cayetano): He tomado la palabro no
para oponerme 4 que hava una legion extranjera, porque
como ha dicho ol Sr. Cangn las circunstancias han variado
YA, sino porque cl proyecto que ss discute no llena ol obje-
to que la comision se ha propuesto y todos deseamos, sin
divds por la priosa con que ha trabsjado este proyecto.

En é] es menester que se diga ¢l mimero do cuerpos
qquo ha de haber 6 que han de cemponer esta legion, como
se haoe en todos los paises on que se decretn que haya tro-
pas extranjeras. Ademis los articulos del modo que estin
concehidos coartan en cierto modo la autoridad que tienen
por nuestras ordenanzas los Generales en jefe de los ejérci-
tos de operaciones.

Tainbien 8¢ dice en otro articnlo que so admitird & los
desertores; Y yo no lo cncuentro convenionte, ni tampoco
querri ningun extranjero que venga voluntariamente #
prestar sus servicios & la causa do la libartad allernar en
las filas con un desertor do su nacion, ue puede haber
abandonado sus banderas por olras causas que lo de opinio-
nes polilicas. Ademas si vienen por ejemplo 40 6 60 coro-
neles, ¢la nacion como ha de colocarlos & todos cuando no
necesita de sus servicios? Yo pues, no estoy conforme en
que & todos los que faeron capitanes en su nacion so les
considéerc aqui como lales. Estos extranjeros quedarin suje-
tos & las Ordenanzas del ejército; y como In formacion de
esta legion no esotra cosa mas que un convenio 6 contrato,
debe dejarse ol Gobiorno como negocio privativo suyo todo
lo demis que oconcierna i esta legion; v asi yo quisicra que
ol proyecto se limitase solo & dos cosas: J saber, & decretar
la formacion dc esta legion y i fijer la fuerza que ha de te-
ner que es la base principal, la cual falta.

Rl Sr. SAAVEDRA: Yo respelo altamente los opiniones
del sciior preopinanie ; pero me permitird S. S. que le diga
que no os posible fijar la foerza de esta legion , por ser una
cosa muy incierta si se presentardn 6 no muchos individuos
4 servir en olla.

En cuonto s la observacion que s ha lbocho de cue
pueden algunos cxtranjerus fingirse amnigos diré que hien
puede sucsder esto, pero cl general en jofc del ejircito de
operacion con cl cual obro esta legion, tendrd buen cuida-
do de informarse de los mismos extranjeros acerco de la
conducla de aquel quo se trate de recibir que es el mejor

medio do inquirirlo, pucs que nuestros gencralos no tendrin
conexiones con las potencias de donde procedan. Sobre todo,
en la situacion en que sc halla la patria, invadida infielmente
por una nacion extranjera, debe echarse mano de cuantos
medios sean posibles para hacerle 1a guerra.

En cumnto & lo que ha manifestado otro Sr. Diputado
impugnando el proyecto , aqui no se trata de levantar una
bandera do desercion, sino de reunir una Jegion dc extran-
joros amantes de la libertad de las naciones que voluntaria-
mente se presentarin & defender nuestra causa.

El Sr. ARGUELLES: Yo nunca estaré por la formacion
do cuerpos extranjeros; pero condescenderé par mi parte
con que los haya mientras lo exijan las circunstancies,
siempre que la comision tengn Ia bondad de explicar la idea
cuando dice que se adimitirin los desertores extranjeros;
pues yo nunca convendré en que & las filas do esta legion
se destinen individuos que pueden haberse desertado por
causas no muy plausibles.

Ademis bien sabido es que hay tratados vigeniles con
Ias naciones amigas y aliadag y ncaso esta disposicion po-
dria alterarlo, v de consiguicnte alterar tambien la amistad
en que estamos con dichas naciones. Enhorabuena que se
admita i los desertores del ejircito invasor; pero de ningun
modo respecto de los do otras naciones.

El Sr. INFANTE: No reproduciré las razones quc se
han dado ya en defensa del proyecto de la comision. El pro-
yeoto tendrit sus defectos, y la objecion que ha hecho el
Sr. Argiiclles la considera la comision muy justa; por lo
que roformard el articulo quo corresponde, y sucesivamente
sc reformardn todos aquellos que crean conveniente los se-
fiores Diputados cuando so pruebe la necesidad quoe hay de
hacerlo. Por lo demis ]a comision en ol estado en quo se
encuentra la Espaiia no ha podido menos de proponer la
formacion de csta legion , para avudar i rechazar 1a fuerza
cnemign, La Espafia no estd en guerra con Nipoles, con el
Piamonto, con Boma, ni con Prosia misma; v sin cmbargo
no por esto se habia de dojar de admitir 4 los individuos de
arquellas naciones que quisiesen servir en dofensa de nues-
tra causa. Repito, pues, que la comision no tendrd incon-
venicnte cn modificar los articulos deol proyecto segun lo
qne resulte do la discnsion do cllos, cn la cual manifestard
las razones que ha tenido pura presontarlos de este modo.

Declarado ¢l punto suficizniemente discutido en su to-
talidad, hubo lugar & votar sobre el proyecto.

Articulo 4." «Se autoriza a] Gobicrno para que pueda
formar cucrpos do extranjeres.»

Aprobado.

Art. 2. »Sc admitirdn cn estos cuerpos & todos los re-
fugindos 6 descrtores oxiranjeros que cxisten aclualinente en
Espaiia & se presenten en adelanic & defender In causa de
la libertad.»

Habiendo pedido la palabra varios Sres. Diputados en
contra de cste articulo, la comision dijo que podia redactar-
gc on esta forma: ese admitird en estos cuerpos & todos los
extranjeros que cxistan actualmente cn Espafia 6 so presen-
fen voluntariamente para defender la causa do la libertad.»

Aprobado.

Art. 3° ¢En cada pjéreito de operaciones, y 1 1o inme-
diacion del General on jefe , so formard una comision de
tres individuos extranjeros, quec scan sujelos de opiniones
muy conocidas, y que i juicio de los mismos generales
ofrezcan una complela garantia para quo bhagan la califica-
cion do la bucna 6 maia fec con que se presentan los pa-
sados.»

El Sr. ROMERO : No puedo aprobar de niugana manera
este articulo dol modo que se propone, pues adomis de que
parcce odiosa Ja detorminacion que contione, me parece al
NIismo tiempo que servird do obstiowlo & las facultades de



los comandantes gencrales. Yo creo que en este punto debe
estarso mas & los informes del comandants general, por ser
persona A quien mas quo nadit.s lqteresa saber quienes son
las personas que ticno en su ejército. Por tanto me parece
que dcberi omitirse esle articulo, 6 cuando mas decir so-
lamente quo los comandantes generales quedan autorizados,
para que tomando los informes necesarios caliﬁguon 4 las
personas que hayon do entrar; desechando csa idea do los
tres inforiuantes que propone, puos como he wanifestado,
embarnzaria & los comandantes gencrales, y de ninguua
manern puede producir los efectos que la comision so pro
ne.

B Sr. ALAVA : Por los conocimientos que lengo sobre
osle asunto, v por el tiempo quo he estado cn pais extran-
joro, he tomado la palabra para defender este articulo, y
manifgstar que s absolutamente indisponsuble ol que se
forme esta comision; en inteligencia que de no bacerse asi
entrarin on el gjéreito personas escapadas de su patria por
delitos que en ellas hubiesen cometido, pues seria muy fi-
¢il engafiar a1 comnndante genoral , aunque s¢ valicsc este
do otras porsonas. Asi quo creyendo yo, como creo, que on
lugar dov producir emharazos producird efectos muy buenos,
debe aproburse cl articulo.

El Sr. YALDES (D. Cayetano): Me opongo i oste artfculo,
porquo esloy persuadido que con él no sc puode conseguir
el objeto que la comision se propoye. Los Gencrales en jole
han sido, son y serdn los responsables de su ejército ; y en
este concepto ollos son los ue deben tomar las medidas
Guo crean oportunas para evilar todo desérden; pero nom-
brar una comision que solamenio ella haya de tomar los in-
formes para entrar en el ojércilo on la clase do oxtranjeros,
no puede convenir. Unicamento puodo admitirse el que
hayn esa comision nombrindola el general; de otra manera
no puedo aprobarlo, pucs en la forma que ostd el articulo
no s8 consigue ningun efeclo.

Es menester persuadirse de que ol goneral en su ojér-
cito tiene mil medios para no dejarse engafiar, y es una
porsona que vivo siempro en una desconflanza perpétua, que
tiene sujetos do quien podorse valer para tomar esos infor-
mes, y sobre todo que es la mas interesada on conocer la
gento que tienc 4 sus drdenes. Por lo tanto me opongo 4 fa
aprobacion de este articulo.

A pelicion del Sr. Saavedra se leyé cl informe sobro el
particular del jefo de Estado mayor general.

El Sr. INFANTE: La impugnacion que sc haco 4 esto
articulo parece que no se dirigs 4 que no haya Ia comision
que cn él so propone, sino & que son el general el que
nombre los individuos que han de componerla.

La comision, que tuvo muy presente lo que dice ol jefe
do Estado mayor, que es lo mismo que acaban de oir las
Cértes no ha podido menos de proponerlo asi, para evitar
que en estas legiones entren personas que en lugar de venir
i servir 4 la causa de la libertad vengan & perjudicarla,

Es menester toner entendido que este articulo lo vinico
que hace es decir que esta comision informo sobre la con-
duota de los que quieran enlrar en esas legiones, dejando
siempre al arbitrio del General en jefe el que los admita ¢
no en los cwerpos que hayan de formarse. Mas sin embargo,
siendo la tinice objecion que se ha hecho la de quién ha de
nombrar-esa comision, digo, en nombre de la comision, que
esta no.llene inconveniente en que se diga que soa el Gene-
ral en jefe del ejéreito el que los nombre.
misi:: g:;'lanrgl 601 ;mun'lo suﬂciemement? disqutifio, y la co-

«En cals o : fmlculo cn I?s términos siguiontes:
sion de fres | nd-'_‘":‘“m de operaciones se formard una comi-
o jole o i mduqs extran;en_)s: elegidos por el General
quo § ', que sean sujetos de opiniones bien conocidas, y

Juicio do los mismos generales ofrezoan una completa
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garantia, para que haga la cnlificacion de la huena 6 mala
fe con que se presentan los extranjeros.» Aprobado.

Art. £ aLos generales, jofes y oficiales exiranjeros
acreditardn el empleo con que servian en el ejéreito de su
nacion, y serdn incorporados con los misnos en los cuerpos
que se formen.»

Habiéndose hecho algunas observaciones sobre este arti-
culo por ol Sr. Isturix, 4 peticion de los seiiores de la comi-
sion, se acordd que volviess 4 la comision para redactarlo de
nuevo.

Art. 3. «<Las compailias, batallones 6 escuadrones ss
formarén sobro el mismo pié y fuerza que tienen los det
e;éreito espaiiol.» Aprobado.

Art, 8. «No sc procederd & lu formacion de segunda
compailia hasta que la primera tenga el comploto de sw
fuerza, ohservindose el mismo orden con respecto 4 la ter-
cera, y 2si sucesivamente, hasta que haya el ndmero sufi-
ciente para formar batallon.»

Habiendo manifestado el Sr. Valdés (D. Cayetono) que
seria mas conveniente el decir quo se procediese 4 la for-
macion de seganda compaifiia, cuando la primera tuviese
dos tercios do su fuerza, so convinieron en ello 108 sefiores
de la comision, y quedé el articulo aprobado dieiéndose:
«No se procederd & la formacion dé segunda compaiila
hosta que la primera tenga los dos tercios de la fuerza, ob-
servdndose, etc.» Bn esta forma quedé aprobado.

Art. 7.° «Los ascensos cn estos cuerpos se verificardn
por ol mismo érden establecido en el ejéreito espafiol.» Apro-
bado.

Art. 8. «En cadaejéreito tomarin estos cuerpos el nom-
bre de Legion liberal extranjera.» Aprobado.

Las Cértes quedaron cateradas de un oficio del Gobier~
no, manifestando haberse servido S. M, seiialar [a hora de
la una del din de maiiana miércoles 30 del corriente para
recibir 4 la Diputacion do las Cértes que le habia de presen-
tar el decreto con caricler de ley sobre sciiorios.

Fueron nombrados para esta Diputacion los Sres. Oliver
Herrera Bustamante, Dicz, Henriquez , Seosne, Rey, Tomas
Cid, Belmonts, Bscudero, Cano , Guevara, Alix, Meca, y dos
Srcs. Secretarios.

La comision encargada de formar y presentar i las Cor-
fes 12 minuta de un mensaje quo se ha de dirigir & S. M.
presentd esta, 1a cual se mandé quedar sobre la mesa.

Se leyd por primera vez una proposicion del Sr. Rico,
pidiendo & las Cérles volviesen 4 tomar en consideracion el
arreglo definitivo del clero, para lo cual proponia varfas
bases.

Tambien s¢ declard ser primera lectura la que se hizo
de otra proposicion del mismo Sr. Rico, reducida 4 que las
Cértes acuerden que pueda echarsé mano para los gastos da
la guerra do las fincas risticas y urbonas pertenecientes &
los cabildos.

El Sr. Gonzalez Alonso leyé un proyecto de decreto, fir-
mado por é! mismo y por los Sres. Oliver, Romcro, Aguirre
Ayllon, Soria y otros, proponiendo varias modidas como in-
dispensables en las actuales circunstancias. Se declaré pri-
mera lectura.

S0 leyé y quedé aprobada la siguiente proposicion del
Sr. Somoza:

«Entre otras medidas acordadas por las Cirtes & pro-
pucsta del Rey, declararon los delitus de conspiracion afec-
tos 4 responsabilidad pecuniaria mancomunada, bajo el ré-
gimen que las mismas Cértes formarisn ; por lo tanto pido £
estos se sirvan acoidar pase 4 1a comision de Legislacion &
otra, & fin de que 4 la posible brevedad forme y presents ef
reglamento ya citado.»

El Sr, Presidente, despues de anunciar los asuntas que
se disoutirian mafiana, levanté la sesion 4 las tres.





