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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

LEGISLATURA EXTBAORDINARIA.

PRESIDENGIA DEL SENOR CLEMENCIY.

SESION DEL DIA 5 DE DICIEMBRE DE 1821.

Se ley6 y aprobd el Asta del dia anterior,

Fué admitida & discusion, y sc manddg pasar & la
comision de Sanidad, la adicion sizuicnte del Sr. Las-
tarria al dictamen de aquella aprobado por las Cortes:
«Que sc apada 4 la expresion si no s¢ propaga en Sa-
liendo lus persomas «f una situacion superior al nivel
de los sitios infestados, y cuanta sca la altura fisica so-
bre el nivel del mar que se haya observado y observe
Jibre del contagio.»

Para fundarla dijo

El Sr. LASTARRIA: Siendo la salubridad el pri-
mer hien del género humano, no s¢ mirara con indife-
rencia cualquicra observacion que directa ¢ indirecta-
mente conduzea al acierto de las disposiciones. que se
tomen sobre este punto. He anadido 4 lo que desca la
comision dc que se recomicnde 4 S. M. el que los facul-
tativos parcn la consideracion sobre varios hechos, co-
mo el de formar barracas al aire libre, que fijen tambien
su atencion en una observacion notable y marcada por
el sabio Humbold. Entre las preciosas tablas y planos
que presenta, uno cs sobre la fiebre amarilla, y observa
que no se experimenta nunca 4 la altura de 4350 tocsas
sohre el nivel del mar. Hemos notado en Nueva-lispaia
que todos los afios sobre la costa de aquel golfo se ex-
perimenta la fichre amarilla, y no se ponen cordones,
por Ta seguridad que hay de que los otros puchlos se¢
hallan libres, conforme # la expericncia de dilatados

anos. Asi obscrvamos tambien que nunca ha llegado &
Sicrra Morena 1a fiebre amarilia, ni con mucho. El te-
ner, pues, averiguado este hecho en la Peninsula nos
ahorrara del cuidado y de los dafios que s¢ causan con
unas ciegas precauciones.

Me parece por lo mismo que es ciertamente reco-
mendable que asi eomo averigiien si serd atil ¢l sacar
los enfermos en barracas al aire libre, anadan ademas
observaciones topografico-madicas sobre este hecho sen-
tado por-Humbhold, y otras mis, porque no sahemos si
por la. menor presion de la atmosfera & aguella altura,
uo se propaga la fichre amarilla, ¢ por la disposicion cn
que se halla cl aire respirable en el fluido atinosférico.
Estos seran en mi opinion puntes mas interesantes y que
llaman la atencion mas que los que indica la comision.
Yo he hablado con algunos schores de ella, y desde luc-
g0 el Sr. Janer, el Sr. Garcia y otro me han dicho que
cs muy importante csta observacion.

Quedaron lag Cértes enteradas de un oficio del se-
cretario de la Gobernacion de la Peninsula, y manda-
ron repartir 220 cjemplares que con é1 remitia de la
circular de 29 de Noviembre (itimo, insertando la con-
testacion de la diputacion permancnte 4 cierta consulta
det Gobierno sobre el modo de entenderse los que dehan
considerarse procesados para tener suspensos los dere-
clhios de cindadano. hacicndose To mismo con 200 que
remitio el Secretario del Despacho de Hacienda de una
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Real 6rden insertando la resolucion de las Cdrtes de 25
de Noviembre Qltimo. por la que e exceptaan de las
roslas generales del araneel los puertos de Californias y
de la provincia de Sonora y Sinaloa

3¢ mando pasar 4 la comision de Hacienda, reunida
con la de Vigita del Créldito pablico, una nota remitida
por la Junta narioual de aquel ra-no, de las capitaliza-
ciones de vitalicios, sueldos ¥ pensiones, reconocidas
hasta la fecha del lecreto de suspeusion, y otra de las
que sc hallaban pendientes a aquella fecha.

A las comisicnes de Guerra y Hacienda un expe-
diente que eontiene la Mewmoria presentada por el teso-
rero general y contador general de la distribucion <obre
la liquidacion de la deula del cjereito, anterior 4 1.° de
Encro de 1815; el dictamen de Ja Junta de inspectores,
¥y la altima exposicion del contador general, aclaratoria
de aquel. Este asunto lo =ornete el Gohierno 4 las Cor-
tes como urgente y de la mayor importancia, sin em-

bargo de no ser de los que estdn designados para las !

extraordiaarias.

A las comisiones de Hacienda y Comercio, una ex-
posicion de 21 individuos del comercio mayor de la eiu-
dad de Almeria, solicitando sc declare su puerto por de
segunda clase.

A las mismas una Memoria de D. Pablo Ghisolfi so-
bre el importante objeto de evitar el contrabando en la
Peninsula, y solicitando que se den las debidas provi-
dencias para bicn y felicidad de los espafioles,

Quedaron las Cértes enteradas, por oficio del Scere-
tario del Despacho de Gracia y Justicia, de haberse Su
Magestad servido sefialar la una de este dia para recibir
la diputacion que pasaria & felicitarle por su regreso 4
csta corte.

Continug la segunda lectara del Cédigo civil, que se
suspendidé para leer la lista de los sehores individuos de
la diputacion para felicitar & S. M., nombrindese en
lugar del Sr. Sahercase al Sr. Ugarte (D. Agustin).

Se di6 cuenta de una exposicion de la Diputacion
provincial de Cadiz, en que manifiesta haber llegado 4
su noticia, por la Gacela de Madrid, haber pasado & las
Cortes un mensaje de S. M. relativo 4 los acaecimicotos
de aquella ciudad, y con este motivo pide se tomen en
consideracion las razones que han tenido aquellas auto-
ridades para observar la coaducta que han seguido en
cstag circunstancias. Se mand6 pasase 4 la comision que
entiende en este negocio.

Se leyd el dictamen siguiente de la comision de Po-
deres, ¥y el voto particular que acompaiia.

«La comisinn de Polderes ha examinado los de los se-
nores . Juan O-Gavan, D, Jos¢ de Zayas y D, Jos¢ Be-
nitez, Diputados clectos por la isla de Cuba, ¢ irualmen-
te el acta de su Junta elteetoral, que le fuc remitidaen 1.°
del presente: y despues del mis detenido examen, te-
niendo a la vista lo que disponen los decretos de 6 de
Abril y 26 de Junin de este afio, dados & conszecuencia
de lo prevenido en el art. 97 de la Constitucion politica
de la Monarquia, la comision ¢ree que son nulos los po-
deres del sr. D, Juan O-Gavan por ser provisor en la
Habana. y estar declarado ser este un ‘cmupleo pablico
y con aprobacion del Gobierno. Siendo, pucs, este re-
paro el unie> sustancial que la comision ha hal'ado en
las actas y poderes que ha tenido presentes, opina que
las Cortes pnelen drelarar:

1.* Que son nulos los poderes otorgados en favor de
D. Juan O Gavan, provisor ca la actaalidad en la pro-
vineia porque ha sido clecto.

2. Que en su consccuencia se pase al Sr. Secreta-
rio de la Gobernacion de Ultramar el oficio correspon-
diente, para que en lugar del referido Sr. O-Gavan se
presente el suplente nombrado por dicha isla.

3. Que las Cirtes pueden aprobar los de los sefio-

"res D. José de Zayas y D. Jos¢ Benitez, por estar con-

formes con lo prevenido en la Constitucion.»
Voto particular de los Sres. Cristo, Conde y Murfi.

Los indiviluos que suscriben, no conformandosc con
el dictimen de la mayoria dec la comision de Poderes, ¢n
cuanto 4 la excepcion que proponcn del conferido al
Sr. D. Juan Bernardo O-Gavan, por la calidad de provi-
sor de la provincia que lo ha elegido, presentan al Con-

. greso sa voto particular, examinando este negocio desde
" sus principios.

Persuadida la provincia de la Habana en 1820 de
que su provisor era habil por la ley para su Diputado en
Cirtes, le nombré con cfecto para este cargo. El schor
O-Gavan vino a Espafia, y se presenté con sus poderes

en Febrero de este ano; y cuando las Cortes declararon

que las elecciones de la Habana eran nulas, por no es-
tar arregladas al censo ultimo, mandando verificarlas de
nuevo, nada objetaron 4 la persona del provisor O-Ga-
van, habi¢ndose examinado individualmente sus poderes,
pues que los otros tres Sres. Diputados, sus compaiieros,
estaban ya de antemano en posesion; y siendo notorio y
constante de las mismas actas que entonces era provi-
sor, ¢omo lo cra tambien cuando en calidad de Diputa-
do asistid 4 las Cortes extraordinarias, procedi6 debi-
damentc la Habana cn esta inteligencia, y con la tacita
aprobacion del Congreso, con respecto 4 la idoneidad le-
gal de dicho provisor, & clegirle de nuevo en Julio al-
timo.

Casualmente lo fué¢ tambien el muy Rdo. Arzobispo
de Cuba por la provincia de su diécesis para la actual
legislatura. Este Prelado se cxcusé, suscitando expon-
taneamente la duda sobre la validacion de su nombra-
miento, 4 pretesto de lo dispuesto en ¢l art. 97 de la
Congtitucion, acaso por no tener conocimicnto de lo re-
suelto en 12 de Junio de 1813 por las Cértes Constitu-
yentes, las cuales desaprobaron formalmente un dicta-
men de la comision de Clonstitucion, en que proponia que
se declarasen comprendidos en dicho articulo log ecle-
sidsticos que ejercen jurisdiccion,

Las prescntes Cortes, sin embargo, accedicron & la
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indicacion del referido Prelado, y declararon de plano l tes ni despues se les haya opuesto el menor Gbice; y

la nulidad de sus poderes, mas no por alguna providen-
cia 6 decreto formal, sino tan =o0lo por un mero oficio de
contestacion 4 su consulta, firmado por los Secretarios,
y dirigido a la Secretaria de la Gobernacion de Ultra-
mar «n 8 de Abril del corriente afio, contrayéndose uni-
ca y singularmente & este caso especial, y sin extender-
se por ninguno de sus términos 4 gzeneralizar la dispo-
sicion; siendo consccuencia que por lo mismo no puede
formar regla para distinto caso.

Despues de esto, un Sr. Diputado hizo proposicion
formal para que se decretasc generalmente la exclusiva
de los Obispos, pravisores, dignidades y candnigos de
las catedrales, gobernadores de los obispados y aun de
los curas parrocos, inhabilitdndolos & todons para la di-
putacion a Cortes. Esta proposicion sufrié todos los tra-
mites que prescribe la Constitucion cuando se trata de
expedir una nueva ley 6 decreto de general trascenden-

cia; y al cabho, despues de sus correspondientes lccturas

¥ respectiva discusion, se decreté en 26 de Junio del

presente ahio que no podran (atiéndase que habla de fu- -
turo), que no podran ser nombrados para Diputados & .
* ¢ la palabra, y dijo

Cortes Jos Arzobispos, Obispos, provisores, etc.; siendo

de notar que no se hace referenecia alguna al articulo

de la Constitucion, ni hay cxpresion declaratoria, ni se
menciona otro fundamento en todo su coutexto, el cual,
pura y nudamente prohibitivo, viene con evidencia re-
gido de aquel futuro con que comienza el decreto.
Nadie, pues, podra dudar que sea este un decreto
nuevo con toda la fuerza dc una ley, y de una ley res-
tringible por sa naturaleza, que de ninguna mancra
pue. e ni debe tener virtud ni efecto retroactivo, 6 lo que
es lo mismo, que no puede viciar unos actos que han
cjercido los pueblos donde no s¢ ha promulgado. En la

atendiendo izualmente 4 que, fundada en la ley y en
la costumbre, que es su mejor intérprete, la provincia de
la Habana, digua ciertamente de todas las considera-
ciones de la representacion nacional, ha elegido una y
otra vez al Sr. O-Gavan por su Diputado, resultando
siempre el primero en la eleccion; que ¢l elegido acepté
el encargo de bhuena fé, con la misma que procedieron
sus clectores, y que en este concepto emprendid su via-
je y se halla mis ha de diez meses en esta cérte; la frac-
cion de la comision de Poderes opina que deben apro-
barse los del Sr. O-Gavan, del mismo modo que los de
los otros dos nombrados, pues que todos se hallan arre-
glados 4 1a Constitucion; aprobacion que reclaman otras
no menos atendibles consideraciones de la mas alta po-
litica.»

Concluida la lectura del anterior dictamen y voto
particular, propusoel Sr. Gil de Lizares que en atencion
4 no haber oposicion & la primera parte sobre los pode-
res de 'os Sres. Zayas y Benitez, podria votarse, sin
perjuicio de discutirse la segunda. Asi lo acordaron las
Cértes, aprobaudo dicha primera parte; y enseguida to-

El Sr. GIRALDO: Sefior. debo ante todas cosas
sentar que aqui no se trata del mérito y circunstancias
personales del Sr. O-Gavan: para mi, como para todos

- los que l¢ conocemos, es persona apreciable, dignisima
" no solo de scntarse en este Congreso sino en otros en lo

sucesive. Aqui se trata de derecho en un punto en que

. s¢ puede padecer alguna equivocacion porque se quiere
; dar la regla general dec la ley, y se dice que no debe

Habana no se habia recibido, ¥y aun era fisicamente .

o

imposible que se recibiera cuando sc hizo en Julio Qlti-
mo la cleccion del Sr. O-Gavan: y de consiguiente fué
absolutamente incapaz de surtir en ella los efectos de
nulidad. Querer juzgar de otra mancra, 6 trayendo por
argumento el cjemplar de lo sucedido con el muy Re-
verendo Arzobispo de Cuba, seria desconocer que en el
imperio de la ley y de la justicia debe ser esta ¢l norte
y regla para la determinacion, no juzgaundo por hechos
ni ejemplos en casos particulares, sino por los sagrados
principios del derecho, de la razon y de la equidad.

Es muy digno de notarse que el objeto det nuevo
decreto sobre inhabilitar 4 los jueces eclesidsticos para
la diputacion &4 Cértes, fué evitar el influjo que su ju-
risdiccion pudiera proporcionarles dentro de la provin-
cia, con detrimento de la libertad que debe reinar en las
elecciones; por lo que hallandose en la Peninsula hace
cerca de un afio el Sr. O-Gavan, es ‘decir 4 1.300 le-
guas de la isla de Cuba, y sin cjercer ninguna autori-

ser esta retroactiva. Con este motivo se cree & la Haba-
na con derecho para nombrar al Sr. O-Gavan en el con-
cepto de no haberse recibido la noticia de la resolucion
de las Cértes, y por consecuencia el apoyo principal del
voto particular es este: pero no se trata aqui de una ley

* de esa naturaleza, ni las Cértes ordinarias ni extraordi-

narias tienen facultad para dar ni quitar derechos que
estan en 1a Constitucion. El art. 37 dice que no podran
ser nombrados Diputados los empleados pablicos por las
provincias en que 1o sean: no se habia suscitado esta
duda hasta que la delicadeza del Arzobispo de Cuba la

’

- propuso al Congreso, y entonces declararon las Cortes,

usando de las facultades que les son propias, que debian
cntenderse comprendidos en el art. 97 de la Constitu-
cion los muy Rdos. Arzobispos, Rdos. Obispus, vicarios,
provisores y demds que cjercen jurisdiceion. Importa

" esto poco 4 los sehores del voto particular, porque el que

dad, cuando se ha verificado la cleccion de que se tra-

ta, parcce indudable que aun en distinto caso no debie-
ra comprenderle la ley, faltando la razon de ella, de
ejercer, esto es, de hallarse en actual ejercicio de juris-
diccion, y que por consiguiente fuera imposible obrar
para viciar su nombramiento.

no podrin scr elegidos se dijo en Junio; y ha creido la
mayoria de la comision que como esta era una declara-
cion que no solo hablaba con los electores sino con la
comision de Poderes y en mi concepto con las Cértes,
siempre que se verifique que hay uno nombrado de los
comprendidos ¢n el art. 97 de la Constitucion, son nulos

' sus poderes y no puede recacr la aprobacion. En cfecto,

cn los mismos poderes que ha prescentado el Sr. 0-Ga-
van sc dice que es provisor de la Habana: fué elegido
despues de haber declarado las Cértes que los provisores

: estan comprendidos en el art. 97; y dice la mayoria de

En conclusion, reiterando que cuando se han hecho .

las dos clecciones de la Habana en el aho antcrior y en

el presente, no habia ninguna ley ni decreto que inha- -

bilitase 4 los provisores para ser Diputados, sino que an-

tes bien existia vigente una resolucion de las Cértes ex-

traordinariag en favor de los magistrados eclesiasticos,
en cuya virtud han sido nombrados muchos de cllos,
que existen actualmente en el Congreso, sin que nian-

la comision: ¢ el 8r. O-Gavan no puede entrar en el Con-
greso siendo provisor, § es preciso quetodos los provisores
que sean elegidos en lo sucesivo entren, porque el mis-
mo derecho tienen. Las Cortes no pudieron quitar ni dar
derechos & ningun individuo de la Nacion: las Cértes
hicicron una declaracion que ya compreade 4 todos los
poderes que s¢ presenten en el Congreso; con que pre-
sentandose despues de esta declaracion los poderes del
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Sr. O-Gavan son nulos en concepto de la mayoria. Mis
compaiicros de comision esforzarin csto con razoncs mas
sblidas que yo. Yo quisicra, mirando solo & la persona
del Sr. O-Gavan, que sus podcras fuesen validos; pero
mirando ala deciaracion de ias bOl‘LLS 1o encucntro mae-
dio alguno para que quede sin cfecto por un lado 6 por

winianda nadaw
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comprendidos en ei art. 97 de la Constitucion declarado
N .
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que exponer.

El Sr. CRISTO: Seiior, me he visto obligado, con
no poco sentimiento, & scpararme de la mayoria de la
comision, por cuanto & pesar de la prevencion de mi
respeto 4 la superioridad de su ilustracion, no he podido
convencerme, acaso por mengua de wmi capacidad, del
meérito intrinseco de los fundamentos en que apoyan su
concepto para reputar vicioso el poder del Sr. O-Gavan,
por concurrir en ¢l la calidad de provisor de la provin-
cia que le eligié; cuando militan de contrario, segun mi
opinion, razones tan poderosas d¢ hecho y de derecho,
como son las indicadas en mi voto particular, que aca-
ba de leerse, y 4 que s¢ ha adherido tambien el seiior
Murfi; las cuales creyendo un deber mio amplificar, voy
4 tener el honor de hacerlo ante el Congreso, con toda
la brevedad y lisura que me sca posible

Pido ante todas cosas que se bl!‘\d, el Sr. Pre 251
mandar se lca el oficio dirigido por la Secretaria de Cé

1

dace A Ao Témaman
s o lu: ag uvitialual,

anitand
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mismas respondiendo é. la consulta del Sr. Arzobisp
('nha

AUy

N

[}
o

sobre el valor de su ¢leccion nara Dinutado,
S0Ore €1 vaior Ge CieCCion para Jipulads, y

decreto en que se declara que no podran ser electo:
Arz@b;sngs ()hmnr_\s‘ provisores,
6 de Abril y consta & fojas 29 del tomo VII de decretos,
v el segundo de 26 de Junio 4 fojas 196. (Leyd el seror
Secretario ambos documentos.)

Han acabado de oir las Cértes y de recordar con su
lectura, los datos & que se reficre la mayoria de la co-
mision; y dimanando de su diferente inteligencia y apli-
cacion la fraccion de sus individuos en sug distintos vo-
tos, es indispensable hacerme cargo de aquellos sucesi-
vamente conforme & su letra.

El primero es una declaracion de las Céries, 6 por
mejor decir, un acucrdo declaratorio de las mismas, en
un asunto particular, y por consiguiente reducido y li-
mitadamente concretado & su preciso caso, Consulito el
Sr. Arzobispo de Cuba, 6 mas bien, si se quicre, excua-
sandose cste Prelado de la diputacion para que fué ele~
gido por su provincia, suscité exponténcqmcutc la duda

obalen =~ Y oY o)

de si estaba 6 no b\)lupu,u(uu.u en el art.

lo

ete. El primero es d

Lel pI2CT0 «
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i Cons-
titucion: vino aqui su consulta y se resolvio de

nor al Oanoracn afirmativamanta
por €1 LUONZreso anrmativamene,

Q™ 2. 1
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pura y singalarmente 4 la especialidad de su caso. Asi
i

o8 quo no se advierte providencia alguna que «
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ccndmcm 4 log demés Obispos, ni menos & otro
narios cclesiasticos, ni que gencralice por ni ngu,no de
sus términos la disposicion. Por tanto, si se hubiera
vuelto &4 presentar el caso de otro Obispo con su poder
golicitando su aprobacion, hubiera habido lugar 4 la
discusion, porque era un caso no decidido, ni habia ley
ni decreto que pudiera regir acerca de él, y en conse~
cucucia se hubicra examinado debidamente; y puesto
que habia lugar 4 discutirlo, fucra 6 hubiera podido ser
diferente la resolucion. Los mismos términos con que se
explica, 6 por mejor decir, los fundamentos que apoya-
ron la declaracion de las Cértes, ¥ se incluyen en el
propio oficio con quese avisé al Gobierno sa resolucion,
mabniflestan claramente que no pudieron haber tomado

»
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en consideracion este caso particular, ni ocupédose de
¢l con el prolijo conocimicnto de causa y toda aquella
Circunspcccion que corresponde y acostumbra el Con-
es0 cuando se trata de una ley 6 decreto de trascen-

CCeT por

-ucia gencral; pues que sin ejer cntonces esta
augusta funcion, solamente se traté de re spondor a4 unn

anlta anenndindage nar idacislo agt la indina
suiva, secunaanaose, por acCirio ual, 18 naita-

onsultante, acerca de creerse comprendido en

le
97 de la Constitucion, gue solo habla de cem-

la Constitucion, qu habla de
pleados piblicos con nombramicnto del Rey;» por lo
que fuera necesario un sorites (séame licito expresar
me asi) para (ILbCCDdLP por la cscula de las razoncs que
alli se exponen, a la conclusion en que termina de que
sc¢ hallaba dicho Arzobispo comprendido, no en el ar-
ticulo, no en su letra, ni en su comun y obvia inteli-
gencia, sino «en cl espiritu del mencionado articulo,»
que es decir conforme 4 la mente del legisiador; jem-
peho arduo y sicapre peligroso, ¢cn que es fuerza tro-
pezar con la divergencia de los intérpretes!

Lo cierto es que en las primeras Cortes extraordi-
narias se hizo proposicion formal para quc se cxplica-
sen cudles eran los empleados piblicos comprendidos en
el citado art. 97; y habiéndose mandado pasar 4 la co-
mision de Constitucion, presentd esta su dictamen, que
se leyd en la sesion del 6 de Junio de 1813, el cual
despues de ofras cosas conciuye¢ por
nuestro caso de la manera siguiente:
sion ha meditado sobre este
derarle por todos sus |

law,

de oplogidctinna cacul
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cion de
f
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lo respectivo &

(Leys.) La comi-
a Aa
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stc punto, y despue € ¢onsi-

€ de
ados, encuentra que Do h ay clase

ng ano octd ngel nida npor lg Cons-
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titucion del derecho activo y pasivo de las lCCCIOIICS-.
pero que aquellos oclegijsticos gue ciercen iurisdiccion

pero que aquellos eclesiasticos que ejercen jurisdiccion
ordmarla eclesmstlca ¥ que como jueces en las mate-
rias de fuero cjercen la antoridad civil, que les ha con-
ferido la soberana, deben por el e;pmtu y la letra del
art. 97 de la Constituciin tenerse por excluidos para
ser Diputados &4 Cértes por la provincia en que ejercen
el cargo. Estas eclesiasticos, en sentir de la comision,
son los M. Rdos. Arzobispos, Obispos y sus proviso-
res; y asi opina que convendrase declare por un decre

to, etc. Despues de haberse discutido largamente este dic-
tamen en las sesiones del 11 y 12 del propio Junio, s¢
resolvi6 en esta del modo que se registra & fojas 179
tomo XX de los Diarios de Cortes. (Leyd.) A propucsta
del Sr. D. Simon T.opez se declar6 que esta parte del
dictamen -estaba suficientemente discutida, la cual,
puesta & votacion, quedé reprobada.

Véase, pues, que las Cértes Constituyentes, las
Cortes mismas que habian dictado la Constitucion, y
que por consiguiense eran el mejor mtu‘prete de su es-
pues gue des~

aprobando el dictdmen de la comision en que se asenta-

han
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Obispos ¥ sus provisores, queds aprobada la contradic-
toria, csto es; que ni los Arzobispog, Obigpos ni sus
provisores estaban incluidos cn cl texto del mencionado
articulo.

La diferente declaracion, sin embargo, de que va-
mos tratando en cl caso particular del Arzobisps de Cu-
ba, se¢ pronuncié conforme al espiritu de dicho articulo:
y esto pracba cuédn acertada sea la sibia sentencia de
uno delos més célebres jurisconsultos de la Europa, di-
ciendo «que querer adivinar por las leyes la mente 6
espiritu del legislador, ¢35 lo mismo que pretender in-
vestigar con el cuchillo anatémico en un cuerpo muer-
o el principio de ia vitalidad.»
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En este estado del discurso, anunci6 el Sr. Presidei~
e que cra llegada la hora de dirigirse la diputacion 4
palacio, como lo verificG; y ahad:é que en atencion 4
lo delicado del asunto que se discutia, cra convenicnte
suspenderlo hasta la vaelta de los Sres. Diputados.

En su consecuencia, se leyé y aprob$ el dictamen
siguiente:

«La comision de Marina presenta 4 la deliberacion
de las Cirtes los articulos 202 y 203 del impreso, cuya
discusion quedo suspendida, y el 236 y 239 tambien
del impreso, que volvieron 4 la comision, redactados en
los térininos siguientes:

Art. 202. Los primeros contramacstres de arse-
nales gozaran el sucldo de 800 rs. de vellon mensuales,
y el segundo y ¢l de recorrida 700, unos y otros sin
goce de racion,

Art. 203. Sesuprime.

Art. 236. Kl recibo de todos los géneros sc verifi-
carda prévio examen y recounocimiento, ejecutado por el
jefe del ramo 4 que correspondan, por el contador ¢ in-
terventor y los maestros mayores respectivos,

Art. 239,  Oportunamente s¢ veriticaran los recuen-
tos de los efectos del cargo de guarda-almacen gene-
ral, segun las disposiciones del Almirantazgo ¢ las del
comandante general. »

Continud la lectura del Codign civil, que volvid &
suspenderse por haberse restituido al Congreso la dipu-
tacion que paso 4 felicitar 4 8. M.; y verificadoast, ma-
nifestd el Se. Hinojose que S. M. la habia reeibido con
1a bondad que acostumbra en semejintes casos, a que
contesto el Sr. Presidente quedar las Cortes satisfechas
del buen desempeino de la diputacion,

Volviendo & tomar la palabra, dijo

Ll Sr. CRISTO: Hablaba, Scior, de la diflcultad
de euteuder ¢ interpretar el espivitu de las leyes; y si
csta dificultad es tan conocida cuando las leyces han si-
do establecidas por un solo legislador, cuya mente ¢s

singular, ;cuinto mas drduo y dudoso no serd cuando ;

las leyes son dictadas por un cucrpo legislativo, cn
que la mente y espiritu de los legisladores esta cn ra-
zon proporcional al nimero de los Diputadoes, como se
advierte diariamente en la multitud de negocios ue se
deliberan?

Queda, pues, demostrado que la declaracion de las
Cortes relativa al Arzobisps de Cuba, cstando limitada
4 la area de su caso, no puzd: servir de regla para otro
alguno; y aun dado que fuera posible atribuirscle csta
autoridad, jamds podra ocurrir 4 nadie que sea extensi-
va i los provisores, de guienes no hace ni por asomo la
menor mencion, y quienes por otra parte sc hallan cn

muy diferente caso que los Sres. Obispos, pues que si .

de estos ha podido decirse que reciben el nombrawmiento
del Rey en su preseniacion, no asi los provisores, que
siendo ininediatamente nombrados por los Obispos con-
forme 4 sus facultades couciliares, solo obticucu la apro-
bacion del Rey, prevenida por moderna disposicion,
bien que justamente fundada en los luminosvs princi-
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pios que constituyen la omunimoda vigilancia del Go-
bicrno sobre todas las eclases del Estado.

Es bien sabido el célebre expediente de Valencia en
tiempo del sr. Faero, .\rzobispo de aquella didcesis, que
dig motivo 4 la expresada providencia, sicudo la prin-
cipal razon en que s¢ fundd la Real cédula de la ma-
teria, que debia saber el Gobdicrno quicnes cjercian ju-
risdiccion en su territorio y sobre sus sabditos, y si te-
nian las calidades uccesarias para la recta administra-
cion de justicia; y asi, dejando 4 los Obispos el nom-
bramiento de sus provisores, se mando que diesen cuen~
ta de ¢l para la calificacion de la persona nombrada,
resultando por cousecuencia, que no tienen estos fuu-
cionarios el nombrawmiento, sino la aprobacion del Rey.

Pasemos ya & examinar ¢l decreto de 26 de Junio,
que ¢s ¢l otro dato en que se ha fundado la mayoria de
la comision.

Este decreto fuc dictado 4 consecucucia de uaa pro-
posicion :ormal hecha por un Sr. Diputado en el Con-
greso, 1o cual, sulric las lecturas y demnas tramites es-
tablecidos por la Constitucion y Reglamento interior
para toda ley 6 deereto de genceral trascendencia; y exa -
minada la materia con toda la circuuspeccion que es
propia para dar una declaracion de csta naturaleza, la
hicicron efectivamente las Cdrtes, pero sin tener 4 bicn
explicar los motives de¢ su fandamento, ni hacer retro-
traccion alguna al espiritu ni & la letra de la Constitu-
cion, sino que contrayendo el decreto & la mera prohi-
bicion, solo dice «que no podrin ser elegidos para Di-
putados 4 Cdrtes por las provincias donde ejerzan su
cargo, los Arzobispos, Obispos, provisores, ete. Llamo
debidamente la atcucion del Cougreso sobre el futuro
«no podran,» puesto que dehen pesarse con cexactitud
las palabras de las leyces; y asi es que si lus Cortes hu-
bicran querido declarar que por la Constitucion no po-
dian ser clegidos los provisores, Obispos y  Arzobispos
para Diputados de las provincias donde ejercen su car-
go, hubiceran dicho «no pueden,» porque de esta suer-
te darian & cenlender quecste vicio 6 nulidad de ser ele-
gidos para Diputados los sugetos expresados, venia des-
de Ja publicacion de la Constitucion; pero ¢l decrety di-
ce «no podran,» que es decir, es un decreto nuevo que
debe regir despues de promulgado, porque no puede
tener fucrza retroactiva; y que micntras que no se pu-
blicase y llegase & noticia de aquellos que deben obser-
varlo, no tiene virtad para surtir sus cfectos, como su-
cede con toda ley nueva hasta despues de su promul-
gacion oportuna. Y si procedemos 4 examinar la conc-
xion que ticnen las personas que incluye este decreto
con ¢l articulo constitucional, se¢ deducird mas clara-
mente la novedad de su disposicion prohibitiva; pues
cuando por aquel solo s¢ inhabilitan log ¢mpleados de
nombramiento del Rey, se extiende ¢ste 4 los que ten -
gan la sola aprobacion, y hasta 4 los gobernadores de
los obispados, que siéndolo por los Cabildos «sede va-
caute,» nu ticnen ni nombramiento ni aprobacion. Si-
guese, pues, que no pudi¢ndose tener noticia en la
Habana del tal decreto de 26 de Junio cuando verificd
su cleccion cn el mes de Julio siguiente, cra incapaz
para viciar un acto sostenido por las leyes vigentes y
la misma practica inteligencia de la Constitucion.

Todo el mundo sabe las diferencias entre o ilicito y
lo nulo, lo impediente y lo dirimente. La nulidad es
altimo grado de las cosas, y por consiguiente, para caer
en ella ¢s necesario que se halle de tal manera fundada
cu la ley, que no pueda dudarse el hecho de haberse
faltado en la forma y en la sustancia que la misma ley
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exija. Por consiguiente, no podia ¢l decrcfo de 26 de
Junio producir los efectos de anular 6 viciar unos actos
que se han heeho constitucionalmente. Es deceir: jse po-
dra exigir la responsabilidad & la Junta electoral de la
Habana por haber elegido Diputado & Cértes 4 su pro-
visor? De ninguna manera, porque 1o se ha infringido
la Constitucion. Y ;cémo podia infringirla si la Junta
electoral tenia & la vista cl articulo de la Constitucion,
que solo se opone 4 los empleados que tengan nombra-

miento del Gobierno? ;Si tenia tambicn & la vista la de- |

claracion de las Cortes extraordinarias, en que expre-

saron que no estaban los provisores privados de ser ele-
gidos para Diputados & Cortes por el art. 97 de la Cons-

titucion? Pues si estas elecciones se hicieron conforme |

4 la Constitucion y leyes vigentes, y 4 la costumbre y |

prictica observada para el nombramiento de Diputados
de las Cortes extraordinarias y ordinarias, ;cémo puede
llamarse vicioso un acto constiturcional, un acto solem-
nemente eelebrado, conforme en todo 4 la mds autori-
zada inteligencia de la misma Constitucion?

Se dice, Sefior, y este es el Aquiles del dictAmen de
la mayoria dela comision, que la Constitucion prohibe
que los empleados piblicos de nombramiento del Rey
puedan ser Diputados en Cértes por las provincias don-
de cjerzan su cargo: es asi que los provisores son fun-
cionarios pablicos de «nombramiento Real,» segun que
lo tienen ya declarado las Cortes en su decreto de 26 de
Junio; luego estan comprendidos en el articulo consti-
tucional, y de consiguiente ¢s nula la cleccion como
opuesta & la Coustitucion,

Aun prescindiendo de todo lo expuesto acerca de la
naturaleza y fuerza de aquel decreto, con que queda
ya prevenido este argumento, no tengo embarazo en
permitir, para darle cuanto vigor se pretende, que el
referido decreto sea efectivamente declaratorio del ar-
ticulo de la Constitucion. Pues sefior, quiere decir 4
lo sumo que en el art. 97 de la Constitucion se incluia
implicitamente esta prohibicion que han hecho las Cér-
tes por el decreto nuevamente expedido. ;Y quién dira
que una dcclaracion explicita, que es decir una decla-
racion de lo que estaba encerrado en las entranias de
dicho articulo, y de tal manera oculto, que no pudie-
ron alcanzar 4 entreverlo ni las Cértes Constituyentes,
ni la Nacion entera, fuera poderosa contra todos los
principios reguladores del deber legal, 4 viciar un acto
celebrado con adecuada sujecion & laletea y autorizada
inteligencia del Cédigo fundamental? La otra inteligen-
cia entresacada, desenvuclta y desarrollada segun se
quicre por el tal decreto, del articulo de la Constitu-
cion, viene a4 ser como un arbol nuevo que ha proda-
cido la semilla de otro arbol, que ¢in embargo de estar
contenido implicitamente en ella, jamis se retrotraerd
ninguna contribucion sobre arbolado al tiempo que
existia cscondido en su simiente. Asi es que la decla-
racion de las leyes hecha despues de su observancia
bajo distinta y fundada inteligencia, nunca se extiende
f anular los actos anteriores. Cuando sc declara, es
cuando empieza & tener cfecto la declaracion, esto es,
cuando se promulga y llega 4 la noticia de los que han
de observarla,

Por otea parte, una costumbre legitimamente intro-
ducida en favor dela libertad, & ciencia y paciencia del
legislador, no solo sostiene y legitima los actos contra-
rios & la ley, sino que llega &4 prevalecer en su ¢aso.
+ Y podra sehalurse costumbre mas legitimamente intro-
ducida, ni més 4 sabiendas del legislador, que 1a prac-
tica nacionalmente observada de elegir para Diputados
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& los provisores. habiendo sido aprobados sus poderes
por el mismo Cuerpo legislativo? Habolos en las prime-
ras Cortes extraordinarias, 4 que asistié como Diputado
el mismo provisor O Garvan; los hubo en las Cdrtes or-
dinarias siguientes, y los hay actualménte en la pre-
sente legislatura: por manera que puede decirse que la
Nacion entera representada para elegir en las Juntas
electorales de provincia, y el mismo Cuerpo nacional
representado en el Congreso, han canonizado las refe-
ridas elecciones; y de aqui es que el argumento que se
hace de contrario vendria & probar demasiado si fuese
legitima su consecuencia, pues que retrotrayendo el
decreto 4 la fuerza inalterable del articulo constitucio-
nal, en términos de volver nula la cleccion del sefior
O-Gavan, lo habrian sido forzosamente por igual razon
todas las anteriores en el mismo caso, y por consi-
guiente, de no entrar aquel, tendrian que salir del Con-~
greso los varios dignisimos Diputados que, 4 pesar de
obtener los mismos cargos, estan constituyendo actual-
mente su integridad.

En este supucsto se ofenderia, & mi entender, el
decoro y delicadeza del Congreso mismo, atribuyéndole
la intencion de hacer retroactivo ¢l decreto de 26 de
Junio, sin dar una ojeada 4 los miembros de su seno
que fueran comprendidos; de que se inficre claramente
que fué¢ tan distinto su espiritu, como lo acredita el
futuro «no podran,» de que va hecho mérito, y que
ciertamente se puso con toda la meditacion que debe
presumirse, para que no se entendiera otra cosa; pues
que siendo el objeto de las leyes cl bien general, lejos
de producir, se dirijen siempre & remover inconve-
nientes y perjuicios que pudieran complicar la armonia
del sistema legal. Por lo mismo, y para obviar los enor-
mes danos resultivos de la nulidad en actos anteriores,
han sido en todos tiempos sumamente cautos y cir-
cunspectos los legisladores, como se evidencia por la
ctlebre ley Barbarius Filipus del derecho rociano, y
otras disposiciones del nuestro en diferentes épocas,
siendo_inseparables del poder legislativo no menos la
filosofia que la politica.

Esta misma politica es otro fundamento que debe
influir con notable eficacia para tomar en considera-
cion las clecciones de la provincia de la Habana, en
términos de no desairar los conatos con que ha procu-
rado desempeiiarlas una y otra vez, conforme 4 su leal
saber y entender, y sin discrepar de las leyes de la
materia. La Habana, Sefior, las primera que cn toda la
América proclamé expontineamente ¢l sagrado Cédigo
constitucional, dando ejemplo de imitacion & las demds
provincias dc aquel hemisferio; la Habana, que en me-
dio de las convulsiones y sacudimientos de la América
entera, es la (tnica que se ha mantenido constante & in-
variablemente adherida 4 la metrépoli; la Habana, cuya
situacion geografica hace por tantos titulos interesante
su conservacion, cuyos preciosos frutos son el objeto de
la especulacion de¢ todos los mercados de Euaropa, ¥
cuyos valores no solo han redituado al Erario para cu-
brir sus obligaciones, atenidas antes & los situados de
Nueva Espafia, sino para socorrer los ejércitos expedi-
cionarios y auxiliar al supremo Gobierno, que no cesa
de librar & su cargo en el actual conflicto de la Tesore~
ria general; la Habana, digo, habiendo hecho sus elec-
ciones para Diputados en virtud de la convocatoria del
afio de 20, tuvo el desconsuelo de que fuesen desapro-
badas por no haberse arreglado al censo Gltimo, man-
dandosele que las hiciera de nuevo. Entre tanto se de-
terminé por las Cortes 1a cesacion de los suplentes, en
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virtud de cuya providencia qued6é sin representacion
alguna en el Congreso, y esto cuando se iba 4 tratar de
la ley de aranceles, asunto el més interesante y de ma-
yor trascendencia en aquella isla.

Por altimo, la Habana, cumplicndo exactamente la
érden que se le librd, verificé su nueva eleccion nom-
brando otra vez al Sr. O-Gavan por su primer Diputado,
confiando desde Inego en sus nociones evidenciales y
practicos conocimientos del pais, que no pueden tener
los seilores sus compaiieros, que hace muchos afios que
salieron de su Patria; y si en tales circunstancias se
desaprobara el poder de aquel, y se atribuyese nulidad
al procedimiento de 1a Habana, en virtud de un decreto
posterior dc que no ha padido tener la menor noticia, ni
puede serle imputable su inobservancia, jno se daria lu-
gar 4 un sentiniento y descontento que no ha me-~
recido?

Por todo lo cual, y por todas las razones expuestas
quc convencen hasta la evidencia la extricta justicia en
que se funda la legitimidad del poder del Sr, O-~Gavan,
soy de dictamen que debhe aprobarse por las Cértes, lo
mismo que los de los sefiores sus compafieros.

El Sr. GASCO: Me ¢s muy sensible que el sefior

preopinante haya traido en defensa de su dictdmen las |

calidades personales del Sr. O-Gavan, porque aunque
estas nos scan bien conocidas, no deben influir para la
decision en un asunfo en que se debe prescindir de to-
das estas consideraciones, y fijarse solo en la regla ge-
neral, 6 lo que es lo mismo, en la cuestion (nica de la
incompatibilidad entre el nombramienro del Sr. O-Gavan,
Diputado por la Habana, y el art. 97 de la Constitu-
cion. Ya el Sr. Giraldo, manifestando los fundamentos
que han determinado 4 la inayoria de la comision 4 opi-
nar acerca de la nulidad de los poderes de este Sr. Di-
putado, ha desenvuelto los principios de justicia que la
hau decidido; principios que por més esfuerzos que el
sefior preopinante ha hecho para destruirios, ha dejado
en toda su fuerza y vigor. Porque el decreto de las Cér-
tes ordinarias publicado en 26 de Junio, no es de aque-
llos que crean nuevas obligaciones, ni que restringen los
devechos de los ciudadanos, pues no sc trata de los de
particulares ni de una clase determinada, sino de toda
la Nacion; dercchos consignados en el art. 97 de la
Constitucion; y no siendo este decreto nada mas que
una explicacion del articulo constitucional, debe tener
la misma fuerza que ¢l, y el que ha podido ser Diputa-
do segun el art. 97 de la Constitucion debe scrlo hoy
igualiente, asi como el que ahora no puede serlo no ha
podido serlo nunca, no teniendo las Cortes facultades
para variar la Constitucion, de quc cicrtamente estan
cstas bien distantes. Por consiguicnte, si las Cdrtes no
pucden crear derechos de los que son propios de la ley
fundamental, es claro que el que hoy no puede ser Di-
putado no ha podido serlo nunca. Segun esto, no es el
de que se trata uno de aquellos decretos que empiezan
& regir desde ¢l momento de su publicacion, sino gue
es un decreto que refiriéndosc al articulo constitucional,
tiene toda su fuerza de la Constitucion misma. Y no se
traigan hechos en comprobacion de lo contrario, porque
los hechos nada prueban en derecho, sino que como di-
ce an célebre escritor: «los hechos servirin solo para
probar los abusos y los extravios de la razon.»

Pero cntremos en las razones con que se ha querido
atacar este dictimen, y sca la primera esta de que se
ha valido el schior preopinante, 4 saber: lo resuelto acer-
¢a del Sr. Obispo de la Habana. En primer lugar, per-
mitame S, S, que le diga que ha padecido una equivo-

cacion diciendo que es una cosa particular; y no es asi,
porque fué una decision de las Cirtes cuando ¢jercian uno
de sus principales derechos, cual cs el de la calificacion
de las personas que deben componer la representacion
nacional; y cuando sc les presentaron los poderes acer-
ca del Sr. Obispo de la Habana, dijeron que se hallaba
comprendido en el art. 97 de la Constitucion. Esto pue-
de decirse muy bien que es una resolucion general, y
que si se hubiese presentado un caso de igual natura-
leza, hubiera servido, no para anular la resolucion do
las Cortes, sino para que hubiesen confirmado lo mismo
que hicieron antes.

Igualmente se me permitird que rectifique otra equi-
vocacion que se ha padecido, cual es la de que los re-
vercndos Obispos y Arzobispos y los provisores de los
obispados ejercen un cargo que no ticne nada que ver
con las atribuciones del Gobierno. Aqui es menester
distinguir dos cosas absolutamente diversas: la juris-
diccion que porautoridad divina les compete, y la juris-
diccion que tienen encomendada por la autoridad civil,
pues en las facultades del Gobierno estd permitir que
ejerzan 6 no ejerzan esa jurisdiccion que les delegan,

Tambien se ha dicho que esto seria dar una fucrza
retroactiva al decrcto de 26 de Jumio, y tanto mais,
cuanto que las Cértes extraordinarias resolvicron lo con-
trario de lo que han acordado las actuales en la legisla-
tura anterior. Tanto las actuales como las extraordina-
rias tienen un dereciio 4 que se crea que explican el es-
piritu de la Constitucion, y lejos de poderse decir que
han incurrido enuna contradiccion, el caso que entonces
se presentd era muy distinto; pues en ¢l se queria com-
prender 4 todos los funcionarios eclesiasticos, aunque
ejerciesen sus cargos en provincias diferentes de las de
su eleccion, lo que scguramente 10 se podia aprobar por
las Cortes extraordinarias. Pero aunque no lo fuese, las
Cdrtes extraordinarias, desaprobando el dictamen, no
aprobaron lo contrario de lo que s¢ proponia. Dijeron:
no se aprueha cl dictamen de la comision; pero no dije-
ron: aprobamos lo contrario de lo que se propone; si asi
se hubiera creido, las Cortes actuales ordinarias no hu-
bicran e¢xcluido al Arzobispo de la isla de Cuba, ni
tamnpoco se ocuparian ahora de esta discusion; poryque
habicndo una declaracion vigente de las Cortes, cra in-
dispcnsable que nosotros nos sometiéramos 4 ella, 6 seria
necesario observar todos los tramites y formalidades es-
tablecidas para derogarla Es pues visto que tampoco la
conducta de las Cértes extraordinarias favorece al caso
en cuestion.

Veamos ahora si ¢l decreto de 28 de Junio es un de-
creto nuevo, y no una aclaracion de un articulo de la
Constitucion. Examinémosle con un poco de cuidado, y
pronfo conoceremos que no es un decreto nuevo, sino ¢l
mismo articulo constitucional, explicado ¢n toda su la-
titud por las Cdrtes. No es nuevo, porque nada de nuevo
establece, y lag Cértes no necesitaban de este decreto
para excluir de la diputacion a Cértes al Sr. O-Gavan,
asi como no necesitaron de él para escluir al Sr. Arzo-
hispo de Cuba. Tampoco tiene fuerza ningun el argu-
mento que se ha querido tomar de la expresion «no po-
dran,»n porque siendo csta palabra referente al articulo
constitucional, debe considerarse como dicha desde la
Constitucion, es decir, mucho antes de la formacion del
decreto. ;COomo habia de hablar de presente ni de pre-
terito cnando no habia habido Cdrtes ni las hubo hasta
la publicacion de la Constitucion? Por consiguiente, muy
propiamente se dijo «no podran ser clegidos ctc.,» co-
mo dice ¢l articulo coustitucional. Se ha dicho igual-
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mente que faltaria la integridad de la representacion
nacional. En otra discusion he hecho ver una verdad, 6
mas bien un principio del derecho pablico, de que aque-
lla no reside en cada individuo de los que componen las
Cértes en particular: que esta no estd asignada a las
provincias, sino que la representacion se compone de la
reunion de los representantes de la Nacion, segun se
previene en la Contitucion, y asiesta diputacion nacio-
nal no estara falta aunque falte un diputado 6 todos los
de una provincia. Yo soy tan representante de la Haba-
na como los de aquclla provincia, aungue haya sido
nombrado por esta de Madrid. Asi que aunque hayan
faltado todos sus Diputados, y aunque en lo sucesivo fal-
te algun otro, no podra deeirse que la representation de
aquella provincia, ¢ la nacional esté falta

No se diga que los conocimientos que el Sr. O-Ga-
van tiene son tales que podemos pasar por todo por te-
nerle en nuestro seno. Yo creo deber hacer justicia 4 los
demas individuos nombrados por la Habana, especial-
mente cuando debo suponer que babra procurado aque-
lla provincia elegir las personas que haya creido que
ticnen mds exactas noticias de lo que le conviene: fue-
ra de que hay en el Congreso otros muchos Diputados
que sin ser de la Habana tienen tantos conocimientos
de ella como el Sr. O-Gavan. Ademas, no faltara la in-
tegridad, porque hay nombrado un suplente, y si han
de ser tres los Diputados, con los dos aprobados y con
cl suplente estd la representacion integra. Por consi-
guicente, resulta, que bajo ningun aspecto que se mire
pucde dudarse que estos poderes no tienen la validez
que la Constitucion apetece. Y no se diga qu= habran
incurrido en la respongabilidad por haber hecho este
nombramicnto. La comigion no dice esto, y sc guarda-
rd muy bien de decirlo: sabe que lo prevenido 6 decla-
rado cn el decreto de 26 de Junio cstaba implicitamen-
te incluso en el articulo de la Constitucion, pero no lo
estaba explicita y especificamente, por lo cual no ticne
lugar la responsabilidad. Lo cierto es que las Cirtes,
refiriéndose al articulo constitucional han dicho que
ningun empleado puede ser Diputado por la provincia
en que cjerza su empleo, y el 3r. O-Gavan esti en cs-
te caso.

Las Cértes no pueden alterar la Constitucion, ni
dar, ni quitar el derecho al que carezca de ¢l 6 le ten-
ga. Por la Constitucion, el Sr. O-Gavan esta imposibili-
tado para ser Diputado por la provincia en que cjerce
su cargo: luego no puede ser Diputado por la Habana.
Tampoco se diga que cl articulo constitucional no ticne
referencia & aquellos empleados pablicos que solo exigren
del Gobicrno la aprobacion, pero que no reciben de él
cl nombramiento: esto seria dar lugar 4 muchas counse-
cucncias que no harian honor 4 la resolucion de las
Cortes. Pero yo digo que aqui no hay antilogfias, ni ar-
bitrariedad; digo tambien que la pilabra «aprobacion»
significa en este caso lo mismo que en otros significa
la presentacion, y en otros el nombramicnto. Resulta-
ria que los Obispos y Arzobispos sc hallaban en el caso
de los provisores, porque no se dicc que el Gobierno
nombra un Obispo 6 un Arzobispo, sino que presen-
ta, etc. No hay un nombramicnto directo en unos y
otros; pero le hay indirecto, respecto 4 que en virtad
dc csta presentacion 6 aprobacion se da al nombrado el
derecho de usar de todo aquello que usan otros con el
nombramiento . }

Excuso hablar sobre otro argumento que se ha hecho
Yy que nada pruecba; aunque bieo podria decir que asi
como el Sr, Cristo ha dicho que hay diferencia entre im-

pedir y dirimir, la hay entre adquiric y retener. Esta
es doctrina de todos los mayorazguistas, que para nada
viene aqui al caso: aqui solo somos llamados para re-
solver sobre los poderes de los Diputados de 1a Habana.
Con arreglo & la ley debemos resolver su validez 6 inva-
lidez: si la ley les exeluye, nada pueden hacer los Di-
putados sino aprobar el dictamen como fundado en
la ley.

El Sr. CRISTO: Yo no he dicho ni graduado la re-
solucion ¢ determinacion dc las Cdrtes extraordinarias
como contraria al decreto de¢ las Gltimas Cértes, sino he
tratado de manifestar que en aquel tuvo un apoyo el
nombramicnto hecho por la Junta de la Habana y por
otras Juntas en las personas de los provisores. Acerca de
lo que el Sr. Gasco ha dicho del dictamen sobre que re-
cay$ la desaprobacion de las Cirtes, tambien se¢ ha
equivocado S. S. El dictamen fué terminantemente con-
cebido en estos términos: «que todos los Obispos, Arzo-
bispos y provisores se declararan comprendidos en el
articule 97 dela Constitucion,» lo cual fué desaprobado.

El Sr. NAVARRETE: Ha concluido su discurso el
Sr. Gasco diciendo: «6 los poderes del Sr. O-Gavan los
excluye la ley, 6 no;» si la ley los excluye, poco im-
porta lo que puedan decir los Diputados: bajo este pun-
to de vista voy 4 hablar. A mi me parece que en pri-
mer lugar debemos tener presente lo que dispone la
Constitucion para aprobar 6 desaprobar, porque esta es
la prineipal regla que se debe observar; y si el articulo
citado tiene alguna confusion 6 presenta motivos de du-
da respecto del caso, dehemos examinar de qué modo sc
entendié por el Cuerpo legislativo. Las Cértes, despucs
de sancionada la Constitucion no tienen la faculfad de
hacer adiciones ni modificaciones en ella; solo les cor-
responde explicar las dudas que se moviesen sobre su
inteligencia y responder 4 los que digan «teniamos esta
duda y hemos creido que debia hacerse esto: jhemos
acertado 6 hemos errado?» En cuanto & las elecciones de
la Habana, no ocurren estas dudas, porque ni en la
Constitucion, ni en las determinaciones del Cuerpo le-
gislativo posteriores hasta la fecha dcl nombramiento,
s¢ ha movido tal duda, ni ha habido causa para dudar,
hasta que sc dié.cn 26 de Junio esta disposicion, nucva
cn un todo, que excluyéndola de la clase de las simples
aclaraciones, la constituye en la de una nueva ley. De
consiguiente, no debiecndo contar en las elecciones de
la Habana con esta ley, porque aunque 4 aquella fecha
estaba ya dada, no estaba publicada, y era absoluta-
mente imposible, porque solo mediahan cinco dias, de-
bemos atenernos 4 la Constitucion y aclaraciones he-
chas por las Cirtes. Y ;cudles son éstas? Primera, la
declaracion solemne que hicieron las Cortes extraordi-
narias, de que los Obispos y Arzobispos podrian ser ele-
gidos por la provincia en que ejercen su cargo. En esto
particular ha padecido una equivocacion el Sr. Gasco,
y aun hace muy poco favor & las Cértes generales y €x-
traordinariasen creer que sc ocupasen de esta discusion.
+A quién le cabe duda, ni qué razon hay para que 4 los
Obispos, Arzobispos y provisores se les excluyera de la
cleccion que en cllos puede hacerse por la provincia en
que no ejercen su cargo? Esta cuestion se discutié muy
& fondo, y la comision dijo que si estos cmpleos son de
nombramiento del Gohierno, deben estar excluidos. Las
Cértes reprobaron este dictdmen, y esta discusion favo-
rece el nombrameento, aun cuando cl Sr. Gasco dice que
cste argumento vale poco, porque es una prucba nega-
tiva, y no sirve para la decision de las cosae, Pero
supongamos que 4 la Junta de la Habana le ocurrid c3ta
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0-Gavan;» de modo que ahora se halla aquella Junta en
un compromiso.

Se dice que las declaracioncs de ley tienen efecto
retroactivo 4 la fecha de la ley que se aclara: este es un
crror de derecho. Cuando la duda es justa, todos los ac-
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tion. La comision de Podercs se halla con este decreto,
¥ cou el nomhramiento del Sr 0-Gavan; y dice:
mos que por ¢l decreto de 26 de Junio eata imposibili-
tado de poder ser nombrado Diputado dicho sefior. por-
que en él esté conceptuado como empleado pablico.»
La comision prescinde ahsolutamente de este decreto, y
ateniéndose 4 la letra de la Constitucion, halla que sin
necesidad de tal decreto mo puede ser electo el sefor
0-Garvan. ;Y porqué? Porque es un emnleado pablico de
nombramiento del Gobierno. A esto solo deben atender
las Cortes. ;No es el provisor un empleado piblico de
nombramiento del Gobierno? No hay duda. Pues si es-
tos estan excluidos por ia Constitucion, ;qué necesidad
hay de acudir al decreto de 26 de Junio? gUn provisor
es un cuxplcado piblico con nombramicnto del Gobier-
no? 6 no? Que lo es, lo han confirmado las Cértes:
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El Sr. MENDEZ: Es muy digno dec alabarse el
celo de la comision, no solo porque procura el cumpli-
miento exacto de los decretos de las Cdrtes, sino por la
suma delicadeza con que exige la aplicacion de estos
mismos decretos: sin embargo, me pernitiran los sefio-
res individuos de ella que diga que no han hecho la
aplicacion que conviene del decreto de 26 de Junio, y
que el dictamen de fa mayoria, ni es conforine 4 iu ra-
zon, ni 4 la politica. No 4 la razon, porque en tal ¢
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dos Sres. Diputados, siendo asi que ¢l primero es un
cmpleado nnhlmn y cl segundo un empleado de la Casa
Real; pero con tolo esto, lag Cirtes han creido que di-
chos Sres. Diputados no se hallaban comprendidos cn
ningun articulo constitucional. No puede ser tampoco
couforme & justicia, porque el decreto de 26 de Junio
que s ha citado, no es una aclaracion del articulo

coustitucional!; es una ley que las Cortes dieron, y
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cultad revocar este decreto; pero las clccmoucs que se
de 46 de Junio,
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hayan hecho observando ol decreto

;seran entonces validas? No sefior ; porque 12 disposi-
cion que tomen las Cdrtes sucesivas no puede tener un
efecto retroactivo & su publicacion. El caso del Arzo-
bispo de Cuba nn tienc comparacion, antes si prueba
algo, pruecha todo lo contrario: pues-si prueba que su

"~ tes de los

cxclusion fué porque era empleado piblico, prueba

tambien que O-Gavan dejaba de serlo cuando se apro-
haban sus poderes.

El Sr. ZAPATA
verdadero punto de vista,
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fo quc hicieron las Cortes Cxwauruumrm%, para apli-
carlo 4 la validacion de las elecciones de la Habma, no
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: Se ha separado la cuestion de su

blicacion.” Y ;es posible que cn veinticinco dias sc
haya podido comunicar y publicar esta icy en ia Ha-
bana ?
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anos 11 y 13 en comprobar‘ n de esto mis-
mo. En el afio 11 sc aprobaron log paderes del Sr. Con-
de de¢ Toreno, siendo menor de 25 afos: despues se
exizié por la Constitucion como necesaria esta cdad
para desempenar ¢l cargo de Diputado. §Se desecharon
por esto despues los poderes del Sr. Toreno? No sefior,
sino que continué en el Congreso, pues la ley no po-
dia tener un efecto retroactivo. Lo mismo, pues, dehe
decirse de los poderes del Sr. O-Gavan.
En politica me parcce que deberian fenerse otras
consideraciones respecto de clecciones de Ultramar. Ya
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" se sabe el estado de convulsion en juc se halla todo el
continente de la América: es notorio que el caracter de

¥ todo lo que se ha dicho de :

los mpaholes americanos es muy sensible; y no es con-
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bar para otra vez los poderes de sus representantes,
cuando se ha procedido en su eleccion, no solo de bucna
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fé, sino con arreglo & las leyes vigentes. Llamo, pues,
la atencion de las Cértes para que se¢ persuadan de que
ni en politica vi en justicia conviecne desaprobar los po-

deres del Sr. O-Gavan, y de que por lo mismo debe |

desecharse el dictamen de la mayoria de la comision, y
aprobarsc por consiguiente el voto particular.

El Sr. GIRALDO: Como de la comision, no puedo ;

menos de deshacer algunas cquivocaciones que ha pa-
decido el sehor preopinante. Desde luego doy & S. S.

las gracias (pucs aunque cspsiiol curopeo soy muy sen-

sible) por haber dicho que debia reprobarse el dictamen
estd arreglado & los principios de razon ni de justicia,
Y porque la comision no ha tenido presentes hechos que
hubicra podido tener a la vista.

En primer lugar, tuve el honor de scr individuo de
las Cortes extraordinarias, y conozeo la mucha diferen-

bemos, y €3 quc los Diputados no reciben su existencia
legal de las Cértes, sino de la misma Constitucion, y
las Cértes no hacen mas que ponerles en poscsion des-
pues de que han sido clegidos debidamente. Asi, pues,
cl acto en que fué¢ clegido el Sr. Diputado O-Gavan,
habiendo sido constitucional, pucs la Constitucion no
excluia a los provisores hasta que se di6, 6 mejor dirg,
s¢ publicé el decreto de 26 de Junio; y no pudiendo
tener esta ley constitucional cfecto retroactivo, cs pre-
ciso concluir que debe ser reconocido como tal; porque

- la eleccion faé con arreglo & lo que la Constitucion
de la mayoria de la comision, porque, segun 8. 8., no -

cia que hay de lo que entonces se decidié y lo que -
ahora se discute. Entonces se dijo que no era nccesario |

aclarar el articulo constitucionul, y ahora sc trata de

proceder conforme 4 la aclaracion que ha recaido sobre -

el articulo constitucional. :
Por lo demas, acerca de lo que ha dicho de los se-
fiores Zayas y Benitez, 4 nadic podia ocurrir sino al

pleado de la Casa Real, y que un individuo del Tribu-
nal especial dc Guerra y Marina tenga inconveniente
para scr Diputado por la Habana,

Por lo que respecta al Sr. Conde de Toreno, da la

s .
nroveni 0 ah ornrotada todavia nor sl doo
prevenia, y no se habia H‘.t\,l‘yl‘vtu(‘.v todavia por &1 ac-

dreto de 26 de Junio; y por lo mismo el Sr. O-Gavan
no cra entonces provisor de nombramiento Real, como
ahora lo s#ran todos los provisores despues de haberse
dado la verdadera intcligencia de esto por dicho de-
creto de 26 de Junio.

El Sr. GARELI: Antes de entrar en cuestion debo
deshacer una equivocacion que se ha padecido. Cuando
se extendio el decreto de 26 de Junio, en virtad de
proposicion del Sr. Arrieta, no nos opusimos ¢l sefor

. Garcia Page y yo sino en cuanto podia temer relacion
; con los curas parrocos y otros individuos; pero en cuan-
- to & los provisores no hubo dificaltad.

schior preopinante que un edecan del Rey sea un em- -

casualidad de poder tal vez contestar & S. S. me- '

Jor yo quc otro sobre estc asunto, pucs fui individuo
de la comision d¢ Poderes cn aquellas C6rtes, y tengo
presentes los documentos en virtud de los cuales se
aprobaron los poderes del Sr. Toreno; y como ¢l sefior
Conde estaba habilitado ya para la administracion de

sus bicnes, y para todo lo demds en que se requicre la

mayoria de edad, halldndose por esto ya en el pleno
ejercicio de sus derechos, fué considerado que tenia la

aptitud necesaria para continuar el encargo de Dipu- -

tado. Todo esto consta en el Archivo.

Este usunto s¢ puede presentar bajo el aspecto que
sc quiera; pero la comision nunea podra persuadirse de
que su dictimen no sca conforme 4 la razon y 4 la jus-
ticia, ni de que haya olvidado lo que debia tener pre-
scnte en este informe.

El Sr. CRISTO: Se ha dicho que los Sres. Zayas y
Benitez son empleados pablicos. Séanlo ¢ no,.no lo son
ew la provincia por que han sido elegidos, que ¢s ¢l
punto de la cucstion.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: La cucstion no!

debe examinarse por los priucipios generales que-todos

Por lo demas, vinicndo &4 la cuestion, me parece que
ésta ha tomado un giro inverso. Las obscrvaciones, ast
politicas como juridicas que ha hecho el Sr. Cristo, hu-
bicran sido oportunas cuando se dié el decreto de 26 de
Junio; pero una vez dado este decreto, ya tenemos una
base, de la cual nccesariamente han de partir las Cor-
tes. Por este decreto se explic6 el articulo constitucio-
nal, y en ¢] se juzgs se hallaban comprendidos los pro-
visores; y por consiguiente, hallindose de provisor el
Sr. O-Gavan, no podia de ninguna manera ser clegido
Diputado 4 Cortes. La Constitucion no podia poner un
catalogo de todos los empleados pblicos. La Constitu-
cion puso que no podian ser Diputados 4 Cortes los pro-
cesados criminalmente, los sirvientes domésticos, etc.,
¥ 4 lag Cértes ha tocado hacer una explicacion de cui-

* les son girvientes domésticos, y cualquiera otra duda

reconocemos, sing por el hecho que se presenta sislado

en si mismo. Es preciso ver si los Sres. Diputados que
han sido provisores, hau continuado ejerciendo las
unciones  de Diputados en el Congreso; y como todos

uo ignoramos que han continuado, es muy cxtraiio

que ahora se nos venga aqui con que el decreto de
26 de Junio ticne una fuerza retroactiva, y que de-

clara una incapacidad & los provisores, coetineaa la

misma Coustitucion. Nada vale el que se diga y se alegue

la regla de que es mas dificil adquirir que retener; |

porque aqui no hay retencion ni adquisicion, ni cosa

que lo valga, pues los Diputados solo pueden adquirir

y retener lo que la Constitucion quiere. Por lo mismo,
habiendo continuado dichos Diputados en sus funciones,
es preciso que haya habido un motivo para ello, inde-
pendiente de la voluntad del Congreso. Y jcudl puede
ser este motivo? Niuguno otro mis que el que todos sa-

que se ofrezea, deberan resolverla. Desde aquel momen-
to ya no pueden ser Diputados 4 Cértes los comprendi-
dos en la_explicacion que hayan hecho las Cértes del
articulo constitucional, porque tienen unaimposibilidad
constitubional para ser representantes de la Nacion. Lo
mismo, pues, debe decirse del caso actual. Desde el de-
creto de 26 de Junio quedan excluidos de poder ser Di-
putados & Cdrtes los provisores, y debe entenderse por
precision la fucrza de este decreto como una explicacion
de la Counstitucion, y por lo mismo mirar al tiempo qe
ésta; y asi, aun cuando en la Habana no se fenia noti-
cia de este decreto al tiempo de hacerse la eleccion,
mirando como he dicho este decreto, 6 refiriéndose & la
Constitucion, se sigue que el Sr. 0-Gavan no fué ele-
gido constitucionalmente, y por lo mismo no puede st
Diputado & Cértes.»

Declarado el punto suficientemente discutido, no se
aprob6 el dictamen de la comision, y sf el voto particu-
lar de los Sres. Cristo y Murfl.

Se ley6 y declaré conforme la minuta de decreto so-
bre habilitacion del puerto del Ferrol.

Anuncié el Sr. Presidente que cn el dia inmediato s¢
discutiria un dictamen de la comision de Aranceles so-
bre reforma de algunos articulos, y en seguida el pro-
veeto de Cadigo penal, y levantd la sesion.

Diario siguiente
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