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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

LEGISLATURA EXTRAORDINARIA.

PRESIDENCIA DEL SENOR CLEMENCIN.

SESION

Se leyd y aprobd el Acta de lasesion anterior.

del Sceretario interino del Despacho de Hacienda, acom-
pafiando el informe sobre la solicitud del ayuntamicnto
de Moguer para la habilitacion de su puerto en la cx-
traccion de frutos nacionales al extranjero.

Oyeron las Cértes con agrado. y mandaron pasar
Ia comision que entiende en el mensaje de S. M., una
exposicion de los regimientos de Astarias, Extremadura,
Gerona y Villaviciosa, y los cuerpos de artilleria é in-
genieros existentes en Zaragoza, manifestando sus sen-
timicntos de fidelidad, obediencia, amor al Grlen, y
acreditada adhesion al sistema constitucional, y asega-
rando que las armas que la Nacion les ha conflado sc-
ran cn todo tiempo el sosten de las libertades de clla,
de la Constitucion que felizmente rige, y de las delibe-
raciones del Congreso, cuya deeision sobre cl intere-
sante punto que el Rey ha puesto 4 su cuidado estan
aguardando con fmpaciencia para coadyuvar con todos
sus esfuerzos & su cunplimiento. El comandante gene-
ral D. Miguel de Alava, al remitir dicha exposicion, se
ofrece particularmente 4 las Cortes, haciendo presentes
sus inalterables sentimientos de sacrificarse en obsequio
de la Patria y de log decretos de sus representantes.

DEL DIA 7 DI& DICIEMBRE DE 1821.

Oyeron tambien con agrado una exposicion de los
cuerpos de la Milicia activa local de infanieria y caba.

. lleria de Chinchilla, demostrando su patriotismo y adhe-
. sion al regimen constitucional.
Se ley6 y pasé 4 la comision de Comercio un oficio !

Izualmente recibieron las Cdrtes con aprecio, y
acordaron que sc tuviesen presentes en la discusion del
Codigo penal, las obscrvaciones que sobre su proyecto
remite desde Sabadell, en Cataluiia, el abogado D. An-~
tonio Rodon.

Se di6 cuenta de un oficio que habia recibido el sc-
fior Presidente, y es como siguc:

«Exemo. seiior: Lleno de amargura, pongo c¢n noti-
cia de V. E., para que scsirva comuunicarlo & las Cortes,
que su digno Diputado D. Fernando Navarro, despucs
de recibir todos los auxilios de nuestra madre lalglesia,
fallecid en la noche de ayer con la resignacion y sere-
nidad propia de quicn cmples su vida cn el cultivo de
las letras, y en la prictica de todas las virtudes reli-
giosas y civiles. En su penosa enfermedad olvidaba sus
propios apuros pensando siempre en los de la Patria; y
la mewmoria de sus compaiieros de las Cértes le ocupaba
mas que la de su familia, de quien el cordon de sa-
nidad le oblig) & morir separado. La premura con que
los facultativos le hicicron abandonar 4 Madrid por la
esperanza de que recobrase en este suclo su salud per-
dida, no le permitié despedirse del Congreso; y esta
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falta nunca la pudo olvidar, encargandome todos los
dias que no omitiese el hacerlo asi presente A V. E. en
nombre suyo. Quiso por altimo dejar 4 esa augusta cor-
poracion un publico testiimonio de su aprecio, legando
4 1a Biblioteca de las Cortes su copiosa y selecta libre-
ria, cuya conduccion 4 esa capital serd tambien de su
cuenta, y uno de los objetos 4 que debe aplicarse el im
porte de sus dictas vencidas. Todo lo cual tengo el ho-
nor de elevar al conocimicnto de V. E., como cncarga-
do del cumplimiento de su Gltima voluntad en eata parte.
Dios guarde etc. Valencia 4 de Diciembre de 1821.=
Excmo. seiior. =Juan Nicasio Gallego.=Excmo. sciior
Presidente de las Cértes extraordinarias.»

Concluida la lectura de este oficio, tomd la palabra,
y dijo

Il Sr. Conde de TORENO: Si & todos los sefiores
del Congreso debe serles sensible la pérdida de un Di-
putado de las cualidades del Sr, D. Fernando Navarro,
mucho mas 4 aqucllos que desde las Cortes extraordi-
narias hemos tenido unaintimna relacion conS. 8. y oca-
siones de conocer las muchas y grandes prendas que
le adornaban, tanto como representante de la Nacion,
cuanto como ciudadano particular. Sujeto de profundos
conocimientos, y sobre todo versado en las lenguas
orientales, fué uno de los que con su ilustracion con-
currieron 4 las muchas y grandes c.sas que se hicie-
ron cn las Cértes extraordinarias, y Gltimamente nos
ha dejado esta prueba de su aficion al Congreso con su
numerosa libreria, que no sé cubntos volimencs tendra
actualinente, pero que s¢ componia antes de mas de 7
4 8.000. Asi, yo creo que este ultimo testimonio de
aprecio y amor al Cuerpo & que ha pertenecido, debe
exigir de ¢éste otro testimonio de gratitud pablica, y
para esto debe pasar 4 la comision de Gobierno interior
de las Cortes, 6 4 la diputacion permanente, para que
‘proponga lo que crea conveniente, 6 bien nombrar una
comision expecial que proponga una recompensa & esta
accion generosa, como seria, por ejemplo, el que se pu-
siecra su retrato al frente de la misma Biblioteca cuyo
namero de obras va 4 aumentar de un modo tan consi-
derable, G otra distincion semejante.

Las Cirtes acordaron que se expresase en ¢l Acta
haber recibido con sentimiento la noticia de 1a muerte
del Sr. D. Fernando Navarro, y que s¢ nymbrasc una
comision expecial para los efectos indicados por el sefior
Conde de Toreno.

A Ia comision de Guerra pas6 ‘una representacion
del ayuntamiento de la ciudad de Santiago. en quc ma-
nifiesta los perjuicios que causa cl actual sistema de
bagajes y alojamientos, y la urgente necesidad de que
se arregle este ramo en el decreto organico del ejér-
cito.

Entraron 4 jurar, y tomaron asiento cn ¢l Congre-
50, los Sres. Diputados por 1a Habana D. José de Zayas
y D. Bernardo O-Gavan,

Fucron nombrados para la comision expecial & que
debe pasar el oficio relativo al fallecimiento de D. Fer-
nando Navarro, los

Sres. Conde de Toreno.
Rey.
Giraldo.
Navarrcte.
Ccepero.

Se principi6 la discusion sobre el siguiente dicta-
men de las comisiones reanidas de Hacienda y Visita
de Cradito pablico:

«Las comisiones reunidas de Hacienda y Visita de
Crédito pablico, han visto las exposiciones dirizidas &
las Cortes por la Junta nacional de él, en 26 de Junio,
31 de Azosto, 12 y 23 de Noviembre ultimo, solicitan-
do que sc exonere del £ por 100 la venta de bicnes na-
cionales ¥ de los deinds derechos de registro los arren-
dawmientos y todos los actos civiles, judiciales y admi-

. nistrativos de aquel establecimiento; y ha visto tambicn

lo que dice el Consejo de Estado sobre la sogunda de
estas exposiciones, ¥ las dudas subalternas que al mis-
mo tiempo sc consultan para cn el caso de que la reso-
lucion sea de una @ otra mancra, asi como los actos
sobre que deba tener clecto la exaccion del 4 por 100
desde se establecid.

Las comisiones han vuclto con este motivo los ojos
a lo que pasé en la discusion de estos puntos cn la l-
tima legislatura, 4 las opiniones que entonces manifes-
taron los mas de sus individuos, y 4 los inconvenientes,
a cuyo pesar sc¢ decret) ¢l « por 100. E. ansia y ¢l celo
esquisito por dar fondos 4 Ia Tesoreria para cubrir sus
obligaciones, gravando lo menos posible 4 los pueblos,
ha sido la causa principal de que las Cértes hayan to-
mado esta resolucion; y no se¢ ha visto bastante bien
que si el derecho lo habian de pagar los compradores,
eso menos habian de dar por las fincas; y si el Crédito
pablico, esc menos efectivo tendria para satisfacer sus
obligaciones ordinarias, y ¢l déficit aumentaria la Dea-
da publica en una parte, micntras iba 4 cvitarla en otra.
El resultado debia ser igual; y tal vez se pudo y dehid
pasar por ¢l, contando con que 4 eso estaban reducidos
los inconvenientes, y que no habria el de que las ven-
tas se entorpecerian y paralizarian; pero la experiencia
ha probado‘todo lo contrario; las ventas pararon, y si
bien las comisiones conocen que ha habido y hay otras
causas que influyen poderosamente en este entorpeci-
miento, no pueden menos de asegurar & lag Cortes que
el 4 por 100 ¢s una de ellas. El dinero mectalico ha ¢x-
caseado entre nosotros de una manera extraordinaria,
Yy hay motivos fuertes y permanentes, ¢ dificiles de re-
mover, que hacen temer la continuacion de este mal,y
de aqui la estimacion que ha tomado y tomari, y la
repugnancia 4 emplearlo en la compra de fincas, cuyos
frutos no tienen salida. Por otra parte, los tenedores de
papel no son los que comunmente abundan en metalico;
Yy empeifiados en compras para salir de é1, ge ven reda-
cidos 4 Ia necesidad de poner en la plaza una parte pars
recoger poco mas que la décima con que satisfacer cl
derecho de registro, si es que corresponde 4 los compra-
dores, y esta es una de las causas que le tiencn al pre-
cio que se ve.

Por el art. 97 del decreto que trata del derecho de
registro, se declaran exentos del derecho tudos los actos
traslativos del dominio, y demas civiles y judiciales del
Estado, y los que éste tenga con sus individuos; y 10
mismo debe ser de los que los individuos tengan con €l
Los bienes del Crédito ptblico son del Estado, y todo
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cuanto se hace en cste establecimiento y sus dependen-
cias, lo hace el Estado: asf, pues, goza de hecho y de
derecho una excncion absoluts de los derechos de registro
en todos sus actos civiles, judiciales y administrativos,
sin mis limitacion que el 4 por 100 sobre la tasa de los
bicnes raices que se vendan, de que habla el art. 20 del
mismo decreto; siendo asi que la Nacion en vender no
hace mas que cumplir una obligacion con mucho gra-
vaimen de la masa de acreedores, y parcce que con re-
vocar este articulo ¢ esta excepeion de la exencion ge-
neral, y declarar los efectos que debié obrar micntras
existié, sc ha ocurrido & las pretensiones y 4 las dudas
de la Junta nacional.

Las comisiones, pues, son de parecer que las Cértes
podran resolver:

[.° Larevocacion del art. 20 del deereto de 29 de
Junio, que trata del derecho de registro.

2.° Que en cl art. 97 del mismo decreto esta com-
prendida la exencion absoluta del derecho de registro de
todos los actos civiles, judiciales y adininistrativos del
Crédito pablico, y de log que traten con ¢l en los nego-
cios de su atribucion.

3.° Que el 4 por 100 =e pague solamente de las ven-
tas y fincas, cuya subasta se haya empezado y conclui-
do desde la fecha de la comunicacion por el Gobierno &
las provincias del citado decreto de 29 de Junio hasta la
de ¢ste, aunque no estén pagadas, tomada la posesion,
ni otorgadas las escrituras.

4. Y por Gltimo, que no se satisfaga dicho derecho
por ninguna de las fincas que se haya subastado, y en
(ue haya habido remate antes de 29 de Junio.»

Leido este dictdmon, dijo

El Sr. FRAILE: A pesar de l1as aparentes ventajas
con que sc presenta ¢l proyecto de la Junta de Crédito
pablico, informado por los sefores de la comision, y
apoyado en el respetable dictamen del Consejo de Esta-
do, para aumentar el crédito nacional, y facilitar su~c-
sivamente las ventas de fincas aplicadas por decrctos
de las Cories al referido cstablecimiento con el impor-
tante objeto de aliviar y extinguir la inmensa Decuda
que opriwme & csta Nacion, bien examinado, ni es atil,
ni deja oponerse abiertamente al espiritu de la Cons-
titucion y régimen constitucional, dirigido & que todas
las personas y cosas sean jguales ante la ley.

Con tanto rigor se ha procedido en este punto des-
de la restauracion del régimen constitucional, por ¢l
Gobierno, por las comisioncs de Hacienda y por las Cir-
tes, que habiéndose consultado en diferentes ocasiones,
si el patrim-nio de los Sres. Infantes y de 5. M. estaria
sujeto 4 la contribucion directa, sicmpre recayd resolu-
cion en favor de la izualdad, declarando sujctas estas
fincas al mismo canon de¢ contribucion que en su caso
pagaria cualquiera otro particular.

Por csta misma regla, anulando lag Coértes las excn=
ciones de contribuciones indircctas concedidas i esta-
blecimientos consagrados 4 la inocencia y humanidad
menesterosa y paciente, y pertenecientes por lo mismo
al Estado y a la Nacion, han procurado que exigiendo
igualinente los impuestos sobre géncros consignados &
los privilegiados, sean estos reintegrados, ¢ por la Ha-
cienda nacional, 6 por los ayuntamientos constituciona-
les, en cl caso de que los arbitrios cobrados hubiesen si-
do municipales; pero sin permitir jamas que se conser-
ve excencion ¢ privilegio concedido con respecto & con-
tribuciones, ora sean directas, 6 bien indirectas.

No e3 facil concebir cémo en este estado se presenta
un proyecto reducido & que los compradores de bicnes

nacionales sean exentos y privilegiados del pago del 4
por 100, y demas gravimencs personales & que estin
sujetos por los decretos de Cortes todos los espafioles, y
todas sus fincas en el caso de venta. ;Serd justo, ni aun
economico, el que por conceder una utilidad aparente &
este establecimicnto, paralicemos con este solo privile-
gio las compras y ventas de particulares, que pudieran
hacerse en todos los pueblos de la Munarquia?

;Cual ha sido el resultado de la wuchedumbre de
privilegios 6 exenciones concedidos por los Gobicrnos &
las fibricas administradas con gravisimos perjuicios por
ellos mismos, ¢ & lasdelos particulares con el especioso
pretesto de proteceion, y de que con ella se pusicsen al
nivel de lasde los extraujeros? Inmensos volamenes ape-
nas serian suficientes para recopilar los despropdsitos y
delirios de los gohernantes, dando pruebas en ellos de
su absoluta ignorancia de los principios luminnsos de la
economia pablica; pero una rapida ojeada por la historia
de aquellos dias oscuros, nos convencera de que sin ha-
b>r conseguido los progresos fizurados en sus absurdas
teorias, arruinaron en un momento las otras fabricas,
que privadas de lag injustas ventajas que las privile~
giadas disfrutaron, con poca é ninguna utilidad, jamas
padieron competir con estas en la salida y baratura de
sus géneros 0 manufacturas.

Empeeemos, pues, 4 examinar la imaginada utili-
dad para el aumento de erédito y mayor facilidad en la
venta de las fincas, y supongamos en este momento
aprobado este proyecte por las Coértes, convertido en
consecuencia en ley, y publicado por 8. M.: ;cuél sera
el resultado? E! papel habra ganado un 12 por 100, 6
més, y hahremos heeho generosamente esta donacion 4
los tenedores de certificaciones de crédito 6 cualquicr
otro papel moneda; pero sin que por eso ni pueda au-
mentarse el crédito del establecimiento, ni ¢l namero
progresivo de ventas.

Pudiendo concurrir indefinidamente licitadores & 1as3
posturas y remates con un papel que en todas las ma-
nos representa igual valor, y que ha podido negoeiarse
en la plaza en aquel mismo dia & cambio de mouncda 6
de otros géncros, jqué influjo puede tener el aurnento
del valor del papel moneda, ni para el ercdito de un ¢s-
t iblecimicnto, cuyas obligaciones crecen en razon de su
aumento, y menos para ¢l mayor naaero de ventas
cuyo precio deberd ser en razon de las prerogativas y
exenciones de estas fincas en sus ventas, y de la con-
currcencia de licitadores?

Demostrada 1a nulidad del proyecto en cuestion pa-
ra los objetos que en él se indican, el resultado indu-
dable, y llevado hasta la evidencia por una cuenta cxac-
ta, sera que prescindiendo de los incalculables perjui-
cios ocasionados 4 los particulares y 4 la Hacicnda pG-
blica con la paralisis de otras ventas, disminuird cl
habher de la Hacienda pablica ca 40 millones en meta-
lico en cada un mil de precio en papel, y ascendiendo
la Deuda por un calculo aproximado 4 15.000 millo-
nes, producird una dismirucion de 600 millones en
metalico, equivalentes & mas de 1.800 millones en pa-
pel; aumento de deuda con que por este decreto gra-
vamos & la Nacion, y con todas las apariencias de su
alivio, y del deseo de extinguirla méis pronto, enrique-
cemos 4 los actuales poseedores de papel-moneda.

En materias de contribuciones, como en cualquicra
otra, debemos log legisladores antes de expedir la ley
meditar mucho, pesando en la balanza de la justicia la
conformidad de ella con los principios de la ciencia y
materia 4 que pertenezea, sus efectos y consecuencias

285
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por todos los aspectos; mas una vez dada y publicada,
ninguna exencion, ningun privilegio, ninguna sinzula-
ridad haya entre nosotros, ni con respecto a las perso-
nas, ni por lo tocante & las cosas afectas 4 la contribu-
cion, gencralmente impuesta en virtud de eclla; pero
aun cs mas delicado el punto en el papel-moneda, cuyo
valor debe dejarse enteramente al supremo tribunal de
la opinion puablica, sin que de ¢l pueda admitirse ape-
lacion alguna.

Asi ha sucedido, que sin emhargo de quc la Deuda .

nacional estaba asegurada con un valor de fincas igual
poco mas 6 menos & su totalidad, como no fuese incom-
patible con esta garantia el que el papel -moneda per-
diese en nuestras plazas comparado con la masa de me-
talico corriente, hemos tenido que permitir que por una
paradoja inconcebible al que no distinga bien la sélida
garantia del verdadero valor del papel garantido, picrda
éste despues de haber ofrecido el valor de todas las fin-
cas para su pago y extincion, un 20 por 100 mais sobre
1a considerable pérdida en que se hallaba al tiempo de
la publicacion de aquella garantia. ;Y quic¢n podra da-
dar de que en ¢l momento en que nucstro metalico se
haya disminuido en proporcion & las ventajas que reci-
biria el papel por este proyccto, si fuese aprobado, vol-
veria otra vez 4 sufrir ¢l mismo quebranto calculado
por la opinion pGblica en su comparacion con el nu-
merario?

Ni se diga que el bien pablico en la multiplicacion
de propietarios de estas fincas, para la mayor consoli-
dacion del sistema, autoriza y aun exije del Cuerpo le-
gislativo unas medidas de esta clase, consideradas como
un aliciente y estimulo de los compradores: el verdade-
ro interés publico debe ser un resultado de los intereses
de los particulares; y con solo el de estos, concurriran

licitadores, se haran subastas y se enagenaran las fin- |

cag propuestas, y muchas mas que se afiadan: con solos
log estimulos, repito, del interés particular, mejor que
coun todas las leyes, se encaminarin los espaifioles en
uste negocio, como en cuantos puedan ser objeto da
otros decretos, hacia el punto de prosperidad & que to-
dos aspiramos,

;Quién de los Sres. Diputados, 4 vista de los incon-
venientes propuestos ¢ incalcalables perjuicios que in-
dudablemente habrian de seguirse de la admision y

aprobacion del proyecto en cuestion, se atrevera 4 gra- |
var & los miserables pueblos , compuestos por lo comun
de hombres agricolas y laburiosos, alejados porla sen- ,

cillez de su conducta y ocupaciones de toda negocia-

cion y posesion de papel-moneda, con la exorbitante '

cantidad de mas de mil ochocientos milloues en papel
condonada 4 los tenedores de ¢l por el decreto de apro-
bacion de este proyecto? En cuyo caso yo preguntard a

los Sres. Diputados si nos hallamos en estado y circuns-

tancias de usar de esta gencrosidad, y de aumentar las
cuantiosas riquezas de unosg pocos con el sudor de casi
la Nacion total; si correspondemos de este modo digna-
mente a la conflanza de nuestros comitentes, 6 4 las cs-

peranzas de los extranjeros, que tienen un derecho in- |

disputable 4 ser reintegrados en el justo valor de sus le-
gitimos créditos.

Por lo que, no parccicndo justo el referido proycc-
to, ni conducente & los fines que en él se proponen , y
siendo por otra parte extraordinariamente gravoso & la
Nacion, soy de dictamen que no debe ser aprobado.

El Sr. ALVAREZ GUERRA.: He pedido la palabra
para deshacer una cquivocacion del sefior preopinante.
5. S, ha fundade su discurso para impugoar el dicta-

men de la comision en que esto era un privilegio. No
hay en esto nada de privilexzio, porque este derecho
que se imponia era a favor de la Nacion, y la abolicion
de ¢l redundara tambien 4 favor suyo. Siendo esencial
al privilegio el que sea & favor de unos particulares, y
siendo comno digo este & favor de la Nacion, resulta que
i no hay tal privilegio. El que va 4 comprar una finca
i ajusta desde luego lo que ha de dar por ella. El precio
de ella es aquel en que el comprador y el vendedor se
convienen, y estos actos son el producto de las fincas;
mis aqui que el especulador va & ver edmo puede rein-
. tegrarse de lo que la Nacion le debe, procura descon-
tar del valor de la finca ayuclla eantidad que por otra
carga tienc que pagar, y la Nacion queda defraulada.
Por esto digo que no hay privilegio ninguno, pues que
la Nacion es la que vende, y la Nacion la que va 4 re-
caudar ¢l 4 por 100.

El Sr. SIERRA PAMBLEY: Yo no repetiré lo que
s¢ ha dicho. Aqui se trata de dos cosas, una ya resuel-
ta, y otra que las Cortes van & resoiver. La resuelta es
la exencion del Crédito pablico del derecho del registro
en todos sus uctos judiciales, civiles y administrativos,
Estacxencionestdresuclta porel art. 97 del decretode 29
de Junio de este aho, y esta exencion no es un privilegio
como se ha creido. Los privilegios son aquellos que tien-
den & favorecer &4 un particalar 6 & una socicdad en par-
ticular. ;Scrin privilegios las exenciones que 4 una Na-
© cion entera se concedan? No sefior; en ninguna naciou
¢ del mundo se ha visto que las fincas del Estado y
los bienes suyos se hayan sujetado 4 la contribucion ni
derechos & que estan sujetos los bienes de los partica-
lares. Registrense las leyes econdmicas de todas las na-
ciones, y no se hallarid una que sujete sus bienes 4 las
cargas que estan impuestas a los de los particulares.
Guiada la comision por estos principios, ha declarado
que los negocios del Crédito pablico gsean en todo con-
siderados coms del Estado, y ha dicho que sean exen-
tos del derecho de registro. Efectivamente, esto ha sido
tan asi, que el art, 20 ¢s una exepcion hecha 4 vir-
tud de una adicion de un Sr. Diputado en el curso de
la discusion de aquel decreto. Repito que la comision
en este art. 1.7, en que revoca el expresado articu-
lo 20 del anterior decreto, nn ha propuesto privilegio
algano, ni 1as Cjrtes le han deeretado. Que este 4 por
100 es perjudicialisimo y debe revocarse, es cosa tan
evidente que no nccesita prueha. Estc ha de pagarse
en efectivo; y siendo asi, el que le paga en papel no es
un 1 por 100 lo que paza, sino un 20 por 100, que &
esto equivale el valor del papel en la plaza respecto del
' valor del dinero: por consiguicute, si por este derecho
! los compradores dan ¢l 20 por 100 por una finca, esto
| menos daran por cl valor de ella, es decir, una quinta
! parte menos de lo que darian.

Hay otra razon que entorpcce mas, y es la dificul-
tal de pagar este 4 por 100 en metalico escaseando
tanto como cn cl dia escasea. Este ha escascado de una
 mancra extraordinaria, y continta secascando, porque
sus causas, §son permancentes 6 dificiles de remover. No
hay mas que examinar la balanza del comercio, y s¢
verd la grande cantidad de metalico que anualmente so
disminuye; y no hay medio alguno para reemplazarlo,
porque el que habia esta destruido. Nosotros no tenc-
mos casi nada, y los tenedores de ¢l no querran em-
plearle en cosas en que no tengan un gran interés y les
produzea mas. ;Y cudles son estas cosas? Las fincas
| que solo producen las primeras materias, que cn nues-
ttro actial estado de nulidad en el ramo de industria no
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tienen ningun precio; y asi los poscedores del dinero
procurarin cmplearle e¢n cosas que les produzean me-
yor utilidad. La Junta del Crédito pblico ha hecho so-
bre csto & las Cortes representaciones enérgicas, apo-
vadas cn sélidas y convincentes razones; v el Consejo
de Estado cs del mismo parecer. De consicuiente, cs-
tando demostrado que no hay en esto privilezio alguno;
porque siendo esta exeneion 4 favor del Estado no puc-
de haberle, y solo le hay cuando es hecha & un parti-
cular; y Ia comparacion que se ha hecho de esto con cl
patrimonio del Rey y los bicnes de los Infantes no es
cxacta, porque estos son bienes reputados por bienes de
particulares: estando, repito, demostrado que no hay
privilegio algano, y ademds la conveniencia y necesi-
dad de que asi se haga, creo que debe aprobarse el ar-
ticulo que s¢ discute.

El Sr. SANCHEZ SALVADOR: Yo convengo con
las tdeas que han expresado los sefiores de las comisio-
nes reunidas, porque al fin veo que 1o que proponen no
¢ mas que restituir las cosas al estado que tenian an-
tes del decreto de 29 de Junio: es deeir, al Crédito pa-
blico se le asignaron enteramente las fincas para ir ¢s-
tinguiendo la Deuda de la Nacion; y en atencion al es~
tado de ésta se iinpuso un 4 por 100 cn 1as ventas de
ellas, & fin de que aumentase el ingreso de contribacio~
nes para atender 4 las obligaciones del Estado. Es cla-
ro qac en cste supuesto, si se vendieran fincas del va~
lor d¢ 1.000 millones, correspondian 40 millones 4 esta
parte destinada & la Tesoreria; y de esto resulta que cuan-
to mis se aumenten lIas fincas, 6 se dejen integramente
para Ia extincion de la Deuda, mis aumentara ol valor
del papel. No es ecste el aspecto bajo ¢l cual yo trato
de oponerme al articulo: en mi coneepto no debe apro-
barse antes de subrozarse algun otro medio que cubracl
deficit que vad causar en el presupuesto de este afiolapér-
dida que se harid de este 4 por 100, v con el que se ha
contado para los gastos de la Nacion, Si al formarse los
presupuestos se calculé que las fincas vendidas darian
40 millones de reales, estos menos s¢ habrin cargado en
lag otras contribucioncs, y precisamante faltaran paracu-
brir el del afio presente. No quiero yo decir que sean
precisamente las fincas ya vendidas del valor de 1.000
millones; pero nadie dudara que ¢l desfalco que se su-
frird por esta exencion serd considerable. ;Y como se
podré obligar al Gobierno & que pague complctamente
4 sus acreedores y las demas atenciones, para lo que se
le sehald la cantidad suficiente cn el presupuesto, si
ahora se le descantillan estos 40 millones? Ya sc ha cer-
cenado tambien una parte por las casas de moneda: se
han disminuido los ingresos con las nuevas tarifas: pre-
cisamente han de producir menos las aduanas; y per
consiguiente los ingresos van 4 disminuir considerable-
mente. Por tanto, creo que no dehe quitarse esta con-
tribucion sin subrogar otra equivalente que cubra el
déficit que esta debe dejar, Si no se hace asi, ;c6mo ha
de acallar el Gobierno los lamentos y disgustos que de-
ben originarse? Cuando todos estin pagados, se fomenta
la agricaltura, la industria y demds ramos, y todos es-
tan contentos; pero cuando falta esto, todos se disgustan
y todo decae. Deben los espafioles conocer que nuestros
males no han tenido otro origen que el desarreglo en
que hemos estado, ¥ que sin Hacienda no hay ni puede
haber contento. Si quitamos esta contribucion, veamos
la que hemos de pouner en su lugar, para que la& Tesore-
ria no padezca esta falta, que tan trascendental puede
ser & todo el rosto de la Nacion,

Rl Sr. Qonde de TORHANO: Contostaré 4 las reflo-

xiones que acaba de hacer el Sr. Sanchez Salvador. Su
scTioria no se ha opuesto al dictimen de la comision, y
solo ha manifestado que sus descos son de que se sub-
roguc otra cantidad que cubra el déficit que necesaria-
mente dehe resaltar si se quita esta contribucion del 4
por 100 sobre los negoeios del Crédito pablico. Me pa-
reer que S. 8. ha caleulado en unos 40 millones este
deficit: la comision no ha calculado cantidad tan creci-
da. Aunque en el resto del afio econ6mico sc siguicse
vendiendo como se ha vendido hasta aqui y aGn mis,
ascenderia 4 unos 6 ¢ 7 millones el producto de este 4
por 100. Asies que aun cnando resulte este déficit de
los 7 millones, habiendo calculado por muy bajo ¢l pro-
ducto de la contribucion de registros y la de patentes,
que ascendera sin duda mucho mas de lo que se ha pre-
sumido, sc seguird qne no habri el déficit que se supo-
ne ea el presapuesto. La desgracia no cs esta: coasiste
principalinente en ¢l descuido que ha habido en llevar
4 cfecto el plan aprobado. Si estc no se ejecuta cual se
debe; si no hay aquella enecrgia y actividad neccesaria
en las manos que lo han de cjecutar, es excusado pro-
poncr y aprobar planes para mcjorar la Hacienda, ni
para proporcionar lo necesario & fin de atender 4 las
oblizaciones del Estado. Ademas, ¢l mes de Marzo esth
proximo, y nuestros sucesores cuidaran bien de bhusear
el medio de cubrir cualquier déficit que resulte; dofieit
que, repito, no se hallaria si lag disposiciones que sc
han dado sc hubicran ¢jecutado como se han mandado.
El Sr. Obispo de Sigiicnza ha hecho algunas refiexiones
en contra del articulo. A la parte correspondiente & lo
que 8. 5. dijo de privilegios, han countestado ya per-
fectamente mis dignos amigos los Sres. Alvarcz Guerra
y Sierra Pambley. Este Sr. Ohispo en su discurso ha
dicho cosas que conviene rectificar, como es acerca del
total de la Deuda de Espaiia, que se ha hecho sabir @
15.000 millones. La comision cree que este calculo es
muy exagzerado; y en efecto, arreglindose al caleulo
mas aproximado, halla que acaso no legard 4 9.000 mi-
\lones, y tal vez me exeedo si digo que llega; y esta es
una verdad que conviene sentarla en pablico. Conviene
tambien anunciar quela pérdida que experimenta el pa-
pel en la plaza no consiste precisamente en la falta de
hipotecas; - parque calcilese por lo que hasta ahora sc
ha vendido cuil es la pérdida que tiene en las ventas,
y se hallara que esta del 50 al 5¢. Pucs csto es lo que
han perdido los compradores de fincas, y la diferencia
respecto del valor verdadero. En la plaza, cuando sc
trata de cambiar papel por dincro, pierde mucho mas,
porque alli concurren otras circunstanciag. Los propie-
tarios ¢ tenedores de vales son en corto nimero; es fi-
¢il yne haya un monopolio; y como ha dicho la comision
de Visita del crédito pGblico, el 4gio y otras circuns-
tanciag influyen en la plaza para la diferencia de valor
y de pérdida. Ademés, 1a masa de papel en circulacion
no estd en razon de los capitales en dinero, y por eso
pierde mncho mas cuando sc¢ quicre trocar el papel por
dinero que cuando sc¢ trueca por fincas. Asi se ve, que
al tiempo que cambian log tenedores de vales estos por
fincas pierden un 50 ¢ 54, cvando en la plaza cambian-
dolos por dinero ticnen que perder un 88 6 90. Luego
1a falts no estq precisamente en Ia desconflanza de que
haya hipoteca suficicnte para destruir esta gran deuda,
pues las fincas se venden con una celeridad pasmosa
asi que se sacan 4 subasta. Yo creo que en adelante la
pérdida serd mucho menor por varias razones. Podra
haber mayor actividad cn cstas ventas, si se hace la

onvenicnte reforma en este establecimiento. Las flucas
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del Crédito publico se van aumentando diariamente, y
s¢ aumentaran mds, pues todos saben que aun no han
emnpezado A entrar los bicnes del clero, ademds de los
biecnes de los conventos de monjas y de los demads frai-
les que se vayan disminuyendo. Anadase 4 esto las
cargas y pensioncs vitalicias que disminuiran continua-
mente, y se verd que la pérdida en lo sucesivo serd
menor.

Uno de los males que el registro traia cra causar
un obstaculo grands para la celeridad de la venta
de las fincas, porque debiendo pagarsc en metalico,
hay muchas personas que tienen mucho papel y no tic-
nen dinero, y no se resuelven 4 cambiar sa papel por
dinero & causa de la gran perdida que les resulta; y la
cuestion la debemos mirar por la parte econdinica. El
interés del Estado es pagar 4 los acreedores con las fin-
cas, para que estos, unicndo sus intereses 4 la causa
constitucional, scan unos apoyos recales y verdaderos
para sostener el sistema, Que este derecho sea un obs-
taculo para las ventas, creo que es cosa que no debe
pouerse en cuestion: tiencn estas fincascn concurrencia
las de los particulares, que son preferidas por algunos,
aun pagindolas en dinero, por sus opiniones, ¢ por re-
celos de que estas fincas estan sujetas 4 revoluciones ¢
trastornos politicos. Creo, pucs, que esta medida es muy
convchniente para que se pongan cn circulacion, para
que se levanien los obsticulos que hasta aquise han
experimentado, y para que no estén tanto ticinpo cn ad-
ministracion estas fincas, cuyo manejo, por bueno que
sea, jamas pucde producir lo que producirad en manos
de los propictarios, desmejorandose todos los dias. Asi
que, opino que el articulo debe aprobarse.

El Sr. SANCHO: No me opungo al dictim=n dec la
conuision; y aunque 30y el autor de la adicion que cau-
86 este derecho, puesto que la experiencia ha manifes-
tado los obsticulos que opone 4 la consolidacion del
credito, y que han sido reconocidos por las comisiones,
convencicndose de la necesidad de abolirle, no tendré
empeiio ninguuo en sostenerle, porque jamis he tenido
-dificultad en confesar los yerros que he cometido, es-
pccialmente en una materia tan dificultosa. Tomo la
palabra solo para deshacer la equivocacion que cometid
la comision de Hacienda al presentar su dictamen sobre
mi adicion, que repite la de Visita del Crédito pablico
cn su informe, y que acaba de¢ comefer el Sr. Sierra
Pambley. Dice este seiior que el derecho de 4 por 100
equivalia al 20 por 100; y la comision dijo que equiva-
lia al 20 ¢ al 25. Yo digo que no hay nada de esto.
Para impugnar una proposicion no se nccesitan razones
exageradas, sino justas y que hagan fuerza. Yo propu-
se ¢n mi adicion quo se establecicse el derecho de 4
por 100 sobre el valor de la tasacion 6 juatiprecio de la
flaca: la comision en su dictaimen counfundid el precio
de la tasacion con el del remate; y como muchas se
venden cuatro veces mas que en la cantidad tasada,
resulta un gravimen ¢xcesivo 4 los compradores; por-
que tenicndo que comprar ¢l dinero en. la plaza con cl
papel, y hallandose éste al 90 de pérdida, sin culpa de
la adicion ni de su autor, sesuponia el gravisimo per-
juicio que era consiguiente 4 esta equivocacion. Lo que
yo propuse era sencillisimo. Una finca se justiprecia en
100 pesos, teniendo buen cuidado el que la justiprecia
de hacerlo por comparacion con otras fincas y de sus
calidades. Dice el que justiprecia: esta finca tiene las
mismas dimensiones; da los mismos productos, y exige
los mismos gastos y anticipaciones que la otra: luego
¢3 igual & aquella que se tasé en 100 pesos. De estos

correspouden cuatro por contribucion; y sin embargo
de lo quc se pueda decir, como ci St. Conde de Toreno
ha observado bien que el papel que en 1a plaza pierde
un 90 por 100, cn las ventas solo un 50 por 100, sc
sigue que esta pérdida debera calealarse por la diferen-
cia que hay cotre estas dos cantidades, que correspon-
de 4 un 30. Si compra finca, pierde 50; si compra di

uero, 90: consccuencia; luego al comprador no le con-
vieune comprar dinero, sino fincas. Pero la diferencia es
de 59 & 80: luego son 30 la diferencia, y la pérdida
equivalente sera un 2 I/, 6 3. Ast que, por mis vuel-
tas que se le de, no se podrd sacar mis que el 4 por
100 por un lado, y por oiro la diferencia que resulta de
cinplear los creditos en dinero 6 en finca. Hemos visto
la poca influencia que esta contribucien ha tenido para
impedir las ventas de las fincas, porque ¢l Sr. Toreno
dice que s¢ han vendido con suma celeridad las que se
han sacado 4 subasta. En el raciocinio s¢ confunden
dos cosas: unas veces se¢ toina el papel como dinero, y
otras como papel que pierde; y de este modo resultara
evidentemente un 40 por 100. Pero yo no s cémo pue-
de deeirse que la contribucion del 4 por 100 equival-
ga 4 un 20 6 30. 8¢ dice que equivale A un 20, porque
suponemos que una finca sc remata por el mismo justi-
precio, resultando que el comprador que tiene que des-
contar el papel al 90 por 100 para pagar la contribu-
cion, satisfara por csta mas de un 25 ¢ 30 por 100.
Mas esto es c¢n el caso de que se rewate la finca en la
tasacion: pero ;sc verifican asi todos los remates? Nada
de eso. Veamnos lo que sucede, por cl contrario, en el
caso dec que una finca se remate en mucho mas de la
tasacion: la contribucion entonc.s se disminuye cn ra-
zon directa del exceso del remate sobre el justiprecio.
Si se remata por nueve veees mas del justiprecio, serd
el impuesto del 4 por 100 justamente, y nada mas: con
quc la diferencia eousistird en la que haya desde el va-
lor del papel que compra dinero, y del papel que com-
pra flucas. Por lo demis, no estoy de acuerdo con lo
que ha dicho ¢l Sr. Obispo, de que es un privilegio.
Esto sc reduce 4 decir que la Nacion ticne que pagar
su Deuda y sus contribuciones: tiene bienes suficicntes
para cubrir aquella: jconvendria que una parte de estos
se aplique 4 las contribuciones, dejando por este medio
de cargar tanto 4 los contribuycntes en la situacion en
que se hallan? Yo he creido que seria mas ficil sacar de
cste modo algun recurso, que rebajaria el repartimicen-

to quu sec ha de hacer & los pueblos para cubrir los gas-
tos ordinarios del Estado. Bajo este punto de vista creo
yo que debe mirarse esta cuestion.

Seilor, es necesario no olvidar que no podemos pa-
gar lo presente, y quercmos pagar lo atrasado; mas
puesto que la experiencia, segun se dice, ha manifesta-
do que esto es un obsticulv para la venta de fincas, no
formo empeiio en sostener mi opinion. Otro vicio hallo
Yo mayor, que creo cs la verdadera causa que impide
que el papel tome el valor que parece debia adquirir, ¥
Y ¢s ¢l no estar determinada la cantidad & que asciende
la Deuda pablica. Las Cortes han dado providencias por
las que se ha mandado reconuvcer dcudas no liquidadas,
¥y que no se debian liquidar, porque estaba expuesta se-
mcjante operacion 4 fraudes inmensos: aqui esté acaso
el vicio principal, que si quieren remediar las Cortes,
es necesario que consideren los modos de destruirle. Se
abri6 la puerta para liquidar & 20, 25 ¢ 30 mil acree-
dores por suministros; liquidacion que nadie esperaba,
ni ge debié hacer, porque existiendo los que hacian los
recibos y haciéndose del modo que todos sabemos, ja-
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més podrin evitarsc los fraudes que de aqui nacerdn.
Por manera que ningun acreedor sabe la parte de la
hipoteca que representa su papel. Estas hipotecas jamas
tendran valor ni estimacion cn el concepto de los acrec-
dores mientras no se determine la cantidad 4 que ascicn-
de la Deuda. Vean estos que hay suficicntes fincas para
destrairla, y cl papel adquirira un precio que no tiene,
y se hardn las ventas con la celeridad que hoy no tienen,
4 pesar de lo que ha dicho el Sr. Conde de Toreno.

En mi opinion, csta cuestion no se ha de mirar tan-
to por la parte econémica como por la politica; y ast, yo
fijaria un término para que los acrecdores empleasen
los créditos en fineas, y pasado este no reconoceria nin -
gun crédito, y aplicaria 4 otros objetos ¢ repartiria las
fincas que hubiese sobraates,

El Sr. Conde de TORENO: El Sr. Sancho pien-
80 que cs de mi misma opinion; pero la ha expresado
de manera que podria inducir 4 error. Lejos de asegu-
rar yo que se hacian las ventas con una celeridad ad
mirable, he expucesto los obsticulos y males ¢n su ad-
ministracion que esta contribucion traia para que asi se
verificase: lo que indiqué fué que se vendian con cele-
ridad cuando se¢ pouian en venta; y ahora afiado que es
de tan corta consideracion lo que por ella sc saca, que
cn nada puede ayudar 4 los demas contribuyentes de la
Nacion, La dificultad de pagar las contribuciones para
cubrir Jos presupuestos, no consiste tanto en la pobreza
nuestra como en el desdrden, que es la causa que se de-
be atajar, y cn la poca actividad que hay en los em-
pleados para ponerlas en planta. Hay provincias, como
la de Astirias y las del Norte de la Espafia, que estin
al corricnte de las contribuciones, &4 pesar de que su ri-
queza no ¢s comparable con otras, cuando en el reino
de Sevilla tienen 6 (1 8 millones de atraso, siendo de no-
tar que la rebaja hecha del medio diezmo en esta pro-
vineia equivale 4 mucho mas de lo que sc le ha schala-
do de contribucion.

El Sr. SIERRA PAMBLEY: El Sr, Sancho ha crei-
do que he padecido una equivocacion cuando en mi
discurso anterior he sentado que el 4 por 100 en meta-~
lico de que aqui sc trata, equivale al 20 6 25 en papel.
Es demostrable hasta la evidencia esta proposicion; y la
razon es sencillisima, porque con 4.000 reales en meti-
lico pueden comprarse 20 ¢ 25.000 en papel. Los crédi-
tos sin interés tienen de pérdida 88 por 100, y 78 los
con interds, y el término medio cs 84; y en este su-
puesto. pregunto yo: ;con 4.000 reales en metilico, no
sc pueden comprar 25,000 reales en papel? ;No serd pa-
ra ¢l comprador equivalente? Esto es tan claro, que no
admite duda; y en cste sentido he hablado yo. ;Qué mas
le da al comprador dar por una finca 100.000 realesen
papel y 4.000 en metilico, que 125.000 en papel? El
resultado es igual. Supongamnos una finca de 10.000
reales: si esta finca se vende 6 subasta con el 4 por 100
en mcetdlico, es evidente que ese menos valor se dara en
papel; pero si, al contrario. todo su importe se recibe en
papel, lejos de perjudicar esta providencia 4 la estiina-
cion de éste, contribuir4 & su mayor crédito, porque se-
r4 mayor su salida ¢ inversion.

Se ha dicho tambien que la incertidumbre del im-
porte del valor de las hipotecas y de la Deuda es la cau-
sa de la pérdida que experimenta el papel en el dia. Yo
no estoy lejos de pensar lo mismo; pero no la atribuyo
4 esto enteramente, ¢ no ¢s csta la nica razon. Porque
si efectivamente la incertidumbre del importe de la Deu-
da y del valor de las hipotecas fuese lo que causa la
pérdida que s¢ observa en el papel, ¢no sc apresurarian

todoy los tenedores de este 4 comprar? Yo creo que si,
porique cuanto mas dudosa sea la hipoteca ¢ cuanto me-
nos se¢ crea que baste a cubrir la Deuda, tanto mas pri-
sa s¢ dara todo el mundo & emplear ¢l papel. Es, pues,
visto que no es esa sola la razon por que el papel pier-
de tanto: son otras muchas que no son de la cucstion
del dia, y una de cllas es la que ha indicado el sefior
Conde de Toreno, 4 saher, que en Madrid rige un prin-
cipio general econémico entre la demanda y Ia oferta;
que hay mucho papel cn venta y pocos que compren,
porque son tambicn pocos los que lo necesitan para em-
plearlo cn fincas.

Hasta aqui me he limitado solo 4 contestar al sefior
Sancho: voy ahora & responder al Sr, Sanchez Salvador.
Su sefioria ha dicho que no consentira por su parte cn
que se quite este & por 100 sin que sc sustituya otra
nueva confribucion cquivalente 6 se cubra el défieit.

i La comision de Hacienda debe decir que para cubrir

los presupuestos en la legislatura anterior no conté con
este inzreso, porque este derecho se aprobd y aun pro-
puso cuando ya estaba presentado el plan de Hacienda,
en el que nada se hablaba del 4 por 100, sin que se
contase, por consiguiente, con ¢l para los cileulos.
Adcemas de que es preciso hablar claro, y mis cn cste
lugar: este derecho no ha producido absolutamonte una
peseta, porque por el decreto que lo establecid, no se
sabe quicn lo ha de pagar. El art. 20 dice solamente
que se imponga ¢l 4 por 100 sobre la tasa de las fin-
cas que s¢ vendan, y cao lugar de dar & entender que
deben pagarlo los compradores, casi se infiere lo con-
trario del art. 38 del mismo decreto de 29 de Junio,
pues cn ¢l se dice que cn todas estas operaciones de
trasiacion de dominio el quec debe pagar es el deu-
dor. Y pregunto yo ahora: ;quicn es cl deudor aqui?
Claro esta que cl cue vende para pawgar; y si hemos de
estar 4 lo que previene la ley, cl Crédito pablico es
quicn dcbe pagar, y en este caso resultara que esa can-
tidad menos tendrda con quce -atender al pazo de sus
obligaciones, debicndo resultar igualmente un vacio
que aumentard la Deuda. Tenemos, pues, que ni ¢l es-
tablecimiecto de Credito piiblico ha querilo pagar, por
alegar que no ha tenido lo sufiziente para Ias obligu-~
ciones ordinarias, ni lo3 compradores tampoco, porque
por lo gencral han protestado cn ¢l acto del remnate, con
motivo ‘de scr el caso dudoso, no porque se niegucn @
pagar ¢l derecho de registro.

Asi que, me parece que no habiéndose contado con
este ingreso para cubrir los gastos del Estado, ni pro-
ducido hasta ahora cosa alxuna c3te dercecho, la obser-
vacion del Sr. Salvador cs de ninguna fucrza, y cl ar-
ticulo, conforme lo propone la comis'sn, debe apro-
barse.»

Declarado este asunto suficientemente discutido, se
puso & votacion, y qued6 aprobado el art. 1.°

Lo fué igualmente ¢l 2.°; y leido nuevamente ¢l 3.7,
tom¢ la palabra y dijo

El Sr. GONZALEZ ALLENDE: DPor cl art. 97,
que se ha leido, resulta que los contratos que haga cl
Crédito pablico 6 el Estado deben estar exentos de pa-
gar contribucion alguna. Supuesto este principio, y el
de que se duda quién debe pagar este 4 por 100 de las
ventas que hace el Crédito puablico, segun el articulo
que le impone, y teniendo ademas en consideracion lag
protestas hechar por los compradores, que ha insinuado
cl 8r. Sierra Pambley, fundadas en que el decreto que
imponia este derccho no determina quién deba pagarlo,
pues dice solo «se pagard,» entiendo que el declarar
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q ue hayan compndo ﬁncas desde la fecha del decreto
hasta el dia, es como =i se les condenase 4 urna pena
con este pago. Y jqué motivo habria entonces para exi-
eirlo 4 los compradores cuyas fincas se remnataron des-

pues del decreto? Si no se les exige, como no debe exi- :
girseles, jen qué se fundaria esta resolucion de las Cor-
tes? Sin duda en el principio establecido de que las

cnajenaciones del Estado estin exentas de todo derecho.
Bajo de este solido y sdbio principio, yo no aleanzo la
razon por qué a unos compradores de buena fé, que
han protestado contra cl pago de cste derecho, se les
haya de condcnar,
otros. Si la experiencia ha manifestado los inconve-
nientes y dafios que ha causado este de hecho, y si en
su consccuencia las Cortes acaban de revocarle, ;serd
Jjusto que sus perjuicios lo sufran solo ciertos particula-
res? Este si que seria realmente un privilegio, pues por
favorecer 4 una clase, perjudicariamos 4 otra. La justi-
cia debe ser jgual y consiguiente, y si ha sido injusto
y perjudicial este impuesto, como realmente lo ha sido
para la enajenacion de bienes nacionales, yo no en=
cuentro razon en qué se pueda apoyar la comision para
condenar & los compradores & sufrir las consecuencias
de una ley terrible, y mucho menos cuando fundados en
las mismas dudas que ofrece ¢l decreto, hicieron sus pro-
testas contra este pago.

Dice la comision, si no me engafio, que aquellas
fincas cuyas enajenaciones aunque estaban principia-
das, no se verificaron hasta despues de publicado el
decreto de 29 de Junio, deben pagar tambien. En esto
habria la mayor injusticia. El postor hizo un contrato
con el Crédito pablico; hizo su postura bajo la garantia
de la ley; proporcioné en esta inteligencia sus eréditos,
¥y los presenté en el término en conformidad 4 lo que
el decreto de Sctiembre le concedia. Muchas de estas
compras s¢ han hecho con créditos sin interds, contra
lo que previene el deereto de 29 de Junio: ;y qué razon
habrd para que estos mismos compradores 4 quiencs se
les admiten Jos pagos en créditos sin interds con arre-
glo al decreto de Seticmbre, se les haga pagar ahora un
derecho que cstablece un decreto posterior que no rige
para cllos ni en cuanto & la postura, ni en cuanto al
pago, ni en cuanto 4 lo demds, y del cual cuando hi-
cieron stis posturas no tenian noticia? Es bien seguro
que si el comprador se hubicse vuelto atras de su pos-
tura, el Crédito piblico le hubiera hecho responsable
de los dafios y perjuicios que se hubicran scguido si
por su culpa sc hubiesc suspendido la enajenacion.
Pues gpor qué ahora la Nacion quiere que estos mis-
mos satisfagan un derecho que no tuvieron presen-
te al tierupo de hacer sus posturas, ni seles compren-
dié al hacer el pago? Este, con arreg 0 al decreto de 29
de Junio, debia ser en créditos con interés y sin él: sin
embargo, como no pactaron sino en crdditos sin intercs
en conformidad al decreto de Setiembre del ano de 820,
han hecho sus pagos en créditos sin interés. Luego asi
como para esto no les comprende el de 29 de Junio,
tampoco para el 4 por 100. Por estas razoncs me parece
que este articulo debe volver & la comision para que
declare si lag ventas principiadas antes del 29 de Junio
y no rematadas sino despues, pero hechas con arreglo al
decreto de Setiembre de 1820, deben pagar el 4 por
100, y si en cuanto & las principiadas y hechas con
posterioridad al decreto de Junio Gltimo, hay razon y
Justicia para que paguen, pues & mi me parece que Do,
mediante & que se declara perjudical el impuesto.

MU QTEIMMA DAY TV, T Q..
a1 01,

SIERRA PAMBLEY: El Sr. Gonzalez Allen-
de ha presentado dos ¢ tres cuestiones de las cuales solo
una es relativa al articulo de que se trata. En &1 Gnica-
mente se habla de las subastas y remates que se hayan
principiado ¥ concluido desde la fecha del decreto de
Junio hasta el dia. Contrayéndome pues 4 esto, digo que
la Junta nacional del crédito pablico consulta estos ca-
s0s, y la comision ha creido que deben resolverse por

- las leyes existentes. No se trata aqui de revocar una ley

. , 4
sufriendo esta carga mas que los

ni de darla nueva, sino de resolver acerca de lo ocurri-
do desde la publicacion de la ley con arreglo & los prin-
cipios de la ley misma; porque si hubiésemos de resol-
ver con arreglo 4 los principios generales de justicia,
tal vez seria necesario dar una ley nueva y con cfecto
retroactivo. Pero yo no hablard ahora de las razones de
la ley, de su justicia ¢ injusticia: la ley existe; los actos
sc verificaron durante su existencia: con que todo debe
resolverse por la ley: esta dice que se pague por las
ventas el 4 por 100; luego todas las que hayan empe-
zado y concluido durante la ley, estin sujetas 4 este
pago. La comision no dice quién es el que ha de pagar
y solo dice que se pague.

Nada se habla en este articulo de las ventas que em-
pezadas antes de la publicacion del decreto de Juuio, se
concluyeron en su tiempo; por 1o que no es del caso
cuanto el Sr. Gonzalez Allende ha dicho sobre el parti-
cular,

El 8r. VADILLO: El Sr. Sierra Pambley acaba de
decir ahora una verdad que todos sabemos, y es que se
trata de derogar una ley, cuyos perjuicios se han toca-
do y tiene acreditados la cxperiencia. Pues si se trata
de revocar la ley para que no subsista ese 4 por 100
que la experiencia ha demostrado ser tan perjudicial,
squé inconveniente puede haber en deeir que se entien-
da aun con los actos que hayan ocurrido posteriormen-
te al 29 de Junio? ;Habra, 6 no habr4 justicia para esto?
Esta cs la cuestion que hay que ventilar. Por lo mismo
que ha dicho el Sr. Sierra Pambley, csto cs, que la ley
nada dice en cuanto 4 la persona que ha de pagar cse 4
por 100, resulta que si ha de ser el comprador no pue-
de serssino cn virtud de un contrato formal y de una
obligacion cxpecial que ha contraido al cfecto: sino, de
ningun modo scrd ¢l comprador sino el vendedor. ;Y
quién es ¢l vendedor? El Crédito phblico. ;Y cudl es el
resultado de que el Crédito pablico pague este 4 por 100?
Extracr de la masa de capitales sefialada para pago
de los acrecdores del Estado una cierta cantidad con que
no se conté para ocurrir 4 las nccesidades del Erario,
como ha dicho tambien el Sr. Sierra Pambley, y que
por consiguicnte no pudo entrar en los célculos para
atender & log presupuestos de los gastos de la Nacion.
Y ;serd justo que se disminuya en esta cantidad el ca-
pital sefialado para el pago de los legitimos acreedores
del Estado? De ningun modo; porque esto seria imponer
sobre determinadas personas una contribucion especial,
ademés de no satisfacérseles lo que se les debe; y si eS8
un principio inconcurso que 4 los gastos del Estado de-
ben concurrir todos los ciudadanos en proporcion & sus
facultades, no serd justo hacer pesar desigualmente este
gravamen sobre una clase, harto gravada ya. Y no sp
diga si esta cantidad es poca 6 mucha, ni si se dismi-
nuye cn mucho ¢ en poco el capital designado para
este pago, porque no tenemos datos para fundar nuestros
cilculos, y estas cosas no pucden tratarse de otro mo-
do. Yo he visto hacer algunos de la razon en que estdn
los créditos con las hipotecas, pero no sé sobre qué s¢
fundan, pues creo que no tenemos datos para gaherlo,
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Ho leido en la Memoria de un Sr. Secretario del Despa-
cho que los débitos ascenderan 4 14.000 millones: he
visto otros calculos en que se dice que no legaran 4
3.000; y todo & mi ver es incierto, puesto que tales 3~
bitos no estan liquidados. De los bienes para pagarios
he visto tamnbicn calculos tan diversos como estos, y
tampoco sabemos 4 cuanto ascienda su valor. Por con-
sizuiente, todos los cileculos que se hagan, yo los ereerd
aventurados, mientras no tengamoss datos y liquida-
ciones exactas. Acaso los tendean los sefiores de la co-
mision; pero yo los ignoro absolutamente. Asi, mirada

flor acerca de esto, y se me ha contestado que es la
férmula ordinaria; pero como pucde ofrecer una porcion

. de inconvenicuates para los postores y para los admi-

Pnistradores del Crédito pablico, me parccia mejor que
'las Cirtes, & c¢jemplo de lo que sc hizo respecto 4 la

. venta de fineas del clero, dijesen que las subastas que
; 8¢ hayan hecho desde el 29 de Junjo hasta el dia dehoy
' fuesen bajo esa condicion, y no las que se hicicsen de
“hoy en adelante, con lo cual se evitarian fraudes y dis-
: putas. Suplico, pues, & los sefiores de la comision, que

esta cuestion bajo su verdadero aspecto, soy de opinion |

iue no dehe aprobarse el articulo.

El Sr, CALDERON: El Sr. Vadillo s¢ ha separado
un poco del punto de la eiestion, que e3td redusida &
saber si todos los que han comprado bienes despues que
se ha dado esta ley, y cuyos remates se han concluido
va, deben pagar ¢ no este 4 por 100. Yo no s¢ si puede

nadie proponer que demos 4 una ley un efecto retroac- !

tivo, porque esto cs contra los principios de justicia; y
si en 29 de Juuio se ha mandado que se pague este 4

por 100, ¥ ahora le revocamos, mandando gque los que .

ya han hecho las compras no le paguen, ;1o seria esto

dar 4 la ley de revoeacion un efecto retroactivo? Sefor, |

(que se hard desigual 1a suerte de estos compradores y
de todos los demis. Esta, en mi concepto, es una equi-
vocacion, ¥y equivocacion muy crasa; porque los com-
pradores han verificado sus posturas en el supuesto de
que habian de pagar ese 4 por 100; y cualquicra que
sea la cantidad que hayan dado, es claro que sera me-
nor que la que hubivcran dado, no teniendo que pagar
este 4 por 100, y aquello venian & perderlo tambien
los aereedores del Estado; y diciendo ahora que no pa-
wue, el comprador se quedard con csta cantidad.

Hay otros compradores que han hecho sus posturas
con protesta de no pagar cl 4 por 100, y respecto de
estos podia haber alzuna duda, porque no entrd en sa
calculo. Sin embargo, debe tenerse presente que habia
motivo de dudas cuando hicieron csa protesta.

1.0 que dice el sr. Vadillo que en esto se defrauda
al Crédito pablico, ha entrado cn la consideracion de las
comisiones para aholir ese 4 por 100. Las comisiones,
cuando propusieron csa ley anteriormente, la propusie-
ron sin este 4 por 100; pero las Cortes tuvieron 4 bien
imponerle. Se ha visto que es perjudicial y se trata de
abolirle; pero de aqui no se deducira que la ley por la
cual s¢ revoca haya de ser extensiva 4 los actos que ya
ostin concluidos.

Bl 8r Gonzalez Allende ereyd que la comision pro-
pouia que los remates que se hubiesen verificado des-
pues det 29 de Junio, aungue las posturas se hubicsen
hecho anteriormeate, hubieran de pagar tambien; pero
la comision no propone tal cosa, y ast los raciotinios
de 3. 3. son fueries y evidentes, pero no prucbau na-
da contra el articalo, porque giran sobre un-supuesto
falso.

Ast, digo que el articulono presenta ningun incon-
veniente, y debe aprobarse por las Cortes,

El Sr. LOPEZ (D, Marcial): Yo estoy conforme cn

lus principios que sc acabrn de manifestar respecto 4
. habido en la postura, nunca resultaria 4 hencficio de

que las subastas que se hayan hecho, estando como es-

\

taba esa ley publicada, de ninguna manera se conclu- !
yan sin pagar el 4 por 100, No ¢s por lo misio mi du- .

da sobre estn, y solimente quisiera que la comision tu-
viera en cuenta cs) de publicacion de la ley, es decir,
que hasta que se publigne este deereto, Jas subastas se
hagan como hasta aqui. Yo he pregoutado 4 algun se-

]

tomen en cucnta esta obscrvacion si cresu que pucde
valer algo.

El Sr. SIERRA PAMBLEY: El 3r. D, Marcial Lo-
pez no impugna este articulo, y solamente dice que
fuisicra que se fijase mis ciertamente ¢l dia en que do
be empezar & regir esta ley, que podria ser desde hoy .
La comision no puede convenir enuna cosa (que s coll-
tra todos los prineipios, porque ninzuna ley puede te-
ner cfecto hasta que se publique. El Gobierno podrd
publicarla desde luego 0 detenerla algun tiempo; pero
es inludable que hasta qae se publique no puede tener
eecto. No basta que los interesados la hayan visto dis-
cutirse y aprobarse aqui, porque no saben si ha ha-
bido despues motivo para suspenderla por alozun ticm-
po. Sin ecmbargo, la comision no tiene inconvenicnte
en que para satisfacer los descos del senor preopinante
cun lo posible, en lugar de «publicacion,n sc diga weo-
municacion,» encargando al Gobierno que la haga iu-
mediatamente. Ksto es por Jo que hace al Sr. Lopez:
cn cuauto al seidor que habld antes, me ocurre anadir
alguna observacion & las que hizo mi compahero ¢l se-
for Calderon.

El Sr. Vadillo quicre que no solo se revoque esa
providencia del 4 por 100, ¢35 decir, se lleve a clecto lo
acordado, sino que tampoco se paguc ¢n ninguna e
las vontas empesadas y acabadas desde el 29 de Junio
hasta ahora; y diceque esto notiene inconveniente nin-
guno. Yo crco que hay cl mayor que pucde haber, por-
que 3. 8. Quicamente ha presentadouno, que i la ver-
dad signiflea oy pocv, que escl importe de estos de-
rechos. Yo, por mi, si estuvicra reducido a csto, no
tendria reparo en que las Cortes lo adoptasen; pero hay
un inconveniente gravisino. Unas ventas que se han
ticcho en ¢l coneepto de pagar ¢l £ por 100 ¢n metali-
co, ihabrian valido tanto como valdrian si no hubicran
tenido que pagar este derechin? No, schor, porque el
que hubicra dado por una finca 120.000 rs. no habra
dado sino 100.000, tenicndo que pagar ¢se 4 por 100
en metalico, y resaltaria que se quedaba con esta uti-
lidad ; y ast no puede convenir la comision en o que
quiere el Sr. Vadillo. Otra cosa diria cno cuanto & las
subastas que se han empezado antes del 29 de Junio y
s¢ han concluido despues; pero esto no eg dn la caestion.

El 5r. VADILLO: Los Sres. Calderon y Sierra Pam-
bley han pensado que yo queria que el heneficio de ese
4 por 100 recayese i favor de las personas que habie-
sen comprado fincas; pero no es asi. Yo he partido del
principio que scut) ¢l mismo Sr. Sicrra Pambley, y cs
el de que ese 4 por 100 lo ha de pagar ¢l Crédito pabli-
co, y de que cualquicra que fuese la diferenecia que haya

aquella persona particular que la hizo, sino del estable-
cimiento del Crédito pablico, esto es, de los acrecdores
del Estado.

El 8r. CANTERO: La primera reficxion que me
ocurria la presenté ya ¢l Sr. 1. Marcial Lopez, y por
lo mismo no dir ahora nada sobre ella; pero hay otra
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que voy a decir. Los edictos que se han puesto no han
¢ilo con la expresion de que ¢l comprador hahia de pa-

gar cse 4+ por 100 en metilico: y por cousiguisnte,

yo queria que este articulo le aclarase la comision de
tal manera, que no dejase duda alzupa. El no haberse

pucsto, nodra haher sido, lo primero, porque en la ley -
de 29 de Octubre no estd bien expresado quicn ha de -
pagar esc 4 por 100; y si no, que se leael art. 29 v se -

vera bien claro; y lo seyundo, porque esa orden acaso

no =¢ habrd comunicado & muchas provincias, cowo yo -

s¢ de la mia; pero ello es que no habitndose paesto en

los edictos, no ha po.lido entrar en la cuenta del com- |
1 ;

prador, y se le agraviaria si se le hiciera pagar. Asi.
me parecia que la comixion podria variar este articulo,
expresaundole en términos que no dejen lngar & ningu-
na duda.

El Sr., CALDERON: La observacion que hace el
Sr. Cuntero scra cierta respecto de aiguna provincia, v
4 mi me basta que lo diza S. 8. para creerlo; pero por
punto general, seguu las noticias que tengo, y creo que
las que tienen los denfis sehiores, se ha entendido que
el ¢ por 100 le habian de pagar los compradores. y bajo
este =upuesto se han hecho las posturas. Si algunos pos-
tores han dudado, han hecho la protesta de no pagarlo,
Y la consulta del Gobieruno se redace 4 qué debe hacerse
cn este caso, esto ¢s, 4 si habiéndose hecho 1a protesta
por los licitadores, se les debe eximir de este pagoy
cargarlo al Estado; y esto es lo que resuclve la comi-
sion. Lo demis serd bucno para cuando ocurran esas
dudas 6 vengan nuevas consultas y se resuelvan; por-
que de lo contrario la comision se veria en la perplejidad
de imagzinar casos y resolverlos. Por punto general, se

dice gue el 4 por 100 se cobrara de todas las ventas que |

se hayan hecho desde que aquella ley sc publicé hasta
que se¢ publique su revocacion: si alguno viene despues
exponicndo que hizo la postura creyendo que el 4 por
100 debia pagarle el Crédito piblico, entounces las Cér-
tes lo tomaran en consideracion. Yo concibo que habri
algunos que de buena fé hayan heclio las posturas cre-
yendo que no debian pagar ese derccho, y 4 estos no
tendria yo inconveniente en que, probada su buena fé,
se les eximicse; y la razon esté fundada en un princi-
pio de justicia, porque hubiera rebajado del valor de 1a
postura cl equivalente del 4 por 100, En esta suposi-
cion, creo que las Cértes no dehen tener -inconveniente
cn aprobar cste articulo, y si hubiere alguna proviacia
que esté en el caso que dice el Sr. Cantero, se podré
determinar lo que convenga; pero “ahora debemos dar
una resolucion general, sin ocuparnos de casos particu-
lares.

Ll Sr. CANTERO: ;Son casos particulares cl que
haya una, dos, dicz provincias cn Espaba en que en
los edictos no sc haya cxpresado eso? Si este es un caso
particular, estaremos todos los dias resolviendo casos
particulares; y me parcce que mis vale expresarlos to-
dos de una vez, y decir que el que sin haberse expre-
sado en los cdictos que el comprador hahia de pagar el
4 por 100 haya hecho su remate, no estara obligado 4
pagar aquel derecho.

El Sr. Conde de TORENO: Seiior, la cucstion es
scncillisima: 6 cl decreto se comunicd, ¢ no se comu-

nico; si se comunicd, no es una razon que se haya puesto |

0 no en el edicto, porque publicada una ley, toda per-
sona 4 quicn le interese debe saber las que rigen en la
materia; y si hubiere un caso particular separado de la
regla general, entonces que reclamen aquellos & quie-
nes sin deber lo quieran exigir: ademas, que el Crédito

i

i

plblico no puede exigirlo en una provincia adonde no
3¢ haya comunicado ¢l decreto.n

Declarado este articulo suficientemente discutido,
fu? aprobado, sustituyendo & la palabra pubdlicacion las
de afecha de la comunicacion por el Gobierno 4 las pro-
vincias.»n

Tambicn s¢ aprobéd el 4.° sin discusion alguna.

Se leyé la minuta de decreto que presenté la Se-
cretaria sobre la habilitacion de Ia aduana de Villavi-
ciosa, y las Cortes la hallaron conforme.

Continnando la discusion del proyecto del Cédigo pe-~
nal (Veéase el Apéndice af Diario nim. 38, sesion del 1.°
de Noviembre; Diario num. 60, sesion del 23 de iderwm; Dia-
rio nim. 61, sesion del 24 de idem; Diario wim. 62, se-
sion del 25 de idem; Diario nim G4, sesion del 27 de idem,
Diario nidm. 65, seion del 28 de idem; Diario nuin. 66,
seston del 29 de idem; Diario nim. 67, sesivn del 30 de
tdem; Diario nim. 68, sesion del 1.° de Diciemlbre; Diario
numero 69, seston del 2 de idem; Diario nim. T0, sesion
del 3 de idem; Diario num. 71, sesion del 4 de idem, y
Diario nim. 73, sesion del 6 de idem!, dijo

El Sr. CORTES: Aunque los sefiores individuos de
la comision han reformado el parrafo 3.° del art. 17,
sicmpre queda, del nuevo modo que le proponen, la pa-
labra que & mi me hace mucha dificultad, y contra la
que va & dirigirse mi observacion, que cs que si algu-
no hubiese ordenado, sugerido, aconsejado, ensehado
6 facilitado algun crimen, y resultase de ¢! otro mayor
4 «diferente,» entonces sea reo de cste delito diferente
que resulta, el que aconsejd, sugirio, ordend 6 cuseiié al
otro. Esta es mi dificultad. ;Como ha de ser ninguno
responsable de un objeto que no quiso ni pudo querer,
ni previé ni pudo prever? Por ejemplo: es muy frecuen-
te en la pravincia de Valencia y en otras de Espaba, en-
trar un viajante en una vifia y tomar una uva para apa-
gar la sed. Si digo & mi criado que me traiga unauva,
y ¢l excediéndose mata al guarda de la vifia, la muer-
te resulta por haberle yo mandado que me sacasc una
uva, cosa que es pequeiiisimo delito ¢ ninguno; pero
.cémo cabria en mi voluntad que se verificase una
muerte! ;Que resultase de una falta tan pequeia un cri-
men tan grande? Y hacerme cargo de aquello porque
resulté de mi mandato, es cosa muy terrible, y esto es
lo que dicen los sehores de la comision, si no estoy equi-
vocado. El Sr. Rey apoy¢ esa doctrina con un adagio
antiquisimo peripatético: guod est causa causee est cause
causati. Pero este mismo axioma ¢s coutrario & lo que
propone la comision. Lo que es causa de la causa ¢S
causa de lo causado por la causa. Pregunto: ghay al-
guna causa que produzea efectos de diferente naturale-
za que la suya? Luego si el cfecto es diferente, como
en cl articulo sc dice, lo que es causa de la causa Do
puedc ser causa de aquel efecto. Las causas producel
cfectos contenidos en ellas 6 virtual § fisicamente; pero
la cuusa que no conticne en si misma estos ecfectos,
ic6mo ha de ser causa de lo causado? Los escoléstico§
distinguen este principio: quod cst etc.; si el efecto esta
contenido formal 6 virtualnente, coucedo; si no lo esta,
nego. Y pregunto: un efecto de especie diferente (comd
dice el articulo) ;c6mo ha de estar contenido en el man-
dato? La muerte del guarda en cl caso que he propucs-
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to, jcémo habia de estar contenida en mi voluniad, si
no tiene conexion ni t'sica ni moral? Podra tenerla en

0 110 en el influjo moral con-
i hemos de ser responsables

e xui,ol U ¢ t‘\ urmpu l
sccuente ul mandato mio

de log efectos que ¢ nodrs daw

0 alcran ain nravaning nn : —
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s¢ con seguridad un paso ¢l mas pequeno; porque jquién

puede preverlo todo? Es menester 1spirit.u proféetico

para estar asegurado de que de una accion no se ha de .
segair ningun mal. Si yo teniendo este espiritu come-

tiese aquella accion, aun entonces seria criminal ante
Dios, no ante los hombres.

leyes imponen una pena & una aceion para que uo se
comety, y para que el homhre, sabedor de la peua con
que la ley castiga aquella accion. ponga cn la balanza
de su estimacion el placer que le ha de resultar e co-

Tambien el articulo csta en -
contradiccion con la teorin de Jos delitos y penas. Las .
] .

; minal.

meterla, y el dolor que se le ha de imponer como casti-
- ese estado de que pesen en un lado el placer que cau-
sard la ejecucion del delito, y en otro el dolor que les

2o, vy de resultas de esta deljiberacion abrace lo que
mas atil le parezca. Pues si en el caso que he propues-
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retraerse de aquel poquono dcllto? Qultandose del ar-
ticulo la palabra «diferenten podra pasar, & lo menos
por mi; pero que ¢l hombre haya de ser responsable de
una acecion que no tiene mas conexion con éi que la si-
multaneidad de tiempo 6 lugar, pero no la moral de la
voluntad, no lo puedo aprobar. De
opongo a4 que corra el articulo si no se quita la palabra
«difercnte.n Es verdad que el articulo dice «como una
consecuencia 6 efecto de la érden dada,» pero no se
sabe si es consceuencia casual 6 fisica. El criado que al
ir & coger la uva matd al hombre que guardaba la viha,
lo hizo por una consecuencia de mi mandato; pero para
una consecuencia casual y y
¢ esta clausula no quita

Dar la cual
OQric cual

1o pu)v mus,

mao

Hnn)n
me

siga la pn]abm udxferonte »

Rl Sr. MARTEL: He pedido solamente ]a palabra
porque la teoria del senor preopmante me parece CX-
piaesta a algunos inconvenientes, si no se le da alguna
mayor claridad. Ha dicho S. 8. quc el axioma ¢scolds-
tico yuvd esl causn cause est causa causati solo se enticn-
de de las caasas que tienen en si contenidos los cfectos.

v oscuridad |

on el de padecer una pena propor-
- nanes

consiguiente, me ;

de culpables se quedaran sin castigo, porque no se ha-
i llan en el caso de hacer esa comparacion: hay infinidad
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ignorancia n¢
que se r'rm\u][r n e t’nqd-”n(_uf s que Ll islador
dd)(, tener prceentes para sehalar la pena, pero no como
un motivo para que mnguuo pucda llevar 6 sufrir un
castigo quc no haya ¢l previsto antes y tenido presen -
te en la balanza de sus operaciones: me parece que esto
seria trastornar todo ¢l sistema de la jurispradencia cri-
Aun los que han imaginado (digo imaginady,
porque hay en cstas materias muchas teorias imagina-
rias) que no se¢ puede imponer & los hombres penas sino
con proporcion & los grados de su sensibilidad, aun es-

tos creo yo que no han podido poner & los liombres en

leerislador
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ese caso, que no tengo reparo en asegurar que
nu En
para no molestar mas al umgrcso, y ecn el de que se
trata solo de si deben considerarse auxiliadores v fanto-
res los que con su mandato, con su consejo, con sa su-
gestion de cualquiera clase de las sehaladas en la ley,
den lugar i1 ocasion & que se cometa otro delito mayor,
me parece que deben sufrir la pena de fautores, porque
efectivamente, sin su 1nandato, sugestion, cte., no se
hubiera cometido. Si necesitara ejemplos esta teoria, en
el mismo que ha puesto S. 8. sc podrd ver que real-
mente no s¢ habra cometido ¢l homicidio si no hubicra
precedido el mandato de coger las uvas; iuego todos lox
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gue s¢ hallen en igual caso son verdaderos fautores 6
suxiliadores.

Kl 5r. DOLAREA: Me parece que choca con los
sentimientos de justicia el parrafy 3.° de este articulo

 en la parte que reconoce por auxiliadores y fautores de

un delito, particularmente diferente del todo de aquel
que fué ordenado, sugerido ¢ acouscjado por exceso ¢
volantad del ejecutor. No puede cn mi dictamen deeirs:

 auxiliador 6 fautor el que directa ni indircctamente no
* ha tratado de violar Ja ley que quebrant) el ejecutor;

Lsto debera entenderse de las causas fisicas y en rigor
el cjecutor se podia exceder de la drden, cowmcticudo

logico; pero en las causas morales y ocasionales seria
un absurdo decir que el efecto estd contenido en ellas
en el sentido que esto se dice de las primeras,

La in-

tencion de los seihores quc han redactado el articulo es :

b s an ]

que se deciare auxiliador G fautor cl que ha mandado 6
aconsejado una accion mala, y por cousecuencia de ella

delite de la misma ¢ distinta eunecic:

hao waciiltada éne
U e OS5y

g et uaasd Ouro Qi GUC 1o 1li3iiaG

esa es la cuestion. No se pregunta aqui si aquel delito
nuevo que se cometid oztaba ggm_prpndi_:h) cfeetivamen-

COHICLI0 s

te en el que se mandd: esto serda bueno, repito, en lag

causas fisicas; pero en las morales moral y no fisicamen- |

te se consideran comprendidos. Yo pregunto: cl couse-
jo ¢ mandato para el delito prirero, gno ha sido el mo-
tivo con que se ha ocasionado el segundo? Lucgo yo no
debo considerar como fautor al que aconsejd, que es de
lo que se trata. Ha dicho el Sr. Cdrtes que es necesario
para eso que el que comete un delito haya estado en
disposicion de cousiderar y pouer cn una balanza el
placer ¥ la pena que le puede resultar de cometerle, y

fi1e 8i po precede &sta

war. Yo quisiera que 5. S. me explicase esa idea, pucs

yO 1o a eatiendo: ¥ si e como suena, upa infinidad
DY s como suensg, upg infinidad

sera, si, culpable.cn el caso ¢ casos en que prudentisi-
mamente ha debido el mandante 0 ordenador prever que

otro diferente delito del que l¢ habia ordenado,  mayor
¢n su especie que aquel en que s¢ habia fijado, lo que
resultara de las mayores ¢ menores relaciones de unos y

y naliemng v roarrag o digtintaa =
TICREZ08 4 disvifiias &l
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i ciones. El ejemplo que el Sr. Cortés ha puesto, para mi

cs el nag pronio que se nnmln nrr-qﬂnfal' para vonir on

propio que se puede en
counocimiento de la jUSthhl 6 injusticia del articulo, y
por consiguiente si sera ¢ no injusta la pena que se jin-
ponga. A mi me ha sucedido un caso scmejante. Yendo
de camino con otros cuatro ¢ cinco compaifieros, preci-
samciite en tiempo de verano y de la recoleccion de
uvas, me dio gana de decir al criado, porque hacia un
calor terrible: «ve & esa vifia, y trae unas uvas para

¢ apagar la sed; y si el guarda te se presenta y recon-

P P P YO oot :
suposicion, no se le debe casti- |

vicne, dile 10 que es;» el guarda vino y no dijo nada.
Pregunto yo ahora: g,qi este criado, en lugar de camplir

i Orden, hubiera hiecho todo lo contrario y hubicra co-
metido un homicidio, podia considerarseme 4 mi r‘/)m-
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poncrzeme las dos terceras partes, que son veintisiete

afios? Sefior, me horrorizo de pensarlo; no nos equivo- |

quemos; la cuestion se¢ puede nmuy bien poner sobre un

delito mayor de la misma especie, en que es facil y casi -

natural el exceso, porque tiene cierta intima relacion y
puede el que da el conscjo conocer que es facil verifi-
carse. Por cjemplo, en un robo: yo aconsejo 6 mando a
uno que robe cierta cantidad que me hace falta; ol se
excede y roba otra mucho mayor; enhorabaena que en-
tonces se me imponga la pena correspoudiente. Digo lo
mismo si en lugar de robar hubicra cometido un homi-
cidio el mandatario: nudiera en tal caso considerarse al
mandaunte como auxiliador é fautor; porque debia pre-
ver que ese delito diverso podia muy biecn verificarse
hacicndo resisteucia el robado, y ¢l habia dado causa @
ocasion & ello con un crimen atroz. Todo esto estd bien;
pero gha de sulrir igual suerte un delito que no ticne
absolutamente couexion con el ofro que se ha aconseja~
do, ni que ha podido preverse su cjecucion? No scior;
cada uno delos delitos debe ser castigado separadatnen~
te; yo deberé serlo por haber quebrantado 1a ley man-
dando 4 i criado que entrase en un paraje vedado, y
mi criado por ¢l homicidio que cometid, pues en Grden
4 este delito ni tuve intencion ni pude prever que pu-
diera cometerse; y asi, no hay culpa leve ni grave. Re~

pito, Senor, que en semejante homicidio ni seria culpa~ .

ble ni criminal, ni taeve intencion de violar la ley, ni

pude prever quela accion de entrar en una viha desar~ -
mado y con precaucion pudiera producir ol funesto eri- .
men de un homicidio para considerarme como auxilia- °
dor y fautor. Todo lo que en caso semcjante puede in-

ducir mi mandato 0 ¢rdenes una ocasion mera y des-

nuda de otro caricter, semejante 4 la dec una herida leve |

de eseacia, pero que ocasioné la muerte del ofendido
por haberse ido en sangie, 6 la de un enfermo que mu-
ri¢ de resultas de hab3rsele soltado Ia venda que tenia
de precaucion en la sangria. Ni este ni aquel hubicran
mucrto si no hubicra mediado la herida 6 la sangria;
pero esta es mera causa ocasional y no impulsiva y di-
recta del homicidio: asi, ni en el primero ni en el segun~

do caso se consideran, ni al midico culpable, ni al que |
le hiri6 como homicida para la imposicion de penas, !

sino Gumicamente con las que impone la ley & heridas
leves, y no mortiles de esencia. Asi, me opongo al ar-

ticulo, pricipalmeate en razon & delitos diferentes de |

aquel & que se refere Ia 6rden 6 mandatn, y aun con

respecto i los de su especie, siempre que considerada la
relacion qus ticne con lo que se ordena, se vea que el
exceso cs independiente de la voluntad individual 6 ge- -

ncral del mismo que lo ordena.

El Sr. CARRASCO: Puodi ayer la palabra para de-
mostrar la verdad y la justicia del parrafo que presenta
nuevamente la comision. Para demostrarlo bastara es-

tablecer cl estado de la cuestion, del que me parece se |
hao desentendido los que le han impugnado. No se tra-

ta de discutir ¢l grado de criminalidad del que aconse-

Ja un delito. resultando despues otro diferente. ni de la |
peoa que deba impondrsele: esto esta reservado para el

ultimo parrafo de este articulo. Se trata de definir

quitnes son auxiliadores y fautores. Ya la comision ha |

cnnerado dos clases en los dos primeros parrafos, y
eun este tercero enumera otros. Dice la comision que son
auxiliadores y fautores los que han mandado, aconseja-
do ¢ provocado la ejecucion de un delito, si el manda-
tario, aconsviado ¢ provorado comete otro delito diferen-
te 0 mayor, pero que sca cfecto 6 consecuencia intue-
dinta de aquel mandato. Me parece no hay cosa mas

i justa ni mas verdadera. Basta para la consideracion en
el enlace de las accioncs humanas, que unas resultan
! casi enteramente de otras. Mandase 4 uno que haga 4
otro una accion ofcensiva ¢ violenta: debe preverse
que el otro contra quicn aquella accion sc dirige, ha de
. usar de algana reaccion, y que ha de resultar algun
choque entre los dos. Pues si es*o es natural, y resulta
un delito diferente del aconsejady, es claro que el que
debid prever esto, favorecié la perpetracion del delito.
No ¢s menester quoe esté contenido en el ofro ni virtual
ni fisicamente: basta que lo esté ocasionalmente, esde-
cir. qu~ debiese prever que puede resultar, por cuanto
resulta las mas veces, para que se le tenga por aaxilia-
dor ¢ fautor del nuevo delito, no por autor ni complice,
porque no lo ha mandado ni aconsejado, en cuyo caso
estaria comprendido en los articulos anteriores. Supues-
ta pues, la justicia de este articulo, voy & recorrer al-
gunas de las impugnaciones que varios Sres. Diputados
han hecho. Una {ué la del Sr. Gonzalez Allende, que en
la sesion de ayer compard al mandatario con el aconse-
jado, y dijo no debian estar en una linea, porque el
mandante debia contar con Ja fidelidad del mandatario,
.y ecsta era circunstancia agravante que hacia al man-
dante mis criminal que al que aconseja, pues este no
_puede contar con la obediencia ni la obligacion del
aconsejado 4 seguir el consejo. Es cierto que en esta
parte son diferentes: pero no obstante deben estar com-
prendidos en este articulo. No entraré 4 disputar quién
es mis criminal, si el que manda ¢ el que aconscja.
Acaso lo son igualmente, porque aunque cl mandante
cuenta con la fidelidad del mandatario, el que acouseja
cuenta con la docilidad del aconsejado, pues si no, no
se pondria 4 aconscjarle: con que esta docilidad equiva-
le 4 la fidelidad. Mas quiero suponer que sea mis Cri-
! minal el mandante que el aconsejador: esto no destruye
i la sustancia_del articulo, porque no se trata del grado
de criminalidad ni de la pena que deba imponcrse. Esto

en que se trata de una mera definicion, y para este efcc-
to estan en el mismo caso, aunque no lo estén para la
pena.

El 8r. Romcro Alpuente impugné tambien este ar-
! ticilo, y dijo que 6 se tratiba de un dulito diferente,
E conexo con cl mandado, 6 inconexo: que si se trataba
|

;
)
1
! vendra bien al final do este articulo, no en este parrafo,
l
l
|
|
|
i

de un inconexo, n» se podia imponer psna alguna al
“mandante, por cuantn entonces no habia sido autor ni
auxiliador del delito. En esta parte, no estoy muy dis-
tante de S. S.; pero lo estoy mucho de que tal doctrina
vengza al presente articulo, porque no dice este que ¢n
todo caso que resulte delito diferente del mandado se re-
pute el mandante como auxiliador; dice «que cuando cl
delito cometido sca consecuencia y efecto inmediato del
mandato.n Si el delito es inconexo, no trata de ¢l la co-
mision. Respecto de log delitys conexos dijo S. S. que
no le parccia justa la sentencia de este articulo, porque
: aunque se cometa un delito diferente conexo, no es
acreador el mandante 4 una pena tan severa, y dijo su
sefioria seria suficiente pena la extraordinaria de la ter-
i cera parte del delito prineipal. Tampoco esto es de la
cucstion, parque no sc trata de graduar la mayor 6 me-
nor eriminalidad del que aconseja, sino de saber si es
auxiliador 6 fautor. Que la pena sea esta ¢ la otra, €s
| cucstion diferente. Resultando, pues, como & mi pare-
i cer resulta, que cuando se comete un delito diferente del
| mandado 6 aconscjado, pero que es consecuencia de €1,
| hay verdadero auxilio 6 favor para este nuevo delito.
por ser causa ocasional préxima, y que lag impugnacio-
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nes hechas al articulo verdaderamente son agenas de la
cuestion, juzgo que las Cdrtes deben aprobarlo.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Voy a4 deshacer una
cquivocacion. Dice el sefior preopinante que habiendo
yo dicho que por parecerme demasiada la pena sehalada
la rebajaba en una tercera parte, no resolvia la cuestion,
porque no se trataba aqui de la pena. ;Pues qué, asi
como cn todos estos articulos se trata de los delitos, no
se trata tambien de sus penas? ;Por ventura no se habla
del delito en uno, y de la pena en otro? ;Podra negarse
que en él sc cstablece una escala, y por clla la pena
vienc & ser nada menos que dos terceras partes, no cor-
respondiendo al delito mas que unat Enhorabuena, los
otros delitos reconocidos por las Cdrtes pertenecientes a
esta misma cuestion, y los que se sehalan despues, per-
tenezcan, cowmo pertenccen, no solo 4 esa escala, sino &
la de arriba, como tratarc de hacerlo ver si me toca la
palabra en la siguicnte discusion; pero ;qué importa
esto para no dar lugar & mis observaciones? Aqui el
decir (Leyd.) es determinar la pena que ha de imponer-
ze¢, y este fué el motivo de mi impugnacion.»

Declarado este punto suficientemente discutido, pi-
sose 4 votacion el parrafo por partes, y fué aprobado
todo. .

Leyose el 4.°, y en seguida dijo

El Sr. CALATRAV A: La unica objecion que los
informantes hacen acerca de este parrafo, es la de la
Unijversidad de Valladolid, que dice «que no pucde
comprender que los que con drdenes, amenazas, etc.,
contribuyen principalmente 4 que se cometa el delito,
dejen de provocar directamente 4 ello.» Yo crco que es
muy facil de comprender: una cosa ¢s provocar direc-
tamente al delito, y otra contribuir principalmente a
que se cometa. A veees contribuye uno de este modo
sin haber provocado diresta ni indircctamente. TUno
puede tambien provorar indirectamente al delito; y hé
aqui el caso que dias pasados echaba menos cl Sr. Ca-

saseca, cuando queria que la provocacion indirccta es- |

tuviera tambien comprendida en el articulo de cémpli-

ceg, y se le contesté que este era su lugar propio; uno !
: tamente. Esto debicra decirse cuando no se usen me:lios
! L [ 4

i para que se cometa; pero ol que aconsejo, sugirid, cte.,

pucde, digo, provocar indirectamente al delito, y con-
tribuir asi principalmente 4 su perpetracion, porque
aquella provocacion, aunque indirccta, ha hecho que
s¢ cometa el delito. Creo que esto s muy ficil de en-
tender & poco que se reflexione.

El Sr. URAGA: Sefior, hallo en cste parrafo que
hay superabundancia de palabras; que por otra parte
esta diminuto, y que esti tawmbien implicatorio consigo

mismo: por consiguiente, esti mal redactado. Suplico |

4 los sciiores de 1a comision no alarmen su delicaleza
con estas expresiones propias de quien impugna, pues
no trato de atacar su ilustracion. Digo quec esth supe-
rabundante, y su simple lectura lo manifiesta: «Los que
expontancamente y 4 sabiendas por sus discursos, si-
gestiones, consejos, instrucciones, Grdenes, amenazas
it otros artificios;n de modo que todas estas palabras, 6
cada una de por si, incluye acaso & la otra. «Suges-
tion:»n la palabra «sugestion,» mirdndola filos6ficamen

te incluye tres ideas, insinuacion, persuasion, suges-
tion; insinuar una cosa ¢s mover ¢l animo de la perso-
no, pero con cierta destreza fina, aprovechando el tiem-
po y la coyuntura favorable; la persuasion afade sohre
esto ¢l convencimiento ¢ el ataque de la elocuencia pa-
ra persuadir tal cosa; sugestion, sohre todas estas ideas,
afiade la del ascendiente que tiene la persona sobre la
otra para que haga determinada cosa: con que tenemns
que la sugestion incluye estas tres ideas. En el consejo

hay un algo mas, porque el que aconseja & otro supone
tener sobre ¢l superioridad de luces ¢ influjo para mo-
ver su &nimo. jQué cosa, puaes, habri en todo csto que
no sea discurso? Estos discarsos ;qué significan? Los
discursos para incitar 4 un hombre & que cometa un
dclito ;no deben ser precisamente sugestiones, ¢ per-
suasiones, & consejos, etc.? Luego la palabra «discur-
sos» estd supérflua; y si no esti demas «discursos» lo
cstd «instrucciones,» porque si estas son ¢l modo con
que debe haserse, § es supérflua una @ otra. Con que
por esa parte me parece superabundante. Esta diminu-
to por lo que ha insinuado el Sr. Romero Alpuente.
Aunque anui no se trate de las p2nas con que dehen
castigarse los delitos, sc echa menos que el legislador
no imponga pena ninguna & determinada clase de dn-
litos como hay aqui, sin que s¢ preseriba pena. Supon-
gamos ¢l que aconscja, ¢l que sugiere, y el qu2 per-
suade para que sc haga, v aun el que empieza en cier-
ta manera: no se llega 4 efectuar cl delito, p ro por una
circunstancia independiente de su  voluutad, no por
falta de intencion: este hombre sugeridor que hace to-
dos los esfuerzos posibles ,queda sin pena? St queda,
porque solo se impone cuando s¢ lleza a cometer cl
delito. §Y esto es compatible con lo que dice el art. 7.°,
que la tentativa, el designio de cometer un delito, solo
por haberle manifestado s¢ castiga? ;y este hombre que-
da sin pena; un hombre que ha usado de todos los ar-
hitrios para que se cometa ol delito, que solo ha dejado
de verificarse, contra su voluntad, por circunstanciag
imprevistas? Hé a-ui donde le hallo diminuto, Impliea-
torio consigo mismo Kl Sr. Calatrava ha indicado que

no hay implicacion cn que se cometa un erimen, 6 sea

uno causa principal de que se cometa un criment, v que
contribuya 4 él solo indirectimente. Es cicrto esto, ais-

i ladas las ideas; pero el que contribuye principaimente

i que se cometa el delito, que puede =er el que aconsie-

i ja, el que sugiere, el que ha puesto pur su parte tolos

los medios para que se cometa el delito, que ademas ha
sido la causa principal, me parcee imposible y ageno
de toda exactitud decir que no contribuvo sino indiree-

Jpodra deeirse que no ha contribuido directamente? No
s¢ puede en buena logica; y se me antoja la osurrenein

i de aquel santo Obispo que desia 4 sus crindos: tocad cl

tambor, pero sin hacer ruido. Es imposible que uno
ponga los medios para comcter ¢l delito; que sea la

| causa principal, y quec no contribiya mis que indirec-

tamente. Asi, me parece iraplicatorio, y mal redactado
por consiguiente.

El Sr. CALATRAVA: Tres son las objeciones que
ha hechn 4 este parrafo el sefior preopinante. Que estd
mal redactado, porque tienc cliusulas redundantes; que
estd diminuto, y que es implicatorio. En cuanto alo de
mal redactado, ¢l Congreso lo juzzara, y la comision se
somete & su juircio. Si ¢l seiior preopinante dijese solo
que habia cn ¢l articulo elausulas qus podian parcecer
redundantes, de huena fe lo confesaria yo; y diria mis,
que ereo que cn un Codigo penal debe haberlas 4 veees;
pero con respecto 4 las que califica de tales en este pir-

: rafo, tengo & mi favor Ia aprohacion del Congresn en
. otro

arficalo redactado en los mismos términos que
este. Vea el sehor preopinante los parrafos 3.° y 4.°
del articuln de los edmplices, v hallari que lag Cortes
no han considerado redunlantes esas elinsulas. Yo no
soy en esta parte tan rigido cemo S. S., y picnso que
porque es mucho mas dificil determinar las acciones
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que los derechos, como dice un sébio cscritor, convicne
Yy es indispensable que un Codigo penal entre en mu-
chos pormenores, y sea incomparablemente mas prolijo
¥ minucioso que un Cédigo civil. Paréceme tambien que
un Cédigo que no habla solo con juristas 6 literatos que
saben la propiedad de las palabras, sino que ha de ser-
vir para ilustrar y dirigir 2 todo ¢l pueblo, aun & las
gentes mas rudas, debe tener la mayor claridad y ex-
plicacion para que todos lo entiendan ficilmente. De
cstos principios ha partido ia comision en su proyecto,
sin desconocer que en varios de sus articufos hay ex-
FTCSlUULb Yy aun Ul§p0§1ClOﬁC‘S quu e‘[ IU (Ollit‘lll(ldS cn
otras para qmen conozea bien su significacion, pero que
~ s am Mmama 1o rmanay Tt stberriclag fras s

301 necesarias para 108 menos instruidng. Est: {ranca
confesion que hago ahora, y que omiti ayer cuando un se-

nor D:putado, sin dar razo. es como el sefior preopinaute,

1e
iticaba la redaccion del proyecto, servira, s
hﬁr‘ar & 1o m.nos para dmr‘nlnm- 4 la comi

cual ha crmdo Yy cree que en estas materias debe sacri-
ficarse la elegancia & la claridad. No me detendré & exa-
minar si son 6 no sinénimos los discursos, sugestiones,
consejos € instrucciones, y convendré con el sefior pre-
opinaunte en que lo sean, si quiere, aunque no lo 8on;
pero tambien convendra conmigo en que si para S. S.
y para mi vale tanto un discurso que excita al delito
como una sugestion para que se cometa, no es lo mismo
para el pueblo ni para alganos que no lo son, Si el ar-
ticulo dijese solamente «los que por medio de sus su-
gestiones contribuyan principalinente 4 que se cometa
un delito,» muchos creerian 6 alegarian que no era su-
gestion un sermon, una oracion académica, un discurso
de un Diputado en ¢l Congreso. La mayor parte de los
cspailoles no calificarian de sugestion estos actos, y di-
rian: «la ley no hablaba de sermones ni discursos.» Lo
mismo pOui‘ia suceder rCSpéCw de los GOonsejos ¢ instruc-
ciones; y cuando todo se salva con poner una ¢ dos pa-

[392 PN
labras més, cree que la comision no ha cometido en

esto un defecto que merezca esa censura.
Vamoa 4 la seorunda obiecion. & saber, gue &3

I di-
1a segunda odjecion, & saper, que es di

<

,..
{l):}’c

1

minuto el articulo. Esto propiamente no es coutra él;
cuando mas, sera un motivo para que ge haga una adi-

cion. Dice el schor preopinante: «el que provoque di-
recctamente 4 un delito, aunque éste no se verifique,
debe ser castigado.»n La comision cree que no es justo
comprender ese caso entre los de complicidad y auxilio,
porque no llega & verificarse el delito, y aunque des-
pues castiga esa provocacion sin efecto en todos los casos
que & su parecer lo exijen, no ha tenido por conveniente
estableccrlo 6 proponerlo por regla general, porque en
lo comun, no llegandose 4 cometer el delito, da poeca
importancia 4 esa provocacion, cuando no ha surtido
e’ecto alguno. Pero si el sefior preopinante gusta, po-
dra formalizar una adicion, y las Cortes resolveran lo
conveniente, La terccra objecion es ia_que me ha lla-
mado mas la atencion, porque no puedo comprender
¢bmo ¢} sedor preopinante, despues de confesar franca-
mente al principio, oida mi explicacion en respucsta &
la Universidad de ‘vrﬁ'x'xad(juu, que es cierto que uno pue-
de provocar mdlrectament(, la pcrpetraclon del dchto

embargo, que la comision se implica en decir 1o mismo
que S. S. confiesa que puede suceder. El Congreso lo ha
oido; en vano luego sc querran dar otras explicacio-
nes. Hadicho el sciior preopinante: «convengo con Cala-
trava en que uno puede provocar indirectaniente a que
se cometa el delito, y contribuir principalmente a4 que
se ejecute;» luego dice: «pero la comision se implica.»n
Hsta si que es implicacion. Dije, y repito, que puede
uno incitar ¢ provocar indircctamente & la perpetra-
cion del delito, y contribuir asi ptincipalmentc & su cje-
cucion. En un sermon, por ¢jemplo, un predicador em-
pieza & inflamar los animos de los oyentes, diciendo
que la religion estd perdida; que hay hombres atcos
que propazan doctrinas implas, cte., cte.: los desig-
na, annque sin nombrarlos; los marca en términos
gue sus alusiones recacn so
y c nocidas del pueblo: ;sera ecsta
a & matar ag

annaa dAatosminadaac
DVl ad uvLeliliiizauaso

na provocacion di-

u
quellas personas? Creo que nineuno la
uei! as S0

YUT Ll as

o

'1

matar a as personas! Or
tendra. por tal. No lo es, porque no ha nombrado 4 per-
sona determinada: no l_a dicho «oyentes mios, asesinad
4 Fulano,» que ¢s lo que se entiende por provocacion
directa: ha hablado solamente en términos generales.
Pero ha conmovido los d4nimns, los ha puesto en ¢l ca-
mino del delito. Uno de los oyentes, un pobre necio, un
fanitico miserable, sale exaltado de la iglesia; ha cono-
cido que Ias alusiones del predicador recaian sobre la
persona de Fulano: cree hacer un servicio 4 la Divini-
dad; saca el punal y lo clava en aquel hombre, creyen -
do matar & un hereje. ;Se podra desconocer que el pre-
dicador ha contribuido principalisimamente & la perpe-
tracion del delito, aunque no ha provocado directamente
4 que se comnetiera? No tenzo mas que decir en defensa
del articulo, con respecto 4 la implicacion que se su-
pone.»n

86 4 las comisiones re-
umdaq de Comercio y hsxta del Crédito pablico la pro-
posicion del Sr. Cantero, que dice:

«Pido que se atada en cl art. 3,° que no se exija 4
log compradores el 4 por 100 en ¢l caso de que o se
haya expresado en los edictos de subasta esta condi-
cion, tomando sobre este particular las providencias que
ge estimen convenientes contra los empleados gue ha-
yan incurrido en el defecto de no expresar una condi-
cion tan esencial, no solo para el Crédito pablico, sino
para los compradores, los cuales procederian a4 la com-
pra de muy diversa manera y en diversa cantidad, sc-
gun que hubiesen ¢ no de pagar cl 4 por 100 en me-
talico.»n

El Sr. Presidente anunci6 que en la sesion inme-

PR

diata sc discutirian los dictimenes de la comision de Ha-
cicnda y Comercio: pnmero sobre ¢l arreglo de adua-
noptY N anhien .l ac Araoana v ONg

nas3, y segundo, sobre el registro de las casas, y 4U°

enseguida continuaria la discusion del Cédigo penal.

Diario siguiente
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