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DIARIO

DE LAS

SESIONES DE CORTES.

LEGISLATURA EXTRAORDINARIA.

PRESIDENCIA DEL SENOR CLEMENCIN.

e

SESION DEL DIA 9 DE DICIEMBRE DE 1821,

Leida y aprobada ¢l Acta de la sesion anterior, sc
mandé agregar & ella el voto del Sr. Uraga, contrario
4 las resoluciones de lag Cortes por las cuales aprobaron
los parrafos 4.° del art. 17 y 1.° del 18 del proyeccto de
Cédigo penal.

Por el Secretarie del Despacho de Hacienda sc remi-
tié una solicitud del ayuntamicnto de la ciudad de Bar-
gos, pidicndo sec mandase continuar la liquidacion de
lvs cuantiosos suministros que hizo a las tropas nacio-
nales en la ¢época de la guerra de la Independencia, con
cuyo motivo manifestaba el cxpresado Sceretario del
Despacho Ia urgente necesidad de que ec resolviese el
cxpedieute general sobre liquidaciones, & fin de evitar
reclamaciones, y poner término & un negocio de la ma-
yor importancia. Las Cortes acordaron que Ja prescote
solicitud pasase & la comision de Hacienda.

A la misma, en union con la de Visita del Crédito
publico, se mands pasar tambien otra solicitud de Don
José Collar, oflcial cesante de la extinguida Secretaria
de Gracia y Justicia de Indias, dirigida & que las Cor-
tes se sirviesen mandar se le expidiese por la Contadu-
ria general de distribucion la corresponidicnte certifiea -
cion de capitalizacion del sueldo gue disfruta, que tenia
solicitada antes de que se maudasen su=peuder aquellas
operaciones, y que se le habhia negado estundo ya para

despacharsele, 4 causa de la Oltima resolucion de laus
Cértes sobre cste particular.

Aprobésce el siguiente dictémen:

«Las comisiones de Hacienda y Visita del Crédito pi-
blico, enteradas de la pretension de D. Juan Martin, ¢n
quesolicita que las Cértes declaren que los créditos de
capitalizaciones se admitan ¢n redencion y compra de
censos, -asi-como se admiten en compra de hicnes nn-
cionales, son de parecer que aunque No es expreso en
el.decreto de 29 de Juunio, es muy conforme 4 su cspi-
ritu, y las Cortes podrian declararlo asi, sin mas diferen-
cia que la que hacen los articulos respeetivos del decre-
to entre la clase de papel con que se compra y la que se
expresa para redimir, es deeir, que Iog censos se puedan
redimir con dos quintos en capitalizaciones y tres en
criditos con interés, y comprarse & su ticmpo lo mismo
que los otrog bienes nacionales.n

Tambicn aprobaron las Cértes otro que decia:

aLa comision de Salud pablica ha vistola proposicion
del 5r. Diputado Lastarria, dirigida 4 que se ceneargue
al Giobierno mande hacer ohservaciones y experimentos
arerea de si la fichre amarilla no s¢ propaga en salien-
do las personas & una situacion superior al nivel de log
2itios infestados, v averiguar cuinta cs la altura fisica
sabree el nivel del mar que se haya ohscrvado y ohserve
libre del contagio; y aunque dicha averiguacion se halla
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xpresan en el dictimen
las Cdrtes, para indagar las causas locales que pueden
producir ¢ aumentar los efectos de esta enfermedad, y
determinar si hay solo un foco de contagio, 6 se¢ multi-
plica este cuando favorece la localidad y coacurrencia
de las demdas causas fisicas, la cowmision es de parccer
que =c exprese tambien esta observacion cntre las que
s¢ encargan al Gobicrno para mayor claridad, y que
pucdan recogerse todos los datos necesarios sobre la dis-
tancia de Jas costas y altura sobre el nivel del mar, 2
que asi en Amdrica como en Europa nunca ha llegado
esta plaga del género humano.

Ao la
ae 1

-
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Reclamé ¢l Sr. Golfz de las comisiones que entien-
den enlareforma de Aranceles, que presentasen su dic -
tamen acerca de una adicion que 3. 8. habia hecho al
art. 7.° del proyecto de decreto, relativo al modo de
combinar la seguridad individual con la persecucion del
contrabando. La misma reclamacion hizo el Sr. D. José
Basilio Guerra, respecto de otra adicion que S. 8. tenia
hecha al art. 4.° del mismo proyecto de decreto. El se-
Nor Presidente contestd que las comisiones lo habian oido,
y el 8r. Yandiola ahadié que estas presentarian su dic-
tamen, puesto que se queria que lo diesen.

Aprobéronse sin discusion alguna las siguientes re-
formas hechas por las comisiones de Hacienda y Comer-
cio en los articulos del proyccto de decreto presentado
en 4 de Octubre préximo anterior sobre la reforma del
arancel general.

«Art. 1.° Despues de Ultramar, se afiadira: «¢ islas
Canarias.»
Art. 3.° La segunda parte dird «el pago de derc-

chos en los pocos articulos del arancel en que se nota la
palabra (fanteo, sc cobrari bajo las reglas que se pres-
eriban en un reglamento particular aprobado por las
Cortes, que se inscrtara en el arancel general,

Art. 7.° Despues de las palabras «4 juicion se afia-
dira: «del jefe politico, del intendente y...» Despues de
las palabras «algun fruto ¢ género» se afiadira: «que
no sea oro ¢ plata.»

Articulos 19 y 20. No obstante haber sido aproba-
dos estos dos articulos segun sc presentaron cn el pro-
yecto de decreto, las comisiones los han corregido en la
forma siguicnte, sin hacer variacion alguna sustancial.

«Art, 19. Losluques extranjeros mercantes se ad-
mitirin en todos los puertos de la Monarquia espahiola
conforme scan admitidos los buques espafnioles de co-
mercio en los puertos extranjeros respectivos de cada
nacion. En su consecuencia, todo buque extranjero que
para remediar 6 cvitar averias ¢ por abastecerse de vi-
veres necesarios 4 su tripulacion, 6 por otra causa de
necesidad, llegue con cste solo fin & cualquicra puerto
de la Monarquia espafiola, sin objeto de embarcar ni
desembarcar géneros de ninguna clasc, serdy admitido
y tratado cn los mismos términos que en igualdad de
casos y de circunstancias lo sean los buques cspaioles
en los puertos extranjeros de cada nacion y de sus res-
pectivas posesiones de Europa y Ultramar , sujetandose
4 1a presentacion de manifiestos 4 las visitas y guardas
correspondicntes ; y cn cuauto al cobro del derecho de
toneladas, ancorajes y demds gue se pagan por transi-
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rmanencia de los buques en libre platica ¢ cua-
ena, seré tratado seguun lo sean los buques €spaiio-
les en los respectivos pucertos de cada bandera, guar-
dandose en esto la mas rigorosa reciprocidad.

Art, 20. Cualquiera buque extranjero mercante que
fondee en un puerto espafiol con ohjeto de cargar 6
descargar frutns y clectos comereiables de cualquiera
clase, estara oblizado & pagar los derechos de puerto
que estén establecidos por razon de toneladas, ancora-
jes ¥ demas: pero interin sc forma y circula por el Go-
bierno, prévia la aprobacion de las Cortes, la tarifa que
deba regir con cada una de las potencias extranjeras,
sc¢ adoptaran por punto gencral las reglas establecidas
respecto de los Estados-Unidns de América por Real 6r-
den de 20 de Octubre de 1817 y sus posteriorcs acla-
raciones de 12 de Marzo y 16 de Mayo do 1818, y la
de 13 de Marzo de 1820, las que para mayor inteligen -
cia se insertarin 4 continuacion de este decreto.

Art. 32,  Sc ahadird despues de la palabra «Casti-
Ha» «y para cl pago de los derechos de navegacion la
tonclada espafiola.n

Art. 36,  Despues de las palabras «y 4 Ultramar»
se aladird «desde los depdsitos de Europa, asi como de
los de Ultramar, seri permitida la cxportacion y tras-
lacion de dichos géneros prohibidos...»

Art. 37. Despues de «como extranjerosy se afiadird
«que dentro de las veinticuatro horas de la llegada,» y
se suprimira «que la llegada.»

El Sr. Calatrava, como individuo de la comision es-
pecial encargada de proponer lo que creyese convenien-
tc en vista del mensaje de S. M. relativo 4 las ocurren-
cias de Cddiz, de que se di6 cuenta 4 las Cortes cn la
sesion de 26 de Noviembre @ltimo, leyo el dictamen de
la misma, con varios documentos & que este se referia,
cuya lectura indicaba la comision, y la minuta de¢ con-
testacion de las Cortes al citado mensaje. Mas como cs-
te dictimen lo dividiese la comision en dos partes, y
propusiese que la segunda, que la presentaba por sc-
parado y en pliego cerrado, no se discutiese hasta que
s¢ hallase resueclta la primcra, tomd la palabra y dijo

El Sr. MUNOZ ARROYO: Scior, yo quisiera que
s¢ leyese la segunda parte del dictimen de la comision
para que podamos formar un juicio cabal de él: lo
contrario scria ver las cosas & medias. Por mas lauda-
ble que sca el objeto que la comision se propone en el
mcétodo que adopta para someter este gravisimo nego-
cio & la deliberacion de las Cdrtes, el resultado, en al-
timo analisis, ¢s que votarcmos sin conocimicnto de
causa, pues que no habremos visto ni tenido presente
cuanto hay en clla. Esa scguunda parte del informe, so-
bre que ahora ¢cha un velo la comision, seguramente
ha de tener relacion con la primcera: ;por qué, pues,
aun suponiendo que discutamos y votcmos por partes
el informe, no sc nos deju siquiera verlo en su totali
dad, para aprobar 6 reprobar con mas circunspeccion
lo que en primer lugar quiere la comision que repro-
bemos?

Ademas, el orden constante que han seguido sicm-
pre las cownisiones, la prictica del Congreso y el Re-
glamento, no favorcecen costas separaciones; y por lo
mismo que ¢l negocio es tan grave, importaba observar
en ¢l hasta la nimiedad todas las formalidades regla-
wmentarias. Asi, pido 4 las Cdrtes que esa segunda par-
t: del dictimen cerrada se abra y lea para que nos en-
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teremos plenamente de todo. Por lo mismo, hago pro-
posicion formal para que preliminarmente resolvamos si
ha de ahrirse y leerse, 6 no.

El Sr. BAWCHO: La comision ha presentado dos
dictamenes separados, porque son por su naturaleza di-

ferentes. La comision ha tenido motivos para presen< -

tarlos de este modo, y ha creido conveniente que pri-
mero s¢ discuta el uno y despues el ofro; y desea esta
secparacion para que los mismos Sres. Diputados pue-
dan formar mejor su opinion sobre cada uno de ellos
de por si, sin que puedan confundirse uno con otro.
Esto no es nuevo: estd en la practica presentar las co-

misiones cn diferentes partes y aun separadas sus dic- °
tamenes cuando lo juzgan por conveniente. Estos dos |

que presenta ahora no tienen conexion slguna de nin-

guna especic entre si, y por eso, como tambien para '

que se proceda en la discusion con método y claridad,
ha creido que debia presentar los dos puntos con sepa-
racion; puntos, repito, que no tiencn que ver el uno
con el otro.»

Despues de una lijera contestacion, que se promo-
vié sobre si debia discutirse préviamente la cuestion
preliminar que habia indicado ¢l Sr. Mufioz Arroyo, de
que se dicse cuenta de la parte reservada del dictamen
de la comision, continud¢ diciendo

IE] Sr. SANCHO: La comision reconoce que dehe
examinarse como proposicion preliminar la de si se ha
de proceder 4 la discusion de su dictimen en los térmi-
nos que lo presenta, 6 si han de leerse y discutirse & un
mismo tiempo las dos partes en que le ha dividido. Na-
die puede dudar de que esta dcbe ser la cuestion preli-
minar, y asi yo me contraeré¢ 4 hablar de clla. La co-
mision ha tenido motivos poderosisimos para presentar
& las Cértes su dictamen cn dos partes separadas, como
s¢ manifiestan en la primera que se ha leido; y hacrei-
do que el decoro del Congreso, la dignidad del Trono
constitucional, y ¢l buen éxito de la causa de la liber-
tad, se interesan cn que se haga ast, para que se vea
que ¢l Congreso ante todas cosas de lo que trata es de
observar la Constitucion en todas sus partes, primer de-
ber de los Diputados de las Cortes, y que estamos dis-
puestos A sostenerla 4 toda costa. Asi que, por motivos
de delicadeza, y para que no sc erea que habia algun
interés en confundir estas dos cuestiones, le ha pareci-
do convenicnte presentar su dictimen en dos partes se-
paradas, la primera abierta y la segunda cerrada. Bstos
wotivos podran ser infundados en el eoncepto de algu-
nos; pere la comision, con justa prevision, lo hajuzgado
conveniente y lo ha aprobado por unanimidad. Y si los
individuos de la comision han dado cn todas ocasioncs
prucbas nada equivocas de su desco del acierto y del
bien de su Patria, y esto pucde merecer alguna conside-
racion de parte del Congreso, descansen los Sres. Dipu-
tados en cl parccer de la comision. Este es elinico ar-
gumento que puede presentar por ahora en abono de su
conducta sobre el particular; porque decir que ninguna
comision ha presentado jamis su dicthmen cn estos tér-
minos, csta contestado con decir (ue tampoco se ha pre-
sentado un asunto hasta ahora tan extraordinario como
éste ni de tanta gravedad. Mag sin embargo, todos los
dias se estd viendo que se presenta un dictamen por al-
guna comision del cual s¢ separa una parte 6 mas;
vuelve 4 la comision y lo reforma, sin perjuicio de ir
aprobando lo restante, y nunca se ha dicho por eso que
no se debia discutir lo demas de él hasta que se aproba-
se lo que le precedia. La comision ha creido muy cou-
veniente presentar este dictiwmen dividido en dos partes

separadas ¢ independientes una de otra, aunque pudie-
' ra haberse abstenido de presentarla & un mismo tiempo:

pero ha querido hacer ver que su opinion, en esta par-

te como en la anterior, la tenia ya formada, y ha dicho:
' cualquiera que sea la discusion y resolucion de las Cor-
tes en la primera parte, esta es su opinion en cuanto @
la segunda. La comision ha procedido bajo de estos
prineipios, porque ha creido que conviene 4 la Nacion,
¥V que interesa para sostencr la Constitucion, tratarlo
por cl érden que lo presenta. Vuclvo 4 decirlo: son dos
" cuestiones distintas; no tiene que ver la una con la otra.
La comision lo recomienda 4 la prudencia y juicio de
las Cértes. No se me ofrcce qué decir mis por ahora.
Las Cortes hardn lo que gusten. »
j El Sr. Lope: Constaite manifestd que creia absoluta-
mente indispensable que s¢ abriese el pliego cerrado
" para saber lo que contenia, y poder formar un juicio ca-
| bal sobre la parte del dictamen que se discutia.

El Sr. ZAPATA: Muy poco é nada tengo que afia-
dir a lo que ha dicho el Sr. Saucho La cowision, al
cxtender la primera parte de su informe y al hablar de
la scgunda, ha dicho que el decoro de la Nacion espaiio-
l la, el del Congreso, et del Trono constitucional y la
causa santa de la libertad se interesan en que sc separe
la parte primera de la scgunda. Si, pues, una comision
que ha presentado & las Cortes un bosquejo de los su-
cesos que ha observado con la imparcialidad que se ha
visto en la primera, dice en cuanto 4 la segunda que la
causa sagrada de Ja liberiad y el decoro de la Nacion,
cl del Congreso y el del Trono se interesan en que se
traten separadamente, ;no serd para las Cortes una ra-
zon bastante poderosa? ;No debera calmar la ansiedad
de los Sres, Diputados? El Sr. Sancho ha dicho muy
bien que la comision ha tenido todo el valor que debe
inspirar la causa santa que defiende al extender su dic-
tamen, Ha desconfiado del acierto ¢n una materia tan
delicada; pero ha tratado de no frustrar las csperanzas
del Congreso, y ha creido que el medio mis seguro de
corresponder a esta confianza es la presentacion de su
dictamen ean dos partes, que ofrece al inismo ticmpo para
hacer ver cuando se trate de Ia primera que la opinion
o dictimen en cuanto 4 la segunda ya le habia forina-
do y extendido la comision. No ha exigido por eso ni
exigiria jamas que se trate cn secreto. Los individuos
de la comision tiecnen todo ¢l valor ncccsario para ma-
nifestar sus ideas en las circunstancias mas criticas.
Dadese, si se quicre, de su acierto, pero no de sus in-
tenciones. Kstan prontos & perder sus vidas por defender
no menos las prerogativas del Trono que los derechos de
su Nacion. Hasta ahora solo sc¢ ha dicho contra su dic-
tamen que la intima relacion que pueden tener centre
si las partes del informe presentado exije ¢l que ambas
se lean y discutan 4 la vez, La comision asegura 4 las
Cdértes que no hay tal relacion catre las partes de cste
| informe. De otra suerte, ;pudiera la comision presen-
tarlo cerrado? Desengaii¢monos: la primera cuestion ¢s
una cuestion de principios; jqué tiene que ver ¢sta con
las medidas que en la seganda proponga la comision
para cvitar que se repitun en lo sucesivo los desérdenes
que han motivado el mensaje de S. M.?

% El Sr. BOMERO ALPUENTE: Yo tengo la mayor
' conflanzaen los senores individuos de la comision; pero
1 &4 pesar de csto no apruebo su dictimen en la parte
+ abierta relativa 4 la conducta de Cidiz, y por coosi-

guiente menos le aprobard en cuanto 4 que sin abrirse
. la segunda parte se discuta la primera. Si la comision
I dijera: lo que tengo que exponer en la scgunda parte
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interesa al decoro del Congreso, & la dignidad del Tro-
noy & la causa nacional que se trate en seereto, ya lo
entenderia; perono pedir esto, sino que se dilate la dis-
cusion de la segunda parte hasta otra sesiyn despuces

de resolverse la primera, y despacharse la contestacion ¢

del mensaje, esto no puedo entenderlo. Asegura la co-
mision que las dos partes de su dictamen no tiencn
ninguna conexion entre si; y yo considero que eso cs

absolutamente imposible. Vengan en ese pliego cerrado

las medidas que se quieran, los hechos de Cidiz y Se-
villa han de haber dado fundamento & laz que se pro-
pongan. Pucs, ;cOmo hemos de pasar adelante sin cono-
cerlas? Si las opiniones.de Cadiz y Sevilla se han de mi-
rar por la parte relativa & los motivos que hay de des-
confianza en este Ministerio, bajo cuyo aspecto los p:-
sos dados en Cadiz y Sevilla por el mism», son quiza los
altimos para echarnos las cadenas; una vez dados con
la aprobocion de la primera parte del dictdmen,  do qué
nos servirian ya todos los remedios que viniesen des-

9 DE DICIEMBRE DE 1821.

otro tiemno, por el me3 de Marzo de este afo, lo cual
e ocasiond mil hablillas odiosas, y no seré el altimo
que cuando legue el easo haga carzos al Ministerio so-
bre su conduecta. Me habia casi convencido por las ra-
zones fundadas que ha dado la comision de los incon-
venientes que hay en leerse el segundo punto; pero lo
estoy ahora del todo desde que he oido las doctrinas que
ha sentado ¢l Sr. Rom »ro Alpuento. Ante fodas cosas, lo
que debe resolverse es que se observe el orden consti-

" tacional, sin ¢l cual. aun aquellos mismos que hubicsen

pues en esa segunda parte? Bf asunto esde 1os mas gra- :

ves y de las mas sérias consecuencias, porque la cues-
tion verdadera esta en sies ¢ no de conflanza ese Mi-
nisterio; en si estd 6 no esti acabando ya esa cadena de
nuestra esclavitud, y solo le faltan aquellos dos auillos,
Por consiguiente, una vez que S. M. dice que fijemos la
atencion en el pueblo de Cadiz, y pasa en silencio o

ocurrido en Sevilla y demas puntos, no podemos menos '

de enlazar estos hechos y aquel encargo de S. M. con |

el que cierra su mensaje, reclamando de las Cértes su
cooperacion por cuantos medios se juzzden convenien-
tes para la consolidacion del sistema. Es, pues, nece-
sario que las Cortes traten de adoptar todas las medidas
imaginables que puedan contribuir 4 satisfacer los jus-
tosdeseosde S. M., ya que S. M, creeque las Cortes han
de corresponder 4 la confianza nacional, y han de mirar
este negocio bajo el verdadero punto de vista que con-
viene. Y si han de concretarse 4 1o sucedido en Cadiz
y Sevilla, es preciso ver de una vez cuanto tenga re-
lacion con esto, y sobre todo, las causas y medidas en-
cerradas en esc informe sccreto, por lag cuales pued:
suceder que haya que declarar 4 Cadiz y Sevilla no ya
desobedientes, sino en el mas alto grado herdicas. Si
se trata ahora aisladamente esta parte de dictamen pu-
blicada, reservandosc la otra para cuando se¢ abra el
pliego, ¥ resultase lucgo alguna contradiccion entre
ambas, ;no quedarian las Coirtes comprometidas con
aprobar 6 desaprobar ahora una cosa que luego quisie-
ran no haberla aprobado 6 desaprobade? D¢ ninguna
manera, pues, puede adoptarse ese pensamicnto de la
comision, y ya he hecho una proposicion formil para
que se abra la segunda parte del dictamen, y se¢ discu-
ta al mismo tiempo que la primera.

El Sr. Conde de¢ TORENO: Casi habia pensado re-
nunciar la palabra sobre la discusion preliminar; por-
que en mi opinion es indiferente que se lea la segunda
parte del dictimen 6 no, con tal que se discatan una
una y otra por ¢l 6rden que propone la comision. Per
no me es indiferente renunciar ahora la palabra cuando
he oido al Sr. Romero Alpuente decir que no se puede
tratar del primer punto sin tratar del segundo, que es
relativo al Ministerio, como principal causante de cstos
sucesos, y que de aqui resultaria tal vez reconocer co-
mo heroismo lo que se presenta como desobedicacia re-
prensible, mirando la cuestion aislada como lapropone la
comision.

Yo prescindiré de hablar ahora del Ministerio, sin
embargo de haber sido el primero que lo ataqué en

perturbado el érden serian las primeras victimas de la
confusion que introduciria la desobediencia, porque cn
medio de eclla, aparccerian jefes atrevidos, que ata-
carian 4 todos los de su contraria opinivn, y sucederian
4 los que primero habian desobedecido, citindoles su
propio cjemplo. Y de aqui es, que yo cuando he oido la
proposicion del Sr. Romero Alpuente, para mi escan-
dalosa (digolo en verdad), en que califica de heroismo
un acto dec desobediencia al Gobierno que camina cons-
titucionalmente, he pedido la palabra para indicar que
mi opinion en esto siempre constante sera que la des-
obediencia al Gobicrno , mientras no se scpare del ca-
mino trazado por la ley fundamental, es el ejemplo mas
funesto que pucde presentarse 4 la sociedad, y es el
ataque mas directo que puede darse & la Constitucion
que los Diputados han jurado defender, y que por de-
fenderla y con clla las libertades de la Nacion, que re-
presentan, haran todos los esiuerzos imaginables desde
este momento aunque sea 4 costa de su vida. Esas doc-
trinas son incompatibles con la misma libertad que se
trata de conscrvar, y son las que han traido cousecuen-
cias desgraciadas 4 otras naciones. La Francia tuvo la
disculpa c¢n su revolucion, de no haber visto anterior-
mente en otras cerca de aquella época esos tristes ejem-
plos que le pudieran servir de desengafio; paro nosotros,
Jdendriam)s disculpa cuando hemos visto lo que pasd en
aquella nacion? Nadie nos disculparia, y pasariamos

- con horror a los ojos de la pozteridad. Por consiguien-

te, yo no me propongo entrac ahora cn esa cuecstion:
cuando entre, descnvolvere mas mis ideas.

Repito que antes me era indiferente que se leyess 6
no la secgunda parte del dictamen; mis ahora que he
visto el giro que se quiere dar a esta cuestion; ahoera
que he oido calificur de heroismo los actos de¢ desobe-
diencia al Gobierno por Cadiz y Sevilla, y ahora que
preved los resultados funestos que pucden acarrearnos
doctrinas tan subversivas del 6rden y de toda sociedad,
he pedido la palabra para apoyar el dictamen de la co-
mision, que me parcce m:uy prudeate, y que lag Cortes
si no quieren contribuir al desérden, que por fortuna
no es tanto coma se ha dicho, no pueden menos de apro-
bario tambien.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Una equivocacion
El Sr. Conile de Toreno, no s¢ por qué fatalidad, equivo -
ca el seatido de mis proposiciones. Yo lo que he dicho
relativamente & cstos sucesos es que esta desobedicncia
4 1as 6rdenes del Gobierno, como nacida de la descon-
flanza que ha infundido el mismo Gobierno; desobe-
diencia que se califlca de criminal, puede ser que si se
examina el segando punto, que al parecer debe tratar
de las causas que han dado motivo 4 ella, se tenga que
considerar como un heroism»; porque si el Gobierno
mismo ha dado motivo para esta desobediencia infun-
diendo desconflanza, y creyends los gobernados que va
en cllo la Constitucion, en mi opinion serd mas bien un
heroismo que un atentado.

El Sr. Conde de TORENO: Me parcce que no me
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he equivocado. S. S. acaba de decir que puede ser un
heroismo la desobedicncia.

El Sr. PALAREA: Seifiores, el dictimen de la co-
mision tiene dos partes: la primera es la que las Cértes
acaban de oir: la segunda se presenta en un pliego
cerrado sobre la mesa, para que no se abra hasta que
sc haya discutido y aprobado la primera parte, y pa-
sado 4 conocimiento de 8. M. el resultado de esta dis-
cusion. Parecera una temeridad que yo haya tomado
la palabra cn contra en esta discusion preliminar, ig-
norando lo que contiene el pliego cerrado; pero yo no
puedo menos de hacer observar 4 todos los Sres. Dipu-
tados que la segunda parte de este dictamen ha de te-
ner precisamente alguna conexion con la primera. Pues
{qué inconveniente puede haber en que se lean las dos
partes, cuando ambas han de estar ceiidas al mensaje
de S. M.? Presenten 6 no presenten estas dos partes
cuestiones distintas, nada impide que se lean ahora
ambas & dos; y despues de leidas, si las Cértes juzgan
que conviene entrar primero en la discusion de la pri-
mera parte antes que en la de la segunda, no encuen-
tro en ello ningun inconveniente ; pero me parece que
es muy importante que se lea todo el dictimen, y se
vea la conexion que puede haber entre las dos partes, y
se resuelva de este modo con mayor acierto y con mis
conocimicnto. Léanse, pues, las dos partes; queden
ambas sobre la mesa; discitase si se quicre la primera y
despues la segunda, ya en una misma scsion 6 ya en
otra posterior; pero de cualquiera manera, sepan las
Cértes lo que propoue la comision en todo su dictamen.
Yo no veo que obste para esto la razon que ha presen-
tado la comision, diciendo que la dignidad del Trono, la
causa de la libertad y el bien d= la Nacion exigen que
se separen y se discutan esas dos cuestiones en la for-
ma que propone. Yo confieso francamente que la opi-
nion de la comision me es muy respetable; que venero
como el primero las luces y los talentos de todos sus
individuos; pero por mas respetable que para mi sea su
opinion, por mas que yo la venere, ;podré creerla infa-
lible? La opinion de la comision ;sera tambien la del
Congreso? ;No pueden peasar las Cortes de diferente
mancra? Tengo, ademas, otro argamento que hacer con-
tra Ia comision sobre este punto, 4 saber: que habiendo
sitlo uno el motivo que ha dado lugar 4 esta discusion,
cual es el mensaje de S. M., es claro que cl dictamen
de 1a comision se cehird 4 este mensaje, aunque abra-
ce cuatro, cinco 6 mis disposiones distintas. El mensaje
deS. M.selimita alas ocurrencias de Cadiz en la prinera
parte; pero en la segunda dice que ha mandado 4 los
Secretarios del Despacho que hagan presentes 4 las Cor-
tes tan desagradables acontecimicntos, para que cstas
cooperen con el Gobierno 4 que se conserven ilesas, tan-
to lag libertades pablicas como las prerogativas de la
Corona. Pues si el dictimen de la comision se_debe li-
mitar precisamentc 4 estos dos puntos, y ha de recaer
sobre ellos cualquiera medida que se proponga, ;qué
inconveniente puede haber nunca en que se lea todo él
en este momento, para que las Cértes puedan adoptar
las disposiciones que propone-la comision, G otras si las
juzga mas oportunas? Ninzuno. Ks ademas tambien una
desventaja tratar de una parte, impugnarla ¢ modifi-
carla, sin saber las disposiciones que contiene la segun-
da. Por tanto, insisto en que supuesto que el dictamen
de la comision ha de recaer sobre el mensaje de S. M,,
no puede haher ningun inconveniente en que se lea
todo; y si las Cortes juzgan que debe discutirse, como
propoune la comision, tampoco le hay en que se discuta

en una sesion la primera parte, y la sezunda se reser-
ve para otra sesion diferente. Ast, las Cortes deben
mandar ahora que sc lean las dos partes, y despues
resolverdn si deben discutirse de la manera que la co-
mision propone.

El Sr. GOLFIN: Cuando la comision se decidié &
proponer el informe separado en dos partes y del modo
que las Cortes han oido, previd la discusion que ocasio-
naria esta separacion; y no solamente la ocasiond tam-
bien muy grande en la misma comision si se presenta-
ria en dos partes, sino que se discatié muy minuciosa-
mente el intervalo con que debia presentarse: al fin se
decidio la comision por unanimidad 4 presentarlo del
modo que las Cértes han oido. Yo ruego 4 los Sres. Di-
putados que consideren, en vista de esto, si la comi-
sion tendria suficientes motivos para adoptar tal medi-
da, de ningun modo contraria al Reglamento, como al-
gunos han querido persuadir. Ruego tambien 4 S. S3 .
que se hagan cargo de que & la comision, cuando se 1a
nombré para informar sobre este asunto, se le impuso
una carga gravisima. Estoy seguro de que todos los se-
hores Diputados ast lo creen; pero la comision, lejos de
acobardarse con la grave carga que las Cirtes tuvieron
4 bien imponecrle, resolvié emplear todo su esfuerzo y
no perdonar fatiga ni medio alguno para corresponder
4 la confianza de las Cortes; y lejos de temer, s¢ en-
grandecié cuando vi6é qne debia presentar un dictamen
con el cual iba, no solo 4 curar las males de la Patria,
sino 4 defender la causa de la libertad del mundo. Vean
aqui las Cortes ¢l origen de la propuecta de la comision:
este no ha sido otro que dar una prueba 4 toda la Eu-
ropa de que la causa de la libertad se pucde conciliar
coun la dignidad del Trono; y asi, que sea cual fuere la
conducta del Ministerio, del cual no trataré de hacer su
apologia, sean cuales fueren las razones quo se pucdan
alegar contra su autoridad, la diguidad del Trano, fun-
damento de la Constitacion, €3 sicmpre respetada. Cali-
fi juese si se quiere esta melida de extraordinarii; pero
tambien es extraordinario el punio sobre que recac. Por
consiguiente, no pudiendo decir mas que lo que he di-
cho, porque si dijera mis la comision, se contradeciria
4 si mism2, pues se entraria en la discasion de una
parte de que ha creido no debe ahora tratarse, mc li-
mito 4 deshacer una equivosacion que padecen los se-
fores que han impugnado el dictﬁmcn,;dicicndo que no
puede tratarse la primera parte sin ver la conexion que
tiene con ella la scgunda. La comision asegura que no
tiecnen ninguna las dos partes: al proponerla3 reunid
antes en cada una lo que creyd necesario para delibe-
rar sobre ella. Asi se vera que si en el extracto que se
ha hecho de las ocurrencias de Cadiz se han manifesta-
do los defectos que han cometido las autoridades, no se
han olvidado los del Ministerio. En la primecra parte,
pues, sc¢ encuentran razones para disculpar si se quiere
en cierto modo 4 las autoridades, y para culpar al Mi-
nisterio; porque la cowmision ha reunido en esta parte
rodas las razones en pro y en contra. Por altimo, con-
cluyo que interesando 4 la causa de la libertad el sepa-
rar el dictamen de la comision del modo que esta lo ha
hecho, me parece que todos lo3 Sres. Dipatados deben
convenir cn esto para que se quite de cste modo todo
pretesfo, que podria alegarse por los que pretenden des-
acreditar la causa de la libertad, suponiéndola incom-
patible con las prerogativas de los Tronos.

El Sr. NAVARRO (D. Felipe): El interés que se
manifiesta en que no se descubra el pliego cerrado, vadan-
do & entender que cuando se¢ abra se pasmard ¢l mun-
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do. ;Qué puede contener este pliego? Nada que no sea
piblico: nada que no conste al Congreso: nada que no

tenga una conexion intima y estrecha con lo que se ha |

leido. ;Qué contendra este pliego cerrado que no cons-

te al puablico? Este conoce el esta-lo de 1a Nacion. y los -

hombres que piensan tienen previstos ya los medios ne-
cesarios para curar estos males, y los estan esperando
del Congreso con la mayor impaciencia. ;Qué s¢ pen-
sara pues de este pliego ominoso? Cowmprenda lo que
quiera , no puede contener mas que un objeto, que es
absolutamente publico; y todos saben que debe tener
una intima relacion con el contenido de la parte que no
se ha reservado. Porque 6 la comision no ha cumplido
su objeto, 6 este pliego sera un correlato del mensaje
que se propone para S. M., como lo son las causas y los
efectos. Ya que las Cértes lo conocen, y a nadie que
raciocine se le puede ocultar, no encuentro inconvenicn-
te en que se lea desde luego, quitandose el airc de mis-
terio con que vanamente s¢ presenta. Todos sabemos
cuan tristes han sido 4 la especie humana los misterios,
es decir, las verdades presentadas bajo l1a sombra de 1a
incomprensibilidad: no hablo aqui de doginas: hablo de

materias absolutamente politicas, cuyos objetos y modo |

de manejarse, siempre se dan 4 conocer por sus resul-

mis sino que lo que no se sabe hoy se¢ sepa mafiana,
cuando se¢ abra esa caja de Pandora, y se vea material
mente lo que todos han conjeturado y previsto. Nada
interesa pucs que sea reservado interinamente lo gue
va estd viendo el publico, y no puede ser desconocido
en manera alguna 4 la mayor parte del Congreso.

En esta primera parte del dictimen que s¢ ha leido,
no se exige mas que una declaracion de las Cértes: lue-
go cualesquiera que sean las medidas contenidas en la
parte reservada, de ninguna manera pucden contrariar
esta declaracion. Se saben estas medidas, porque es un
secreto 4 voces, ni mas ni menos; y sila contestacion
#4 S. M. se debe reducir 4 hacer esta declaracion, y
adoptar las medidas convenicentes 4 remediar los males
de la Patria, nadie ignora que estan en cste pliego.
Esto es lo que se sospechard; esto es Jo que conjetura
el publico, y aguarda que se satisfaga su justa curio-
sidad. Atcndiendo pues & que el pablico nada ignora
del estado de la Nacion, se da lugar 4 sospechas, y tal
vez a desconfianzas, presentando un informe con esta
reserva, pues un silencio de esta naturaleza induce al
piblico, propenso siempre 4 sospechar y recelar, 4 que
conciba una desconfianza, que en las actuales eircuns-
tancias podria ser sumamente perjudicial. Si no se ha-
biese hechotanto misterio de esta segunda parte, sabria-
mos ya lo que conticne, y la relacion de una parte con
la otra, con lo que se hubieran evitado quizi alzunas
conjeturas, ya alarmantes, ya maliciosas, que no sir-
ven sino para estraviar la opinion. Léase pues todo, y
8i conviene que no se discuta la segunida parte sin re-
solver antes la primera, determinclo el Congreso: mas
no perdamos de¢ vista nunca que el poder legislativo no
debe desviarse de la marcha franca y abierta, que ins-
pirando confianza, forma su verdadera fuerza moral.
No adoptemos por primcra vez el anuncio de paginas
inostensibles, ni cometamos una irregularidad: répare-
se que se encubren los trabajos de una comision 4 la
cual no se impuso ningun género de reserva.

El sr. MUNOZ TORRERO: He pedido la palabra
como individuo de la comision, cuando he oido que cl
sefior preopinante llamaba «ominosan 4 la segunda par-
te del dictaimen. El Sr. Navarro sabe lo que contiene 1a

|

segunda parte del dictamen, ¥ anoche concurrieron 4 la
comision los Sres. Diputados de Cadiz, ¥ Ia leveron, Asi
pues aqiti no se enecierra ninzun misterio, ni ningun se-
creto: es necesario que seamos francos. Kl Gnico ohjeto
que hatenido la comision, ex separar estas dos cuestio-
nes, creyendo que debia discatirse antes laprimera parte
del dictamen, que la serunda. Yo jamas confundiré Ia
cauasa del Trono. de la que se trata en esta priwera parte,
con la causa delos Ministros, la cual 2e examinara des-
pues, porque asi interesa a la conservacion del sistema
constitucional, como proponc la comision.

El 5sr. NAVARRO (D. Felipeh: Yo no he visto la
segunda parte del dictdmen: asi, no pucdo Hamarla omi-
nosa, sino cn el sentid»y en que pue le tomarse esta pa-
labra, esto es, por el sileacio y no por su contenido; y
aun en el primer caso, no por culpa de la comision, sino
porque asi creo lo juzgzara el publico, encmigo de reti-

. ceneias en este género de materias.

El Sr. GASCO: Las reflexiones que ha hecho el se-
ilor Mufioz Torrero, 4 mi parecer han descubierto todo

. ¢l seereto que encierra el pliego cerrado, 6 1o que es lo

misumo, ¢l contenido do Ta seganda parte del dietamen
que la eomision presenta con tanto misterio. Plena-

- mente ha descubierty que el objeto es sancionar prime-
tados. En efecto, ;qué produciri tanto scereto? Nada

ramente la medida relativa 8 Ja conducta de Cadiz y
Sevilla, y despues la otra, separando y haciendn asi in-
dependicntes dos cosaz, (ue por si estin tan unidas,
como que la una ecs el efecto y la otra la causa que le
ha producildo. Pero yo veo que en el método que se pro-
pone se¢ invierte el orden natural de la discusion, anti-
cipando 4 la d. 1as causas la de los efectos. El mensaje
remnitido por S. M. no sec contrac 4 1as causas de Cadiz:
se dirige 4 que las Cortes conperen con 8. M. 4 que se
conserven integras las prerogzativas del Trono, al mismo
ticmpo que las libertades piblicas. Nadie desconoce la
obligacion de conservar ilesas unas y otras, y no hay

- Diputado alguno que no procure esto mismo. Mas ;cree

la comision que csta conservacion depende de que se
sancione primeramente la parte ostensible d» su dicta-
men? Yo venero la-opinion de la comision, y aun sus-
cribiria a ella si no tuviera motivos poderosos que me
lo impiden. ;Cimo puedo comprender, cimo puedo ca-
lificar 1os resultados de una accion sin entrar en ¢l exa-
men de esta accion y sus causas? Se dice que se va 4
volcar el carro de la libertad y que esta estd interesada
en que se d¢ 4 la discusion el ¢rden propucsto. Yo con-
vengo en ue el carro de la libertad va a ser voleado, y
que csta esta interesada cn que se evite ¢ impida esta
desgracia; pero ;se¢ comprometerd mas el estado de la
Nacion, 6 el carro de la libertad se precipitard mas por-
que se¢ haga la discusion de un modo natural, que no
porque sc siga el érden que la comision propone? ;No
scr més acertado el remedio si antes de ponerle cono-
cemos las causas que han producido los efectos que tra-
tamos de curar? ;Cudl sera ¢l Diputado que podra atre-
verse 4 calificar que Ia obediencia 6 desobediencia estd
sin duda fuera de la esfera del derecho que tiencn los
individuos constituidos bajo una autoridad para que csta
los gobierne con arreglo 4 las leyes? Si se entra cn su
examen, podra suceder que lo que ahora sc califica de
desobediencia no lo sea, 6 sea cosa muy diferente. jNo
puede la ohediencia cn estos casos y circunstancias Ile-
var cn pos de si la ruina de la libertad? Y cuando los
medios legales no alcanzan para conservarla, jquién
duda que entonces es necesario acudir 4 medios ex-
traordinarios? Esta es la cuestion que primeramente de-
ben examinar las Cértes. Querer resolver la parte o8-
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tensible del dictamen sin el conocimiento neccesario, y
desentendiéndose de las causas que han podido condu-
cir & Cadiz y Scvilla al estado actual, ni es justo ni po-~

<

sible. Es necesario que miremos la administracion, no .
como emanada del Trono, cuyas prerogativas nadie des-

conoce, sino como el producto del buen ¢ mal uso que
han hecho de ellas los primeros agentes del Gobierno,
en quienes de hecho reside el ejercicio de la autoridad

Real. Todos estamos prontos 4 perder nuestra vida por |
conservarlas. asi como por mantencr ilesas las libertades

publicas; pero ninguno puede consentir en acriminar &
unos sin saber si ¢l matuo pacto entre gobernantes y
gobernados se ha infringido por parte de los primeros
funcionarios del Estado, desplegando una administra-
cion contraria 4 su objeto, que es la felicidad y bien-
estar de la Nacion. Asi que sera imposible acordar una
resolucion acertada sin tener a la vista la totalidad del
dictamen, cuyas partes ticnen una intima conexion en-

tre si. En unsistema representativo, las principales obli- .

gaciones son sostener ¢l decoro debido al Trono y con-
servar la libertad de la Nacion. Estos pueden ser los
objetos del dictamen presentado por la comision: pues
;& qué vienen los misterios? La misma comision reco-
noce que no hay necesidad de secretos ni reservas cuan-
do no ha creido preciso que se d¢ cuenta en sesion sc-
creta: solo ha creido necesario anticipar el un dictimen
al otro.

Seciior: por més conflanza que se tenga en la comi-
sion; por mas satisfaccion que nos inspiren sus indivi-
duos, ¢quién podra atrcverse 4 resolver sobre una cosa
de tanta importancia sin los precisos conocimientos?
¢Se faltard 4 la delicadeza, se faltarda & la confianza que
en clla sc tiene, porque procuremos adquirir los cono-
cimientos indispensables para deliberar con acierto y
justicin? ;Y cOmo tendremos acierto, si se ignora el con-

tenido det pliego cerrado? Pues jpor qué 4 pesar de esta :

iznorancia, verdaderamente inexcusable, se apela 4 la
confilanza que todos debemnos tener en la comision para
sacar de aqui la razon porque se debe seguir ciega-
mente su propuesta? Se dice que el bien de la Patria, ¢l
decoro del Trono y la causa de la libertad estan intere-
sados en que se haga asi, y esto en verdad que yo no

s¢ si serd cierto; pero si lo es para mi que si se prohibe

¢l celo exaltado, tambicn es justo prohibir el abuso de

la autoridad. Dicese que aquel ataca & las prerogativas '

del Trono. ;Y este no podrd convertirse en instrumento
de opresion para el pucblo? jNo esta la causa de la liber-
tad tan intcresada en que se descubran los abusos de la
administracion pablica y los crrores y desacicrtos del
Giobicrno, como en que se corrijan los exeesos de cclo?
;No seria exponernos 4 cometer mil yerros, si anticipa-
damente y en sesion pablica calificisemos y castigése-~
mos ¢l exceso de celo de Cadiz y Sevilla, dejando sepul
tada en la oscuridad la causa de esta exaltacion? Si cs
ohligacion de lag Cértes hacer que se conserve el deco-
ro del Trono y sus prerogativas, tambien es uno de sus
primeros deberes sostener las libertades pablicas, impi-
diendo que los primeros agentes -del Gobicrno las per-
judiquen, abusando del ejercicio 6 uso de las mismas
prerogativas en dano de la Nacion y del Rey, que no
los ha elegido por érganos de su autoridad para que la
convicrtan 4 otros usos contrarios & su institucion. Asi,
pues, si quercmos, como realmente es de nuestro de-
ber, Henar los deseos de S. M. manifestados ¢n su men-
saje y reducidos & que sc respeten las prerogativas de
su Trono y se¢ conscrven las libertades pablicas, es in-
dispensable conocer & un ticmpo el dictimen de la co-

mision en todas sus partes; y por lo mismo mi opinion
es que sc abra y lea el pliego cerrado, schalandose dia
para la discusion.

El Sr. CALATRAVA: No esperaba yo ue una co-
migion que no se ha propuesto otra cosa mas que el
bien piblico, y que nv ha omitido trabajo ni perdona
do fatiga para corresponder A la confianza de las Cortes,
merccicra que antes de leerse ni saber lo que contiene
esa segunda parte de su informe, se la calificase con los
dictados que acaba de oir el Congreso. Si afin no se ha
visto este informe, jpor qué ya se le llama ominoso y
se le compara a la caja de Pandora? No teman las Cér-
tes que de ese pliego resulten 4 la Nacion los males que
se dice que de aquella caja resultaron al mundo. El dic-
tamen cerrado podri contener muchos desaciertos; pero
males no los contiene: yo lo aseguro, y no tardara en
comprobarse, Otra impugnacion se ha hecho suponien-
do que los individuos de la comision somos los intere-
sados en que no se abra el segundo informe, y que tra-
tamos de hacer creer que contiene grandes medidas;
pero debo declarar al Congreso que los individuos de la
: comision no tienen ningun interés particular, ninguno
- absolutamente, en que se haga lo que proponen; y de-
' sco que se tenga presente esta franca manifestacion,
© para que no nos equivogquemos. Debo tambien declarar

que los individuos de la comision han estado y estan
muy distantes de decir, de pensar y de hacer creer que
la segunda parte de su informe contenga 6 no grandes
. medidas. Lo que dicen tan solo y repiten, dejandolo
: siempre & la resolucion de las Cirtes, es que en su con-
- cepto conviene mucho que permanczca cerrada hasta
que se determine sobre la primera parte; porque creen
que en ello se interesan el honor del Congreso, el de-
coro del Trono, el buen nombre de la Nacion y la cau-
sa de la libertad. Si sin embargo el Congreso no tuvie-
re por oportuno lo que propone la comision, ya es due-
; ho del informe y podra desde luego hacer de ¢l lo que
" guste. Los individuos de la comision tendran la satis-
. faccion de haber manifestado su sentir con la franqueza
. que acostumbran, sin lisonjear pasiones de nadie, y con
. la libertad de que deben usar en sus votos los Diputa-
dos de la Nacion espanola. Presentan en su informe lo
que mejor les ha parecido, no misterios ningunos, no
. cosas que quieran jue se discutan en secreto. Si las
Coértes deciden que se abra, se vera cual es su conteni-
do, y.que no se ha hecho justicia & la comision. Esta
: lo ha puesto en manos de los Sres. Secretarios, y sc¢ ha-
. lla sobre la mesa: las Cértes son arbitras de mandarlo
abrir ahora mismo. Abrase enhorabucna, si no se tienc
conflanza en los individuos de la comision, si no se cree
" que ¢stos, aunque tan falibles como los demas homnbres,
i tendran razones bastantes para proponer lo que han
propuesto; pero no se suponga que les anima interés
ninguno particular. Los individuos de la comision no
tienen mas interés que el bien publico, el decoro del
Congreso y la dignidad del Trono constitucional; y es-
tos ohjetos les obliga & arrostrar la oposicion que pre-
veian de antemano, y hasta comprometer su propia repu-
tacion. Nos prescntamos hoy con mucha desventaja res-
pecto de los seliores que atacan el dictamen, porque
éstos pueden hablar como gusten sobre el contenido del
segundo informe, y no podemos nosotros satisfaccrles.
Suponen que tiene una intima conexion con el primero,
| ¥ pintan las cosas 4 su placer; mas los individuos de la
; comision, que consideran importante 4 la causa pablica
el que no se trate ahora del segundo, tienen que callar,
porque si no, destruirian su misma resolucion. Callaré,
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pues, ¥ por llevarla adelante no me detendré en sacri-
ficar hasta mi reputacion, porque asi creo que conviene
al Estado. Si, sehores: creo que conviene mucho al ho-
nor del Congreso, 4 la dignidad del Trono y A la causa
misma de la libertad que no se embrollen cuestiones di-
ferentes, como ya sc esta haciendo aqui; y puedo ase-
gurar que las dos partes del informe son absolutamente
distintas, porque si no lo fueran, la comision no hubie-
ra tenido la sandez de presentarlas separadas.

Repito que el Congreso podra hacer lo que guste:
los individuos de la comision no tienen la necia presun-
cion de pretender que se siga ciegamente su dictimen,
y se les conoce mal cuando se les trata de esta manera.
Ya han cumplido con manifestar su parecer, y lo so-
meten & la superior ilustracion de las Cértes; resucelvan
cstas lo que consideren mas acertado: pero la comision
debe decir que en su concepto se puede proceder 4 la
discusion de la primera parte del informe sin necesidad
de tener presente la otra, y que el tratar de ver antici-
padamentc la segunda no puede servir sino para cm-
brollar la primera.

Si lacomision, pues, repite que las cuestiones son in-
dependientes; que puede examinarse y resolverse la una
sin necesidad de la otra; si no tiene mis interés que el
bien de la Nacion, é indica lag razones que la hacen pen-
sar de este modo, jpor qué no entramos & discutir des-
de luego la primera parte del informe? ;Para qué se quie-
re ahora la segunda? Solo puede servir en el dia 6 para
sacar de clla argumentos con que confundir la cucstion
6 para satisfacer una simple curiosidad. Esto no puede
suponerse en un Congreso de legisladores tan grave co-
mo el de la Nacion espabola: si fuera un Congreso de
mujeres, podria sospecharse. Si solo se trata de confun-
dir las cuestiones que la comision crec, y el Congreso
verf que son independientes, entonces me parece que
no hemos dejado de tener fundamento para presentarlas
con la debida separacion. Concluyo diciendo otra vez
que la comision cree interesada la causa de Ia libertad
y el decoro del Congreso y la autoridad del Rey en que
se discutan separadamente las dos partes del informe,
y en que no s¢ abra la segunda hasta que termine la
primera. Que la comision no tiene otro interes alguno
en esta medida, lo dira la lectura del pliego cerrado, y
serd la mejor contestacion 4 las prematuras impugna-
ciones que se le han hecho. Log individuos de la comi-
sion han dicho ya lo que les parece conveniente, y no
tomaran mas parte en la discusion actual: sirvanse las
Coértes decidir desde luego si quieren 6 no que se abra
cl informe cerrado antes de discutir la primera parte co-~
mo se ha propuesto; y de uno G otrv modo aproveche-~
mos el tiempo més Gtilmente. »

Declarado el punto suficientemente discutido, pidié
¢l Sr. Diaz Morales que la votacion fuese nominal. El
Sr. Ockos pregunt6 si podria votar lo que no sabia qué
cra; y el Sr. Presidente le coutesté que le habia envia-
do la Nacion 4 las Cértes para que votase lo que por es-
tas se habia declarado suficientemente discutido. Tam-
bien pregunté el Sr. Diaz Morales si lo que iba & votar-
se era la cuestion preliminar de si se abriria 6 no el
pliego eerrado antes de procederse 4 la discusion del
dictamen que se habia leido; y se contesté gencralmen-
te que esto era lo que iba & votarse. En seguida se re-
solvié que la votacion fuese nominal. y anuncié e} se-
fior Presidente que lo que iba & votarse era la parte del
dictdmen que decia:

«Por estas consideraciones, la comision, aunque tie-
ne por convenientes otras medidas en nuestra actual si-

tuacion, 1as propone & las Cértes en la segunda parte
de este informe, que presenta cerrada, manifestando que
en su concepto la dignidad del Trono, el decoro del Con~
greso, el bien de la Nacion y la causa de la libertad
exigen imperiosamente que no se abra ni discuta sino
en sesion posterior y distinta de aquella en que se co~
munique a1l Gobierno la resolucion que tomen las Cor-
tes sobre esta primera parte.»

Leida esta parte, se procedi6 & la votacion, de la
cual resulté quedar aprobada por 114 votos contra 64,
en la forma siguiente:

Senores que dijeron s::

Gil de Linares.
Garcia Page.
Ramonet.
Cepero.
Cavaleri.
Lagrava.
Cabrero.
Lobato.
Banqueri.
Mutoz Torrero.
Arricta.
Lastarria.
Zapata.
Cantero.

San Miguel.
Ezpeleta.
Lazaro.

Zubia.

Verdd.
Casaseca.
Peifiafiel.
Lorenzana.
Yandiola.
Novoa.
Gallegos.
Vecino,
Giraldo.
Moscoso,
Lopez (D. Marcial).
Queipo.
Salvador.
Cuesta.

Tapia.
Maniau.
Padron.
Rodriguez (D. José).
Mascareiias.
Gisbert.
Manescau.
Linan,

Cano Manuel.
Villa.

Azaola.
La-Madrid.
Valcarcel.
Martinez (D. Javier).
Cahezas.
Alvarez Guerra.
Sancho.
Zayas.
Subercase,
Lodares.
Dominguez,
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Huerta. ! Sierrs Pambley
Manzanilla. [ Cortés
Baamonde. : Garcia (D. Antonio).
Toreno. Alanis.
Argaiz. Florez Estrada.
Loizaga. Moya.
Rubin de Celis. Diaz del Moral.
Lcdesma. Castancdo.
Fraile. Villanucva.
Martinez de la Rosa Navas.
Montenegro. Marin Tauste.
Obregon. Bernabeu.
Navarrete. Beceerra.
Vargas. Priego.
Lecumberri. Marina.
Aguirre. Puighlanch
Puchet. O-Daly.
Remirez Cid. Alonso y Lopez.
Ramos Garcia. Savariego.
Espiga. Alvarcz Sotomayor.
Martcl. Mighelena.
Castrillo. Piérola.
Vallcjo. La-Llave (D. Pablo)
Torrens. Solona.
Garcia (D. Justo). Mendez.
Govantes. Navarro (D. Andrés).
Valdés. Quiroga.
Ramirez (D. Francisco). Mora.
Janer. CUraga.
Quintana. Hernandez Cheea.
Dolarca. Castorena.
Torres. Apartado.
Moragiies. Argitello.
Calderon. Hermosilla.
Victorica. : Milla.
Silves. : Frecire.
Hinojosa. ' Davila.
Carrasco. Ugarte v Alegria.
Gonzalez Allende. Moreno.
Crespo Cantolla. Murfl.
Cristo y Conde. O-Gavan,
Del Rio. ‘ Termes.
Garcia (D. Francisco). '- Gasco.
Murguia. ‘ Desprat.
Castro. } Navarro (D. Felipe)
Mcdrano. Yuste.
La-Santa. Romero (D. Jos¢),
Torre Marin. ' Camus Herrera.
Golfin. Diaz Morales,
Rey. Garcia Sosa,
Calatrava. Hernandez.
La-Llave (D. Vicentey, Lopez Constante.
Oliver. Guerra (D. Jos¢ Basilio).
Serrallach. Cepeda.
Rovira. Muhoz.
Ramirez (D. Miguel). Cosio.
Bodega. Ochoa.
Ayestaran. Zorraquin.,
Amati. Gutierrez Acuiia.
Arnedo. Paul.
Sr. Presidente, Vadillo.

Total, 114. Lopez (D. Patricio).

Total, 64.

Schores que dijeron wo:

| En cste estado, y siendo ya la hora de levantarse la

! sesion, dispuso el Sr. Presidente que se leyese ol articu-

| 1o 68 del Reglamento para cl gobierno interior de las
203

Palarea.
Romcro Alpuente.
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Cértes, cn que sc sciiala el tiempo que deben durar lasg

scsiones, que c¢s ¢l de cuatro horas, y no mas, debien- !

do levantarse la sesion, & menos que estando pendiente :

alguna discusion iiportante cl mismo Sr. Presidente,

con aprobacion de las Cértes la prorogue por una hora i
nmis, sin que se pucda pasar de este ténuino sino en el

caso de scsion permanente. IEn su consecuencia mandd

¢l Sr. Presidente que sc preguntase al Congreso, y oste

acordd que continuase la sesion por una hora mis con
arreglo al articulo que acababa de leerse. Didse cuenta
en sceguida de una proposicion del Sr. Romero Alpucn-
te, reducida & que quedase sobre la mesa el dictamen
de la comision cspecial; mas la retird su autor en vista
de que acababa de prorogarse la sesion por una hora
mas. Pero los Sres. Palarca, Gasco, Argicllo, Davila,

discusion? ;Es algun problema de politica el que tene-
mos quc resolver? Si se hubicse de tratar de las medi-
das que la comision rescerva para la sczunda parte del
dictamen; si se Iiubiesen de desenfraiiar y expoaer las
causas que pueden haber influido en tan tristes suce-
08, todo esto exigiria detencion, exdmen, investiga-

ciones prolijas; pero una vez separadas ambas cucstio

Muhoz, Priego, Camus Herrera, Mendez, Desprat, Mi- ¢

clhclena, Quintana, Puigblancl, Lopez (D. Patricio). So-
lana y Navarro (D. Andrés) la reprodujeron en estos
términos:

«Pedimos quc para instruccion de los Sres. Diputa-
dos quede sobre la mesa ¢l dictamen de la comision (ue
sc ha leido.»

Admitida 4 discusion, dijo

El Sr. PALAREA: De cuantas veces las Cortes han
tenido que tomar cu consideracion la situacion politica
de la Monarquia, me parcce yue ningunas circunstan-
cias han sido tan criticas como las actuales. Una comi-
sion dcl seno del Congreso ha examinado este expedien-
te, y trahajando dia y noche ha tardado trece dias en
presentar su dictimen: y ;serd posible que los Sres. Di-
putados pucdan cntrar cn la discusion de una materia
tan grave con solo una lectura, y sin haberla cxami-
nado detenidamente, y haber meditado mucho sobre es-
te voluminoso cxpediente? Siendo, pues, de tanta tras-
cendencia este asunto, me parece que para votar con
acicrto es necesario cxaminar la multitud de documen-
tos que conticne ¢l expediente con mucha circunspec-
cion y con ¢l mayor detenimiento. Por tanto, pedimos
(uc quede sobre la mesa por un breve espacio de tien -
po, que no me atreveré yo 4 sefialar, y que se fije dia
para su discusion.

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA: En mi opinion,
hay iuconvenicntes en que se suspenda esta discusion:
y sin entrar shora cn dar razones sobre cl asunto prin-
cipad, solo dir¢ que Ia resolucion de las Cértes de que
s¢ continde la scsion por una hora mas, envuclve im-
plicitamente ¢l deseo de discatir esta materia. Es la pri-
wera vez que las Cortes, usando de la facultad que les
concede ¢l Reglamento, han prorogado la sesion, Bl
mismo Reglamento, al otorgar csta facultad, previé y
expreso el caso de que sc estd ventilando un asunto
importante. Y pregunto yo: la resolucion de las Cértes,

prorogando por una hora mis la sesion actual, jno de- !
. . !
nota hastantemente quo conocen la importancia, la ur~ |

aencia del grave asunto que las ocupa? Yo creo que es~
ta sera la opinion de las Cértes: y cntendiéndolo asi,
e atrevi 4 insinuar que la resolucion tomada de pro-
rogar por una hora la sesion no impediria ¢l proponer
despues, como iba & hacerlo, que se declarase la sesion
permancnte.

Diré mias: 1a resolucion de las Cértes sobre ¢l plicgo
cerrado manifiesta los descos de las mismas de no en-
trar por ahora en la segunda cuestion, sino limitarse
exclusivaimente 4 la primera; y una vez que esta solo
se¢ reduce & que se ha despojado al Monarca de uno de
los derechos que la Constitucion le concede, ;qué mo-
tivo, qu¢ causa puede haber para que se suspenda esta

nes, una vez indicada la que debe ocuparnos, tan sen-
cilla, tan clara, tan de hecho, que esta toda clla redu-
cida 4 que las facultades coustitucionales de 8. M. no
han sido respetadas, ;qué motivo de detencion pueden
tener las Cortes? Es extranio que se pida esta suspen-
sion, cuando hace tres dias que muchos Sres. Diputa-
dos pidicron que se recomendase 4 la comision ¢l pron-
to despacho de este negocio, y presentaron la menor
dilacion como expuesta & peligros ¢ inconvenientes.

A la faz de la Nacion y de toda la Europa ha hecho
¢l Monarca la manifestacion pablica de que no ha sido
respetada una de sus atribuciones constitucionales; y
siendo notorio este escindalo, 1a dignidad del Trono, la
causa de la libertad, nuestro propio decoro, cxigcen
imperiosamente que supuesto que se¢ han separado las
dos cucstiones, sc trate al momento de la primera. Ua
solo instante de dilacion es causa 4 veces de que las
pasiones sc exalten, de quo la opinion se extravie, de
que los males crezcan y sec dificaite su remedio. Al ver
el cuadro que se nos ha pucsto delante, trazado por
una mano tan maecstra como la de los seiiores de la co-
mision, ;habra un solo Diputado que se mantenga da-
doso, que no vea claros los objetos, y que vacile un
momento en fijar y dar su dictdmen?

Hoy mismo algunos sciiores que s¢ han opucsto &
la primcra parte del que prescntd Ia comision, ¢sos
mismos schores han dicho que el Gobierno preparaba
los (ltimos eslabones de la cadena de nuestra esclavi-
tud; han abultado peligros, han expucsto riesgos inmi-
nentes; y no parecia sino que enun solo momento po-
dia comprometerse la suerte de la Patria. Pues bicen: yo
reclamo ahora esa misma urgeacia; no demos lugar
dilaciones ni demoras: la cuestion es sencilla, la reso-
lucion facil, 1a scnda de nuestro deber llana y segura.

Sc ha despojado al Trono de una de sus prerogati-
vas: la primcra obligacion es reintegrarlo en clia. Sien
un tribunal ordinario, cuando se trata del derccho ci-
vil, de los intereses de un particular, lo primero qae se
hace esreintegrar al despojado, ;no debercmos hacerlo
nosotros, sin detenernos ni un solo dia, ni involucrar
otras cucstiones? No s¢ trata de un simple individuo,
sino del Jefe supremo del Bstado; no de cualquicra ley
que haya sido violada, sino de¢ la mismau ley fundamen-
tal; no del derecho disputable de un tercero, sino de
una prerogativa dada por la misma Constitucion cn be-
neficio publico, necesaria para ¢l érden, unida 4 la dig-
nidad Real, y tan inviolable como ella. Si no sc duda,
pues, del heeho; si la ley es tan terminante; si pucde
creeer el influjo de un cjemplo tan pernicioso, jpor qué

I retardar una declaracion solemne, que prevendrd des-

gracias, contendra desdrdenes y salvara & los incautos
de caer en el precipicio? Yo encucentro males en la tar-
danza; ningzuno cn la resolucion.

Ll Sr. Conde de TORENO: Diré muy poco accrea
de! panto que se ventila. Son muy oportunas en la dis-
cusion principal muchas de las refiexiones del Sr. Mar-
tinez de la Rosa; pero yo quisiera que S. S. sc¢ hicicra
cargo de cudl es la opinion de los que hemos sostenido
cl dictamen de la comision. Ninguno de nosotros ha
ereidy que Ta Patria estuvicra en tal peligro. que fuese
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necesario tomar una resolucion tan pronta: al contra-
rio, hemos creido que en esta ocasion, como en todas,
es preciso que las Cortes presenten 4 la Nacion aquella
circunspeccion y detenimicnto que les es propia. El se-
nor Presidente, cn atencion 4 lo adelantado de la hora,
y tal vez viendo que habia que resolver esta proposi-
cion, ha presentado Ia cucstion de si se podia dilatar
una hora mas la sesion; las Cortes han declarado que
si, acaso con el objeto de que sc ventilen esta (1 otras
proposiciones; y asi ¢cs que van pasados ccrca de tres
cuartos de hora, y es bicn seguro que no sec podria cn-
trar cn la discusion principal.

No se trata aqui de defender las prerogativas del
Trono; que en tal caso ;quién dudard que deben soste-
nerse & toda costa? ;Ni qué Diputado dejard de votar un
nmensaje en que se apoyan cstas prerogativas? Lo que se
trata es de si esc dictimen s¢ ha de discutir hoy 6 no;
y conociendo que hay muchos Sres. Diputados que por
su salud no pucden estar aqui tantas horas como otros,
cs evidente que no se puede resolver un asunto en que
hay que meditar. no el objeto, sino las palabras del men-
saje, Ademas, hay Sres. Diputados que saben que hay
antecedentes, y quieren verlos y compararlos. ;Por qué,
pues, hemos de querer dar aire de sorpresa 4 una cucs-
tion tan victoriosa como esta, en que se trata anica-
mente de defender los dercchos del Trono y la Consti-
tucion?

Por consiguiente, yo desde luego he tratado de apo-
yarla, porquc creo que es necesario manifestar todo de-
tenimicento y circunspeceion, y no dar aprobacion al-
guna sino en virtud de una deliberacion muy madura,
¥ que no es posible en esta scsion. Asi, pues, si mu-
chos sefiores quicren hablar ¢n pré y cn contra, como
que segun ¢l Reglamento han de hablar tres en cada
sentido, y podra haber algun Sr. Diputado que tenga
quc hablar una hora, podria no terminarsc cn csta se-
sion. Por consiguiente, yo crco que los Sres. Diputados,
haciéndose cargo de que esta proposicion en lugar de
atacar ¢l objeto principal de la cucstion, sirve para ma-
nifestar que hay la mayor detencion en las resoluciones
de las Cortes, la aprobaran; tanto més, cuanto la ma-
yoria del Congreso ha manifestado ya que suscribe al
dictamen dc la comision, y que el obrar con precipita-
cion daria tal vez motivo 4 que los mismos que hoy de-
scan csto con tanto ardor, dentro de ocho dias, luego
que sc acabase csta cspecic de efervescencia en que s¢
encuentran los 4nimos, serian los que mAs nos censu-
raran y los primeros 4 echarnos cn cara nuestra preci~
pitacion,

El Sr. SANCHO: El dictamen de la comision, ¢ &
lo menos el mio, scria que los Sres. Diputados exami~
nasen esto muy detenidamente. Se¢ propone un mensaje
que serd un documento célebre en los fastos & historia
de la libertad de las naciones, y creo que todos los se-
nores Diputados tienen un derecho 4 examinarle y pe-
sarle palabra por palabra.

Ademds, ¢l dictamen de la comision sc funda en
una larguisima relacion de hechos, y cualquiera sehor
Diputado ticne derecho & enterarse de sila comision ha
formado su extracto con la debida imparcialidad. La co-
mision no desea que la cuestion se precipite: lo que ha
dicho el Sr. Conde de Toreno e¢s una verdad indudable;
ia tranquilidad, y no la precipitacion, es Ia que salva &
las naciones ¢n las decisiones de los Cuerpos legislati-
vos. Yo celebro que se haya hecho esta proposicion, ¥
como individuo de la comision deseo que se cxaminen
y posen hasta las palabras de ese mensaje, que, como

ya he dicho, sera célehre en la historia de la libertad.
Yo no creo que la sucrte de la Patria peligre, no; la
Nacion estd pendiente de las Cdrtes, y sabe respetar sus
determinaciones, asi como sahe que s¢ defenderan sus
derechos, porque sc defendera la Constitucion en que
cstin consignados.

Asi, yo por la parte, aunque pequeiia, que he tenido
cn extender esc dictAmen, deseo que se examine y se
vea, sin perjuicio de que esto no produzea mas deten-
cion que la precisa.

El Sr. CEPERO: Teniendo yo presente que pocos
dias hace fué reclamado por algunos sefores el dicti-
men de la comision, y penctrado por otra parte de las
razones que tuvieron para pedirle; perteneciendo yo ca-
balmente & las dos provincias cuyos acontecimicntos
han dado origen 4 esta cuestion, como quiera que am-
bas me han honrado dandomme sus poderes, ereo de mi
deber hacer cuantas instaneias pueda para que osta
cuestion se trate prontamente; mucho mas cuando lo que
se ha de discutir alora no cs la partc scereta del dic-
tdmen, sino la que se ha leido, para cuya resolucion
no s¢ necesita examinar ningunos antecedentes. Esto
podré convenir mucho para la decision de la otra parte;
pero la que se¢ ha leido me pareco tan sencilla, segun la
idea que conservo, por la lectura que se ha hecho, que
enticndo que c¢s una ampliacion de lo que sc dijo ya el
mismo dia que las Cértes recibieron cl mensaje de Su
Magcestad, en cuya inteligencia enticndo yo que podria
tomarse en consideracion desde luego. ;Qué discusion
s¢ necesita, ni qué dificultades puede haber para que
las Cértes declarcn una y mil veces que estan dispucs-
tas & cooperar con ¢l Rey 4 sostener las prerogativas del
Trono? Esto & mi juicio vale tanto como ratificar el ju-
ramento que hemos hecho de guardar y hacer guardar
la Constitucion. Por eso digo que me parcce la cosa
muy sencilla, y que bastaba poguisimo ticmpo parn
resolverla.

El Sr. GASCO: Dos motivos me han obligado 4 to-
mar la palabra: el primero es haber sido uno de los Di-
putados quc pidieron'se recomendase 4 la comision ¢l
pronto despacho de este negocio, y ¢l segundo ver que
se da por raesuclta una cuestion en cuya discusion no he-
mos cntrado todavia.

Yo creia que ¢l celo que manifestaron loy Sres. Di-
putados que hicicron aquella proposicion en ninguna
mancra sc oponia al detenimicnto que ahora sc exige cn
esta para poder resolver con acicrto. Hacia ya un n(-
mcero- considerable de dias que este negocio habia pa-
sado & la comision. y no cra aqucllo mAs que cstimular
f csta 4 que si cra posible diese mayor actividad & cste
negocio; pero es hien seguro que si en aquel momento
se habicra presentado el dictimen, sc¢ hubicra pedido
del mismo modo que ahora cl tiempo necesario para ins-
truirse y poder votar. Asi, me parcce que no hay con-
tradiccion ninguna cntre aquella proposicion y csta,
que solo se dirige & que sc adquieran més luces, que
acaso fortalezcan el dictdmen de la comision y le hagan
més justificable.

Dije que ¢l segundo motivo era que se habia supucs-
to resuelta una cuestion en cuya discusion aun no he-
mos entrado. En cfecto, ha dicho uno de los sciiores
preopinantes que por la resolucion quc las Cortes aca~
ban de tomar, estaba resuelto que se habia de enviar &
S. M. este mensaje. Nadie duda de que las prerogati-
vas del Trono deben sostenerse, y que este es uno do
los primeros deberes de los Diputados, asi como el pri-
mer deher del magistrado, respecto 4 un particular &
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quien se ha despojado de lo suyo, c¢s reintegrarie y res-
titnirle. Nadic duda tampoco de que si al Trono, si es
que ¢l Trono puede ser despojado, sc le ha hecho la ex-
poliacion de alguna de sus prerogativas, se le debe rein-
tegrar; pero la cuestion estd en si efectivamente ha ha-
bido este despojo. Es verdad, que segun la relacion que
se hace, parece que hay como una expoliacion de hecho;
pero .y si el expoliador sosticne sus derechos? ;Y si el
expoliador ha sido primcramente despojado? ;Y si ha
precedido & este despojo otro despojo?

Nadic sc opone & que sc diga 4 5. M. que las Cdrtes
estan prontas & sostencr sus prerogativas; pero st 4 que
desde luego se califique la conducta de unas autorida-
des de tan criminal, ¢ & lo menos de tan poco excusa-
bic; fuera de que podrd no estar en las atribuciones de
las Cortes el hacer una calificacion que acaso pertencce
al poder judicial. Es verdad que en sus manos esta cl
declarar que ha lugar 4 la formacion de¢ causa contra las
autoridades que hayan quebrantado la ley; pero no es
esto lo mismo que hacer una calificacion de su conduc-
ta. Asi es preeiso que los Diputados se aseguren de que
¢sta en las facultades de las Cortes el hacer csta califi-
cacion, y ademis de los hechos y motivos que la justi-
fican; y un dia mas que se necesita y se pide para ins-
traccion, no puede en manera alguna agravar los per-
juicios y males de la Patria, si ¢s que los hay de tanta
gravedad.

Creo que con esto he contestado 4 los argumentos
que se han hecho contrala proposicion, que cn mi con-
cepto se debe aprobar.

El Sr. VADILLO: Seftor Presidente, deseo saber si
han hablado en prd y en contra los Diputados que pre-
vicne el Reglamento, porque yo queria rectificar un he-
cho de mucha importancia, puesto que he sido interpe-
lado por el Sr. Muios Torrero. La comision mismna nos
confes6 anoche 4 los Diputados de Cadiz ue habia omi-
tido en su informe un hecho sustancial, sustancialisimo,
que no habia llegado & su uoticia, porque el Ministerio
no sc lo ha habia dicho, y porque nosotros la primera
vez que asistimos 4 la comision no tratamos de ¢l, por-
que no vino a propdsito. Si esto sucede respecto de
nosotros, que estamos perfectamcute informados y que
menos instruccion necesitamos, por lo cual notamos la
falta de cosas csenciales en asunto sobre que prometo
hablar largawmente si tengo 1a fortuna, que no he tenido
hoy, de que me toque la palabra, jqué sucederd respec-
to de los sedores ue no tienen noticia alguna, ni han
visto el expedicnte, aun cuando presten como deben una
fé absoluta & la exactitud y puntualidad con que se han
extractado los documentos? ;Como se les quiere privar
dc que tengan veinticuatro horas para cxaminar ¢l ex-
pediente y confrentar la relacion con los documentos ori-
einales hasta cnterarse a fondo de un negocio tan deli-
cado como un mensaje, en quc se han de pesar hasta
las tildes y comas, para no tener acaso lucgo motivo de
arrcpentirnos de haber pucsto una palabra de mas 6 de
menos y de resoluciones precipitadas, como ya hemos
tenido que arrepentirnos de cosas hechas en los altimos
dias de las legislaturas ordinarias cou ¢l mayor celo y
desco del bien, pero no con la detencion necesaria? Y
en un asuuto de esta gravedad gnos expondremos 4

aprobar en cortos instantes una cosa quc aunque medi-
tada por la comision, no lo ha sido por todos los sefores
Diputados? El sr. Conde de Toreno ha dicho que habri
Diputado que tendra que hablar una hora: yo hablaré
mas si me llega la palabra.

Por lo que ha dicho el Sr. Martinez de la Rosa, de
que si no hubicra habido este motivo de aprobar ¢l men-
saje no se hubiera prorogado Ja sesion, yo digo que si
uo sc hubicera prorogado esta hora, no cstariamos ha-
blando de esto, sino quc nos hubidramos ya ido 4 nacs-
tras casas., Lucgo ha sido necesario prorogar la sesion,
no precisamente para aprobar cl mensaje, sino para
tratar todo lo relativo & cémo habria de hacerse. Ni
squicn piensa qae en una hora pudicra discutirse un
mensaje de esta naturaleza?

No bay tampoco ninguna contradiccion ¢n que al-
gunos Sres. Diputados, y cutre cllos yo, pidiésemnos cl
otro dia que se presentase d la mayor brevedad el die-
tamen de la comision, con lo que ahora se¢ trata. Aque-
llo lo ercimnos de la mayor entidad para calinar la agi-
tacion publica, y principalmente la dec mi proviucia, &
quien parcee que por todos medios s¢ ha querido levar
4 la descesperacion. No podiamos prescindir de esto: pero
qué tiene que ver el que entouces excitisemos el celo
de la comision, cosa justisima y que todos los dias sc
estd haciendo, con que ahora sc¢ quiera permitir el tér-
mino de veinticuatro horas, ¢ dos dias para que los se-
nores Diputados se instruyan en una materia tan grave?

Por lo demds, nada dir¢ de los seliores &4 quiencs he
oido con ¢l mayor celo mostrarse defensores del Trono
constitucional. ¢Quién de nosotros no lo es? (Quicn de
nosotros podria consentir que sc socavasen ¢ minascu
las prerogativas del Trono ni las libertades pablicas?
Conciliar csto es nuestro deber; y yo estoy persuadido
de que todos saben que no hay ningun Diputado que no
ignore su obligacion, que sea capaz de faltar 4 ella, ni
que supere 4 otro en los sentimientos que debe tener
cowno espafiol y como constitucional.n

Concluido este discurso, sc¢ dié el punto por suficien-
temente discutido, y en seguida fué aprobada la propo-
sicion., Entonces pidio el Sr. Calatrava que sc flijase un
término, 4 fin de que el Congreso determinase cuanto
antes un punto de tanta importancia como urgencia; y
cl Sr. Presidente sehald para ello la scsion del martes
proximo 11, excitando & los Sres. Diputados & que apro-
vechasen cstos momentos para instruirse competente-
mente en un negocio por su naturaleza tan delicado.

Anuncid el Sr. Presidente que mafiana sc discutiria
4 primera hora el Reglamento propuesto por las comi-
siones de Hacienda y Comercio para el pago de dercchos
por tantco de los articulos que no tiencn valor sefialado
en ¢l arancel general, y quc despucs sc continuaria la
discusion del proyecto de Cédigo penal, que se halla
pendiente,

Se levants la sesion,

Diario siguiente
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