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LEGISLATURA EXTRAORDINARIA.

PRESIDENCIA DEL SENOR REY.

SESION DEL DIA 11 DE ENERO DE 1822.

Se ley6 y aprob6 el Acta de la sesion anterior.

Se mandd pasar 4 la comision de Guerra un expe-
diente remitido por el Gobierno, que contiene la resolu-
cion tomada por S. M., despues de oido el Tribunal es-
pecial de Guerra y Marina y el Consejo de Estado, en
cuanto al modo de procederse con los desertores de pri-
mera vez que lleven poco tiempo de servicio, y lo pasa
& las Cortes para que se tenga presente al tratarse del
Cdédigo penal.

A la misma comision pasé una exposicion del te-
niente general Conde de Cartagena, relativa al expe-
diente sobre si el decreto de 7 de Noviembre de 1820
acerca de retiros ha de ser extensivo 4 los cuerpos del
ejército de Ultramar.

Quedaron las Cértes enteradas: Primero, de una fe-
licitacion que les hacia el ayuntamiento de la villa de
Redondela por haber designado & la ciudad de Vigo para
capital de la provincia de su nombre: segundo, de otra
del ayuntamiento de Orense por el propio motivo: ter-
coro, de una exposicion del ayuntamicnto de Vitoria
daundo gracias por haberse designado 4 aquella ciudad

para capital del 5.° distrito militar; y cuarto, de la copia
de otra exposicion remitida por el comandante del pri-
mer batallon del regimiento infanteria de Vitoria, que
este jefe conla oficialidad y demas individuos del cuer-
po elevaron al Rey, ratificando sus sentimientos patrié-
ticos y deseos de sacrificarse en defensa del sistema
constitacional.

Concedieron las Cértes permiso al Sr. D. José Ma-
ria Puchet y Labastida, Diputadu por Nueva Espaiia,
para regresar al pais de su residencia con el fin de aten-
der &su curacion, que no ha podido conseguir en Espaiia.

Se mandé pasar 4 las comisiones de Hacienda y Vi-
sita del Crédito publico un expediente promovido 4 ins~
tancia de D. Manuel Diez Imbrechts, sobre que se de-
clare valido el segundo remate hecho en su favor del
edificio del extinguido Consejo de la Inquisicion, para
que las Cértesse sirvan resolverio, en atencion & que les
estd cometido el negociado del Crédito pablico

Se ley6 el siguiente dictdmen:
«La Diputacion provincial de Sevilla dirigi¢ 4 la3
Cortes extraordinariags con carta de 22 de Agosto del
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afio (ltimo una representacion del ayuntamiento cons-
titucional de la ciudad de Moguer, en la que manifiesta
¢l estancamicnto que experimentan los vinos, aguar-
dientes y vinagres, (nica produccion de su suclo, por
el alto valor que sc les considerd en el arancel general
de aduanas para el pago de derechos, solicitando s¢ mo-
dificasen, y pidicndo ademss la habilitacion del referido
puerto para la extraceion de los mismos frutos al ex-
tranjero.

Las comisiones reunidas, de acuerdo con el Gobier-
no y con c¢l dictamen de la Direccion general de adua-
nas, con que sc conformd, deben exponer que estan yi
liechas en la nueva tarifa, aprobada ya por las Codrtes,
lu= modificaciones solicitadas en el avalio de los vinos y
de los demAas articulos de que trata esta solicitud en cl
priiner punto; y en cuanto al segundo, son de parccer
que lus Cortes se sirvan declarar, i lo tuvieren 4 bien,
habilitado en la cuarta clase el puerto de Moguer con-
formne al decreto que rige en la materia.»

Deszpues de la lectura del anterior dictimen, tomd la
palabra y dijo

El Sr. SANCHEZ SALVADOR: Hace muy pocos
dias que se nos repartid una Memoria escrita por la jus-
ticia de Huelva, en que se demostraba que el puerto de
Moguer no ticne fondeadero, y que por consigaicnte no
era cn modo alguno apto para habilitado, al paso que
Huclva tiene todas las comodidades al efecto. Yo no ne-
cesitaba de esta Memoria, porque tenzo counocimiento
practico de aquellos puntos y s¢ las ventajas de Huelva
sobre Moguer. No sé¢ por qué ha dc haber este prurito
de habilitar puertos cuando no son necesarios. No me
limito & Moguer, porque hablo de Valencia, donde no
habia neeesidad de semejante habilitacion. Lo mismo su-
cede con Barcelona, pues para el efecto presenta mas
comodidades y ventajas Tarragona. Solo por ser puc-
blos grandes han logrado cste bencficio, sin atenderse 4

dudar que Moguer es un punto de mucha mis salida
que Huelva, y que tiene una extraccion considerabic
devinos y otros renglones, jue lo hacen preferible: ade -
mdis de que, repito, las Diputaciones provinciales son
las que tienen interés por el biea de sus provincias, ¥
no podran menos de proceder tomando los informes mas
oportunos.

Se leyerdn los informes del Gobierno y Diputacion
provincial, y en seguida dijo el Sr. Sanches Salvador que

el Sr. Yandiola se equivocaba, porque conocia tanto 6

las circunstancias que exige el bien general, Si la ma- :

nia de log Reyes ha sido el hacer los montes llanos y
los llanos montes, nosotros debemos huir de este defec-
to, porque esta difercneia deben tener los Gobicrnos re-
presentativos de los absolutos. Me admiro de ver la pre-
tension de Moguer, teniendo 4 una legua un puerto que

tanto le excede en ventajas; y aunque asi no fuese, exis-

tiendo Ayamonte, donde podria establecerse, si es que
se conceptha necesario en aquella costa. Si el Gobierno
apoya esa solicitud, digo que no ticne sentido comun:

tan persuadido estoy de que es injusta; y ademis debié -

tomar infurmes de personas facultativas y del capitan
general del departamento, quiencs hubiceran podido in-
formar del puerto méas conveniente al intento: de lo con-
trario, nos exponemos & establecer un pucrto en-una pla-
ya. Sehor, los Gobiernos representativos deben ser muy
circunspectos para no exponerse 4 la critica; y nosotros
mucho mis, porque mahana nos retiramos 4 nuestras
cosas y ya nos cstdn murmurando, diciendo si caduca-
mos en nuestros nltimos dias de legislatura. Repito que
debemos ser muy circunspectos para no exponernos, y
que soy de opinion que sc debe declarar no haber lugar
& votar el dictimen.

El Sr. YANDIOLA: Pido que se lea el informe de
la Diputacion provincial, que es la Gnica autoridad 4
quicn debe oirse en estvs asuntos de utilidad comun de
los pueblos, como que tomaran todos los conocitmicntos
necesarios antes de darlo. El Sr, SanchezSalvador sicu-
pre hia manifestado predileccion por Huelva, acaso por-
que habicndo estado alli de guarnicion, lo conoce mis
que otro punto de aquella costa; pero las Cértes no deben

mis & Moguer que a Huelva; y que Mozuer tenia unos
cuarenta barcos, al paso que Huelva tenia mis de tres-
cientos, segun el informe que se habia repartido.

El Sr. LOPEZ (D. Marcial): Yo creo que esta s una
cuestion sobre 1a que no sc necesita hablar tanto. Re .
soluciones de esta clage =e cstan tomando todos los dias
aun sin discazion; y siendo como ez necesario habilitar
un puerto en la nueva provineia de Huclva, yo ereo que
el que se habilite debe ser aquel que designan como
mas a propozito los informes det Gobierno, de la Dipu-
tacion provincial y del director de aduanas. Esto se ve-
rifica en el caso presente con respecto al puerto de Mo-
guer, v para mi, habicado esta conformidal en los in-
formes y estando el expediente completamente instrui-
do, es bastante para que no dude un momento ca apro-
har este dictamen.

Por lo demis, yo hubiera querido que cl Sr. San-
chez Salvador hubiese ahorrado en su discurso las ex-
presiones de si estas Cdrtes tratan 6 no de conservar
prestigios de popularidad, y si caducan 6 no caducan.
Estas Cdrtes no caducarin nunca, y hasta que dejen de
existir procederan con la detencion y prudeneia, mo-
deracion y rectitud que las han caracterizado. Lejos
pues de nosotros semejante idea de caducidad: esta ex-
presion, que en la boca de un Sr. Diputado no significa
nada, fuera de aqui significara mucho. Nuestras pala-
bras se glosan ¢ interpretan por nuestros enemigos siem-
pre en clpeor sentidos y si el celo es el que ha hecho
proferir al Sr. Salvador lo que ha dicho, el que yo ten-
go tambien porque se conserve integra ¢ ilesa Ia opi-
nion de las Cortes me obliga & suplicar & los Sres. Di-
putados eviten alusiones y palabras inocentes ¢ cuando
méas indiscretas en su boca, pero odiosisimas é injurio-
sas cn el sentido en que las toman los que se interesan
en nuestro descrédito.n

Declarado el punto suficientemente discutido, se
aprobd el dictamen de la comision.

Sc leyo el que sigue:

«La comision de Guerra ha visto la consulta del
Gobicrno relativa 4 si el art. 131 del decreto orgénico
del cjército, que permite 4 todo militar, despues de cum-
plir scis ahos de servicio, contracr matrimonio sin mas
requisitos ni licencias que los demias espaholes, envael-
ve la prohibicion absoluta de contracrlo antes del tér-
mino prefijado, 6 si el espiritu del articulo es que los que
sc hallen ¢n este caso esten obligados 4 pedir y obtener
Real licencia para verificarlo.

S. M., con presencia de lo expucsto por las Juntas
de inspectores y Monte-pio y de acuerdo con el parccer
del Conscjo de Estado, se ha servido resolver que inte-
rin las Cértes aclaran el verdadero sentido que debe dur-
se al expresado art. 131 con respecto a los oficiales que
soliciten licencia para casarsc antes de cumplir los
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1iios de servicio
mento del enunciado Monte-pio.

La comision, conformandose con el dictdmen de las
referidascorporaciones, que todas convienen entre si, juz-
ga que el espiritu del articulo indicado no es ¢l de pro-
hibir absolutamente & los militares qus puedan contracr
matrimonio antes de cumplir los seis afios de servicio,
sino el de concederles la libre facuttad de poderlo veri-
ficar despues de dicho término sin alterar por csto la
obligacion de pedir la licencia correspondiente cuando
aun no lo hayan completado; pues 4 no ser asi, seria
preciso suponer que las Cortes quisicron privar 4 csta
clase de un derecho que estaba disfrutando aunque ba-
jo ciertas reglas ¢ restricciones; y como esto no ests
prevenido expresamente en el articulo ni aun se puede
deducir de su contexto, la comision es dc¢ parecer que
las Cdrtes se sirvan aprobar los articulos sigaientes:

1.° Elart. 131 del decreto orgéanico del cjéreito
no priva de contraer matrimonio 4 los militares que
cuenten menos de seis ahos de servicio, con tal que ob-
tengan la licencia correspondiente en la forma y bajo
las reglas observadas hasta la publicacion del expresa-
do decreto, 6 las que en adelanfe prefije la ordenanza.

2.° El art. 105 del mismo decreto comprende 4
las viudas y en su defecto 4 los hijos menores ¢ hijas
soltcras de los militares que sin haber cumplido seis
afios de servicio se casen de la clasc de capitan inclusi-
ve arriba, prévia la Real licencia correspondicnte.»

El Sr. SANCHEZ SALVADOR: Ya en cl decreto
orgéanico del cjéreito acordaron las Cértes que despues
de los seis afios de estar en el servicio militar pudicran
todos casarse sin mas licencia que los demas ciudada-
nos, pero que antes no; porque cuando se cstablecid
este capitulo sc¢ tuvo presente que no convenia, como
en la realidad no conviene, el que haya cn los regi-
micentos mucha gente casada, lo cual pueden haberlo
ohservado todos, aun,sin ser militares, y sc partié tam-
bien del principio de que entrando 4 servir 4 la edad
de 18 afos habrian concluido 4 los 24, edad muy 4
propésito para poderse casar. Ahora ha ocurrido hl Go-
bierno la dificultad de que hay varios militares que no
tiencn todavia los scis ahos de servicio y 4 quicnes se
niega la licencia para casarse, como se concedian 4 los
demss con arreglo 4 las mismas leyes militares, y el
Gobierno se inclina & creer que deben obscrvarse las
mismas reglas que han regido hasta aqui; esto cs, que
vamos & estar bajo el dominio de unas Ieyes tanto anti-
guas como modcrnas- que estin encontradas con los
principios constitucionales, porque se previene que ‘el
que sc case con una noble no haya de prescatar mas

seig

¢
a

que 8.000 rs. de dote, y el que quiera casarsc conuna |

mujer de familia plebeya haya de presentar mucha ma-
yor suma, en dounde sc ve que queda en pié todavia un
privilegio concedido 4 la nobleza; y 4 pesar de que las
Cortes, siempre decididas & sostener la igualdad corres-
pondiente en la sociedad, determinaron que para entrar
en cualquiera establecimicnto militar no fuese necesa-
rio hacer pruchas de nobleza, las pruebas que se exijen
para no dar tanta dote son las de limpieza de sangre,
en las cuales entraba la de no ser de raza de judios ni
de persona que hubiese sido procesada por la Inquisi-
cion, ete., cte. ;Y nosotros cémo hemos de permitir
gque rijan unas leves que recuerden la ignorancia en
e hemos vivido; leyes goticas, Ieyes que pugnan con
la razon, bucnas solo para los siglos anteriores, pero no
acomodables a la ilustracion prescnte?

En caso, pues, dec adoptarse lo que ahora proponc

la comision, habiendo resueito va Ias Cértes que 4 los
seis anhos de servicio puedan todos los militares casarse
sin licencia ninguna, lejos de haber corrogido un mal,
le aumentariamos, porque se multiplicarian los matri-
monios, de manera que no podrian gobernarse los re-
gimicatos. Porque ;qué sucede? Que cada soldado que
s¢ casa tiene necesidad de otro soldado que asista 4 su
mujer. Se dice que no se daran bagajes en caso de
marcha, y efectivamente no se deben dar por ordenan-

i za. Pero yo pregunto: va una mujer embarazada, va un

hijo de tres 6 caatro afios, gsc les obligara & hacer las

: marchas & pié? Asi se ve el coronel en un conflicto en-

tre una ley que le prohibe dar bagajes, y las leyes de
la nataraleza que le obligan & tencr compasion de aque-
llos infelices. Y qué, jacaso no entra la compasion en
los corazones de los militares 4 pesar de que scan de un
temple mas fucrte que los demas? Pues yo creo que sf,
¥y que no podra remediarse este mal. Por esta razon sc
redactd aquel articulo de la ley orginica del ejéreito
con el espiritu de coartar los matrimonios; y asi, yo no
s¢ como pucda aprobarse ahora en ese dictimen el que
todo el que no lleve seis ahos de servicio pueda casarse
prévia la licencia de los jefes, y en virtud de esas an-
tiguas férmulas depresoras de la humanidad. Por esto
mi opinion es que de ninguna manera el que no lleve
seis ahos de servicio pueda casarse hasta despues de ha-
berlos cumplido, porque si bicn es cierto que todos los
ciudadanos gozan dc¢ cicrtos derechos, tambien lo es
que los soldados, que gozan de ciertos privilegios, de-
ben renunciar & otros derechos que tienen las demds
clases de la sociedad. Los derechos no se conceden sin
obligaciones; y querer tener derechos sin tencr las obli~
gaciones quc son correspondicutes, ¢sto es una cucaiia
muy bucna.

Mc opongo, pues, 4 esto, porque sé que este mismo
eg cl voto de todos los militarcs que han servido mucho
tiempo, y porque la expericncia misma me ha demos-
trado los males que se irrogan al servicio. Apenas ha
bra ningun Sr. Diputado que haya visto pasar un regi~
miento que no diga que aquello es una cuadrilla de gen-~
te semcjante 4 los aduares de los moros. Porque ;qué e~
lo que sacan de los pueblos? La hez, porque gencral-
mente los soldados s¢ casaun con la gente més despre-
ciable de los pucblos, y aunque el comandante quicra
tomar informes no se consigue nada, porque siempre las
encuentran de muy buena conducta, 4 causa de que hay
ciertas faltas que jamis sc pueden averiguar. Por ¢cjem-
plo: yo que sé que Fulana de Tal cs una prostituta, no
diré legalmente que lo es; no sefior. Pues de¢ eso hay
mucho; y cl coronel no tiene reglas fijas para saber &
quién ha de conceder la licencia y & quién no. Se dice
quc queda 4 la prudencia del coronel: pero si el coroncl
la concede, sabe los perjuicios que se siguen al regi-
miento; si no la coneede, se atribuye 4 arbitrariedad.
Y efectivamente jpor qué hemos de dejar que dependa
de la voluntad de un hombre? Los hombres, Sehor, no
deben depender sino de la ley; y asi, debe haber una
ley general. AdemAas de eso ;para qué hay necesidad
de las pruebas de si son nobles 6 no son nobdles? En di-
ciendo una mujer que es hija de un ciudadano ;qué méas
prucba puede dar dc¢ que puede y es digna de casarse
con cualquiera, sea de la clasc que fuere? Por todo esto,
creo que no puede aprobarse ¢l articulo.

El Sr. BANCHO: El Sr. Salvador padece una equi-
vocion mny sustancial, y no sé como pucde haberse
cntendido el articulo que propuso la comision en ¢l scn-
tido que S. 3. le ha querido dar. Antcs no podia casar-

435
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se ningun militar sin licencia: la comision propuso que ]
no necesitaran licencia ninguna. ;Fué el espiritu de la
comision ¢l que se coartaran los matrimonios? Por el
contrario, fuc el de fomentarlos. La comision lo propuso
asi, y las Cortes, conociendo que podria haber abuso,
dijeron que no, que nadie pudiera casarse cn el ejérci-
to hasta llevar los seis afios de servicio. Luego antes de
los seis ailos para casarse se necesita licencia especial;
y decir luego eantes de los seis ahos no puede casarse
ninguno,» seria un absurdo; cosa que las Cortes no
pudicron decretarla por muchas razones. En primer lu-
gar, ;cowmo pucde decirse que un hombre que no hace
profesion de celibatismo, no haya de poderse casar, mu-
cho mas cuando ahora estin obligadas & servir todas
las ciases del Estado? ;Como se ha de impedir ¢l que una
persona contraiga una rclacion de familia cuando saben
las Coértes qne muchas veces esto sucle servir para apa-
gar discordias envejecidas entre algunas? ;Quién ha di-
cho que cuando una mujer que ha tenido una debilidad
tiene un medio para reparar su honor, cual es el ma-
trimonio, habian dc impedirlo las Cértes y privaria de
¢1? Para csto seria nccesario renunciar 4 los principios
de moral y aun & los de nuestra religion, y por cousi-
guicnte no s¢ como & este articulo de la ley organica
s¢ le pucde dar la interpretacion que ha querido dar-
le S. S.

Dicc el Sr. Sanchez Salvador que no deben regir esas
leyes antiguas que obligaban 4 dar pruebas de limpieza
de sangre y demas. Por eso se dice «segun lo que ha
regido hasta aqui 6 lo que prescriba la ordenanza en lo
sucesivo.» Esta ordenanza enlosucesivo no tendra segu-
ramente ninguna de esas férmulas contrarias 4 la razon:
y aun si S. S. gusta, podra hacer una adicion para que
no sca neccsario dar ¢sas pruchas de limpicza de san-
gre; pero decir que porque despues de los seis ahos de
scrvicio podran todos los militares casarse sin licencia,
antes de cstos scis ailos no podra casarse ninguno, es
mala consccuencia, Si convicne para 1a disciplina; si la
buena orgauizacion del ejército exige que no se casen
muchos, para ¢so se lc dan facultades al Gobicruo de
conceder 6 no la licencia, y es seguro que el Gobicrno,
que tendra un interés en que la disciplina se conserve,
no concedera la licencia sino por motives muy funda-
dos y justos. Subre todo, elarticulo es muy sencillo: no
dice mas sino que los que lleven los scis afios de servi-
cio, pucdan casarse sin mas requisitos ni licencias que
los demds ciudadanos, como lo tienen ya decretado las
Cortes; pero que no llevaudo dicho tiempo de servicio
necesiten la licencia y todas las demas formalidades que
s¢ han exigido hasta aqui ¢ que prescriba la ordenanza
cn lo sucesivo.n

Dcclarado el punto suflcientemente discutido, se
aprobd el dictdwnen, y se¢ mandd pasar 4 la comision
despues de admitida la adicion siguiente del Sr. San-
chez Salvador:

«Sin exigir & ningun militar dotc alguno para con-
traer matrimouio, ni prucbas de nobleza & la que fucre
contraycnte con ¢él, y si Gnicamente de buena conduc-
ta moral.»

Procediéndose 4 la discusion del dictdmen sobre in-
demnizacion del medio diczmo 4 los participes legos, se
lIeyd el art. 1.° (Véase la sesion de ayer); y tomando la pa-
labra, dijo

El Sr. BANQUERI: Cuando yo pedi la palabra
aycr, fud cu la inteligencia de que el objeto de la comi-

sion era muy distinto del que luego me manifests el se-
fior Moscoso. La pedi en contra, y luego convine con ¢l
dictamen en su totalidad; pero fué en la inteligencia de
que los bienes del clero habiin de permanccer en su po-
der hasta que instruido el expediente se viera si estaba
0 no dotado competentemente. En este sentido aprohé
el dictamen de la comision, porqne cn este sentido se
explico gl Sr. Moscoso; pero posteriormente el Sr. Sierra
Pambley dijo (ue los bicnes del clero se le habiaa de
arrancar inmediatamente, para despucs de sustraidos de
su poder ver si estaba O no dotado, y dejarle los bienes
correspondientes, y que para llevarlo 2 efecto debia ha-
cerse cste despojo como antes se habia hecho & los par-
ticipes legos, es decir, despcjar ahora a unos para con-
tentar 4 los que antes fueron despojados, y ast como en-
tonces se hizo una injusticia, hacer ahora otra: pero yo
creo que porque entonces s¢ hizo un acto tan violento
no estan las Cortes en estado de repetirle ahora. Sicen
este scntido estd ¢l dictamen de la comision, no puedo
aprobarlo,

Las Cortes, cuando aprobaron el decreto de 29 de
Junio, en el art. 10 dijeron: «3e estableccera una Junta
diocesana cn la capital de cada obispado para hacer la
distribucion de las dotaciones al clero y 4 las iglesiag
con arreglo 4 las bases que adoptaren las Cértes en cl
plan eclesidstico; y en cuanto 4 la cobranza, se hard
con arreglo & las leyes y & la practica;» y luego en cl
decreto del mismo dia respecto 4 la Junta diocesana,
dice el art. 7.%: «Si en alguna diéeesis el medio diezmo
¥y primicia no alcanzarc 4 cubrir la dotacion del clero y
del culto, lo hara presente al Crédito pablico la Junta
diocesana para la reservacion de los bicnes necesarios &
dichos objetos, y ésta lo tomard en consideracion, de
acuerdo con la visita nombrada por las Cértes.» Desde
luezo sc vé aqui que las Cdrtes, cuando aproharon uno
y otro decreto, lo hicicron enla inteligencia de que pri-
mero se habia de asegurar la congrua sustentacion del
clero, y todos lo aprobaron en este sentido. En el mis-
mo se procedio cuando se redujo el dieczmo 4 la mitad;
reducecion que no aprobd entonces por su inoportunidad,
y porque tomar medidas de que dependian un sinn(i-
mcro de familias, sin haber cogido autes todos los ca-
bos, lo miré como una precipitacion de la que algun dia
nos habiamos de¢ arrepentir, § pesar sobre nosotros sé-
rias-y duras consccuencias.

Bajo cl coneepto de que bastaria el medio diezmo se
ha caminado sicmpre, y lo prueban ademas las medi-
das que han adoptado el Gobierno y la Junta del crédi-
to pablico, porque en vista de las representaciones del
clero de varias provincias, que unos decian que tcnian
que quitar la misa de hora, otros que tenian que cerrar
las iglesias, y otros otras cosas de que podian resultar
graves inconvenientes, dicha Junta del erédito pablico,
de acuerdo con la comision de Visita, extendidé y circu-
16 la érden para que las iglesias retuviesen sus fincas
hasta que se instruyeran los expedientes relativos 4 la
congrua dotacion del clero. Asi, que extraio que el sc-
hor Sierra Pambley, individuo de la comision de Visi-
ta, hubiese pretendido inculpar ayer 4 la Junta del eré-
dito pablico de infraccion del decreto de las Cértes.

Varnos 4 ver ahora si el medio diezmo basta para la
¢ongrua sustentacion del clero y del calto. La comision
dice que si, y yo digo que no. La comision dice que
todos estin en csa inteligencia, y yo digo que no. La
comision dice que todos ignoran hasta dinde sube el
ingreso de los diezmos, cuyo misterio no se ha podido
revelar, confesundo todos que con lo que se les ha de-
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Jjado tienen lo suficiente: y yo digo que ni este es un llones de la décima del fondo plo
misterio, nilo puede ser para el que busca la verdad de benefleial.. .. ... 0oLt 45.743.161
buena fé y con deseos sinceros del acierto.
El noveno produjo 4 la Hacienda pablica en 1816 la Quedan. ......,...... 71.688.455
cantidad de 24.572.153 rs.: luego cl total valor de los
diczmos que percibié ¢l clero en dicho aho, fu¢ dicha | Auméntese 1a media primicia y pi¢ de
suma multiplicada por nueve. Bajo cste dato ciertisimo, altar.. ..o e 30.000.000
se forma la cuenta siguiente:
Total para el clero y culto.. 101.688.455

Valor de los diezmos, ... vvvevet 221.149.377
Porexcusado.......eoviviiuinnnn 22.000.009
Por tercias y maestrazgos, ........ 20.000.000
Participes legos de diezmos........ $0.000.000

Total producto del diczmo.. 313.149.377

Mitad del diezmo................

Rebijcse la cuarta parte por la mala
decimacion que sc habra hecho en

156.574.6881),

Este es el valor que podra tener el medio diezmo en
el dia por ¢l valor de los frutos en el afio 17, porque
actualmente es la mitad 6 la tercera parte; de manera
que queda en 51 6 67 millones. Yo pregunto ahora 4
los senores de la comision si con 161 millones, aun
prescindiendo del bajo precio de los granos, queda do-
tado el clero y mantenido el culto. No solo no lo queda,
sino que no hay ni aun para sostener ¢l clero reforma-
do segun el dictdmen presentado por la comision Ecle-

este afio econdmico de 1821..... 39.143.672 sidstica.
En las legislaturas de 1820 y 1821 presentaron las
Quedan............... 117.431.616 comisiones Eclesidsticas sus dictimenes sobre la refor-

Bajese el 10 por 100 de administra-
cion y gastos, 30 millones de la
contribucion del clero, y cuatro mi-

ma de las iglesias catedrales, su dotacion, y la de las
iglesias parroquiales. Hecho el analisis de dichos dicta-
menos resulta lo siguniente en los ocho arzobispados y
51 obispados de la Peninsula y sus islas:

REALES VELLON.

8 Arzobispos 4 200.000 rS.. ... .00t oo et cee et Cereet e 1.600.000
51 Obispos 4 160.000... ... .0t v rinnenrans et e eieeas 8.160.000
59 Sccretarios de Camara & 18.000...... e tere e et 1.062.000
59 Provisores 4 11.000. ., .. ci it iieeenereeertioernacase. taconnsnnsans 649.000
59 Promotores flscales 4 6.000. ... vt vueriitt it ittt iicaioaton e ns 354.000

8 Deanes metropolitanos & 30.000. .. ... .. v verereveroecenaconnne b, WP A 240.000
51 Deanes diocesanos & 24.000.. ... o vttt iee tit ettt e 1.224.000

128 Canonigos metropolitanos 4 24.000 rs. cada uno de los 16 de cada iglesia. . ... 3.072 000
612 Candnigos diocesanos 4 10 cada iglesia & 1'7.000 rs., término medio de los 15 y

20.000 del minimo ¥y MAXIMO. .« o0 vttt or e vme e oo aescoenimonn snonss 10.404.000

96 Capellanes metropolitanos 4 12 cada iglesia y 8 7.000.. .. ..v vt iever s 672.000

510 Capellanes diocesanos & 10 cada iglesia €on 6.000 ... .. it in e snsnnn 3.060.000
472 Cantores, 4 ocho por cada iglesia metropolitana y diocesana 4 6.000 rs., término

mediode 4 y 8.000. ... oottt iien et e et iy e 2.832.000

118 Organistas, dos por cada iglesia 4 7.000 las primeras y & 5.000 las segundas 708.000

Para las 59 fabricas 4 115.000, término medio de 100 4130 000............ 6.785.000

Para los 59 seminarios conciliares 4 150.000, término medio de 120 4 180.000. 8.850.000
20.000 Curas para las parroquias de los 20.000 pueblos, graduando 8.000 rs. término
medio, «no obstante que la comision schala desde 6,000 & 18,000 rs., cuyo tér-

mino Mmedio €8 12.000. i i e vt inueeneeeeneoeeeosoanoroansanssonns 160.000.000
10.000 Coadjutores & 4.000 rs., término medio que se gradtia de los 5 4 6.000 quc les

seiala Ja comision.........o0iveeenn. et eeec et et eteensaanonn 40.000.000
Para lag 20.000 fibricas &4 4.000 rs., quc la comision sefiala la mitad de la dota-

cion del cura y le pertenccian 6.000.................. e 80.000.000

Clero parroquial ..........c. . co0veens 280.000.000

Clero catedral. . o voveereeneenne voenns 49.672.000

Total. . ... . eeaaas teen 329.772.000

No se han incluido 1os beneflciados ni prestamistas,
que serdn mas de 3.000, ni los 2.000 individuos de las
122 colegiatas que hay, porque aun cuando queden su-

primidas es preciso mantenerlos hasta que mueran,

Pregunto ahora 4 los sefiores de la comision si con
101 millones, 6 mids bicn con 66 millones segun el va-
lor que actualmente tiencn los frutos, podra mantenerse
el clero y el culto, que aun reformado necesita, segun la
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comision Eclesiastica de 329.672.000 rs. Esto scenticn-
de estando reformado, no estindsrv en !a actualidad,
pues sobre el namero en que haya de que lar hay mis
de 3.000 beneflciados & todos los cuales es menester
darles su cdazrua sustentacion, y mas de 122 iglesias
colegiatas que componen mas de 2.000 inilividuos, que
4 300 ducados uno con otro sube a 16.5)0 000 rs. To-
case por lo dicho que el culto y clero de Espada va a
quedar incongrao; ¥ prezunto i las Cortes: jcuiles se-
ran las consecuencias de una providencia de esta natu-
raleza en las circunstancias del dia que no deben per-
dersc de vista? Si el clero queda indotads, nos expone-
mos 4 las consecuencias que temis la Junta del crédito
publico y la comision de Visita, de que =¢ cerrasen las
iglesias, se quitas- la misa da hora y =e alarmase el pue-
blo espafol, tan catélico y tan relizioso por caracter,
por sangre y por naturaleza. ;Quc no se diria entonces
contra el sistema? Ahora lo digo, ya que no pude cuan-
do se modifico el diezmo: jqué se diria? ;Vean las Cirtes
que consecuencias tan amargas nos resultarian! No digo
que este sea el objeto de la comision: la comision ticne
el buen desco de cumplir con los deberes de la justicia
para indemnizar 4 los pariicipes legos; pero lejos de ser

este el resultado, la Nacion sufriria mil males y los ma- ,
levolos buscarian medios para envolvernos en la anar-

quia; anarquia, cuyo nombre me extremece. La misma
Junta del Crédito pablico y la comision de Visita tuvie-
ron estas consideraciones: ;pues por qué no las hemos
de tener nosotros? La misma comision Eclesiastica el ano
pasado de 1820, hablando sobre el arreglo de los curas,
dijo en el art. 15: «La cantidad menor que se schala

poracion. Perdilo por uno, perdido por mil y quinien-
tos: su suerte Ia echard & un albar. Ki Cacrpo legisla-
tivo debe evitar estos ¢isos de desesperacion, porgue el
hombre perdido se aventura a tolo: toma un partido
probable, porque dice: si eseap) bien, eso me gino; si
no, ¢l mal ya yo le tenia. Asi, en vista de estas reflexio-
nes, en vistade que el divzmo no e3 mas que lo que he
dichn, fundado en un cileulo d dato ecierto que no pue-
de fullar, ¥ suoueso que no gueda el ecalto y el clero
dotado eom corresponde, no podemos proceder 4 la
aprobacion del dictamen de Ia comision, ¥ con ¢s0 cvi-
taremos amiargas consecurncias para nosotros, para el
sistema, y aun para los mismas a quienes descamos in-
demnizar: indemnizacion que miro justa y justisima;
pero sin despojar A otros, y sin cometer otra injusticia.
Por eso opind en el aio pazady que no se suprimiese el
diczmo hasta el afio siguiente, y que en este in‘ervalo
se tomasen los datos necesarios para dar una providen-
cia como corresponde 4 un Cuerpo legiglativo, que dcbe
mirar no al dia de hoy, sino a cien ahos. De otra sucrte,
es caminar & ciczas; estaremos lo mistnd que antes, y

, 1o habremos hecho mis que mudar de mano; porque Ia

por céngrua 6 dotacion de los curatos, son 8.000 rs., y :

la mayor 20.000 rs., entendiéndose sin perjuicio de los

parrocos actuales que excedan de esta renta.» Esta clau- !

sula, «entendiéndose sin perjuicio de los parrocos ac- -

tuales que excedan de esta renta,» se afiadié por indi-
cacion del Sr. Baamonde, porque sin ella dijo que se
iba 4 poner un botafucgo para todo el clero de Galicia.

Pues si para solo una provincia se hizo esta excepcion,

;qué no se debera hacer para toda la Nacion, cuando :
hemos visto lo que ha pasado en Orens:, donde el reve- ;
rendo Obispo ha sido alcalde constitucional, y muchos -

del cabildo individuos del ayuntamiento; en Navarra,
donde estan las cenizas mal apagadas; en Aragon, don-
de todavia hay fucgo, y en esa Cataluiia donde pulalan
chispazos de cuando en cuando? Cotéjese esta fermen
tacion con la andrquica que aflije 4 Cadiz y Sevilla por
el extremo opuesto. ;Qué horizonte! jqué abismo de ma-
les atormentan en este momento mi imaginacion!

Pero si asi se pudiera remadiar ¢l daho, y si los par-
ticipes legos de diczmos pudieran conseguir ventajas,
menos malo seria; mas no las consiguen, porque prime-
ro quc logren la indemnizacion han de pasar meses y
se haran la guerra unos y otros pariicipes, y los malé-
volos se valdran de esta ocasion para sus fines particu-
lares. Ruego 4 las Cortes que vean estas consecuencias:
no nos expongamos 4 males cuyo cabo no veo y que
acaso podemnos hoy remediar, sobre todo no siendo po-
sible que los participes legos reciban ahora esta indem-
nizacion.

Se dirda que aun cuando al clero se le despoje de los
bienes, le queda el camino llano para instruir expedien-
te de la indotacion, que justificado este punto sc le ge-
falard de las fincas lo competente para cubrir su con-
grua. Pero tencmos la misma dificultad: habri pugna;
pasaran [siete ¢ dicz meses. Y mientras tanto, gha de
quedar el clero indotado? Tomard un partido de deses-

diferencia catre el sistemna representativo y el absoluto
es que cl primero el paso que da ahora debe tener cor-
relacion con el que haya de dar dentro de un sizlo:; y
el segundo todo lo que hace ¢s al dia, y asi sale ello.
En virtud de lo cual pido que las Cortes reprueben este
articulo para cvitar los males que pueden resultar de su
aprobacion.

Ei Sr. MOSCOSO0: Schior, es muy facil, suponicndo
que una comision dice lo contrario de lo que quiere de-
cir, hacer discursos tan largos; pero si prucba por par-
te del Sr. Banqueri los principios religiosos de que ha
querido hacer alarde, prucba poca ingenuidad ¢ interés
por la opinion de su3 compahicros. Si dijese la comision
algo de lo que propone cl Sr. Banqueri, vendria bien la
impugnacion, y la comision lo reconoceria; pero esta no
propone nada de lo que ha sentado S. S. y si no, que
se lea el articulo. He dado ayer de un modo muy claro
la razon que la comision ha tenido para esta medida,
cuya conveniencia no podian menos de reconocerla los
mismos eclesiasticos, y es para que habdicndo eun esta
Junta individuos de intereses opucstos se haga con la
exactitud debida la indemnizacion, y que los participes
legos interesados en ella sean, juntamente con los ccle~
sidsticos, fiscales y parteen esta operacion. La ventaja
que se segaird es que en todas las provincias y didcesis
en que no alcance 4 la dotacion del clero y manteni-
mientu del culto, no se atribuiran 4 fraude las reclama-
ciones del clero, sino que estaran autorizadas por los
participes legos, que sera el testimonio mais fehaciente
para probar que no alcanzan 4 su dotacion, Asi el clero
esta interesado en que se cstablezcan estas Juntas. El
Sr. Banqueri supone qtte en el articulo que se discute
se dan 4 estas Juntas atribuciones mis extensas que por
los articulos 7.° y 8.° s¢ daban 4 la Junta del erédito pa-
blico; y apoyandose S. S. en lo que dijo el Sr. Sierra
Pambley, mal entenlido 4 mi parccer por el Sr. Banque-
ri, cree se las autoriza para que arranquen del clero las
fincas, y lo dejen reducido al producto del medio diezmo,
alcance 6 no alcance. Las comisiones nada de esto pro-~
ponen: no hacen mas que asociar al comisionado espe-~
cial del Credito publico con los tres participes legos inte-
resados cn esta operacion para fiscalizarla, y que el clero
no ocupe fincas sobrantes 4 su dotacion.

Si el Sr. Banqueri me cita una sola expresion, sea
en esfe decreto ¢ en el anterior G otros, en que se veq
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que es el espiritu de 1as comisiones despojar al clero,
reconozco gue las comisiones se han excedido; pero no
habiendo sido cste su espiritu, ni pudiendo nadic enten-
derlo asi, 4 no darle una interpretacion gratuita com» la
que le ha dado S, 8., ereo debe aprobarse el dictimen
de la comision, y que los méas interesados en ello son los
eclesiasticos, ;Que sucede en la actualidad en los didee-
sis en que el medio diezmw no alcanza para sustenta-
cion del elero, como hay algunas? Se juzga que el in-
teres individual del clero lo causa; y en vez de dar asen-
so { sus rcclamaciones, se cree que no solo alcanza
¢l medio diezmo, sino que con ¢1 y las fincas tiene el
clero mas de lo que antes poscia: vy esta opinion no sou
capaces de destruirla los individuos del clero, porque
son jueces y parte. Pero en estableciéndose estas Jun-
tas de partido del modo que la comision propone, si se
ve que ¢l mediv diezmo no alcauza a la dotacion del cle-
ro en alguna didcesis, jquién pondra en duda [a justi-
cia con que el clero reclamase? Nadie. Asi, el clero es
interesado en que su operacion .esté intervenida para
qQue no se crea que abusa. Paes 4 esto se limita el ar-
ticulo 1.° que sc discute. (Lo leys.) Yo quicro que de
buena fé se me diga en dénde en este articulo se hallan
csas alteraciones ¢ variaciones del art. 7.° y 8.° de que
ha hablado el Sr. Banqueri, Las comisiones han dicho
y repiten que no estin autorizadas para variac el de-
creto de 29 de Junio y posteriores, sino para proponer
los medios de llevarlo & efecto y destruir los obsticulus
que se han opuesto & su ejecucion.

El Sr. Banqueri, queriendo hacer alarde de sus gen-
timientos religiosos, ha tratado, y permitaseme que no
pueda dar otro sentido & su discurso, de fundarse uua
opinion sobre los sentimientos religiosos de toda la Na-
cion, a costa de los individuos de las comisiones de Ha-
cienda y Visita del Crcdito publico. S. S. estd muy
equivocado si crec que las excede, y sus individuos hau
dado prucbas irrecusables de estos sentimientos, cuan-
do han presentado su anterior dictimen a las Cortes
empczando por donde debian empezar, que cs la base
de las dotaciones del clero, convencidas de que sin esta
base no se podria hacer bien la operacion. Las Coirtes
declararon que no podian tratar de esa primera parte y
que se discutiesc la segunda. jPucden tas Cortes, ni las
comisiones, ni sus individuos dar testitnonio mas claro
de sus sentimicatos y del conveancimiento en que estau
del mal estado del clero en algunas provincias, al tiem-
po que en otras su situacion es acaso mas ventajosa de
la que han querido lag Cortes? Laz Cortes han querido
que ¢l clero quedase dotado con decencia, no con su-
perfluidad: esto ni lo quicren las Cortes, ni la Nacion
ni el clero sensato. A pesar de esto, el resultado de los
decretos anteriores es que hay una desigualdad mons-
truosa: didcesis en que el clero ticne més, al tiempo que
hay otras en que muchoes individuos del ciero, al menos
la parte mas respetable de él, estd en situacion muy do-
lorosa y triste, Las comisiones, haciendo un sacrificio
de sus sentimientos y opiniones, manifestadas bien cla-
ramente, se limitan en la segunda parte del dictimen 4
proponer el modo de cjecutar aquellos decretos, sin dar
4 estas Juntas mas atribuciones de las dadas por los ar-
ticulos 7. y 8.° 4 los comisionados especiales‘del Cré-
dito pablico, porque las otras se vera quec no son ¢x-
tension de aquellas atribuciones, sino explicacion de
ellas para llevar 4 efecto aquel decreto. Si la comision
propusiese lo que ha dicho el Sr. Banqueri, las obser-
vaciones de S. S. vendrian muy al caso; y los datos sen-
tados por S. 8, sobre el valor del diezmo, si es mas 6

menédg, vendrian bien si tratisemos del decreto princi-
pal; en cuyo caso sc procararian rectificar esos datos 6
dar-otros :nis exactos, tomando el tiempo necesario para
ell». Bl Sr! Banyueri los habri formado en su gabinete
¥y puziden estar formidrs con exactitud, aunque no lo
estan en mi opinion, porque el resultado que yo saco
de eilor en grande es que aunque se le devolviese al
clero el medio diczmo suprimido, quedaba enterameunte
incongruo. Este es el resultado: que revozandose el de-
creto de 29 de Junio y volviendo todas las fincas al ¢cle-
ru, esty indotado, y las Cdrtes tienen que ocuparze en
¢l medio de dotarlo. Pero ni trato de contestar a esos
datos, que no los considero de la cuestiou, ni la comi-
sioa trata de revocar ajuel decreto. Asi, si se toma en
consideracion lo que acabo de¢ exponer, y sise lea des-
pacio el art, 1.° se vera no huy en ét lo qu2 supone el
Sr. Banqueri, y que las comisiones no tratan de dar mas
atribuciones 4 esas Juntas; adewmis de que estan pron=-
tas & admitir las adiciones que se hagan, pues su obje-
to es solo procurar la observaacia de las leyes.

El Sr. BANQUERI: Para rectificar un hecho. Sa-
fior, yo he dicho que en este mismo sentido que ha ha-
blado el sehor preopinante, nada tengo que decir, por-
que no arrancindoss de manos del clero 2sas fincas has-
ta que se haga el debido arreglo, estoy conforme; pero
como luego en el curso de la discusion se dijo que era
necesario arrancarlas de hecho, fundandose en que es-
taba acordado el despojo, varié de opinion y dije que
no podia aprobarlo por cuanto al clero no debian arran-
carsele estas fincas. Si el proyecto esta en este concep-
to, desde luego convengo con la comision; si no es asi,
de ningan modo podré conformarme cou elia.

Kl Sr. CASASECA: Sefior; esas Juntas que se pro-
ponen para la indemnizacion de los pariicipes legos de
diezimos, me parece que no estin bien constituidas y
que & lo menos necesitan una modificacion. Por este
proyecto se ve que cl objeto es formar en cada provin-
cia una Junta compuesta de tres.individuos de los par-
ticipes legos de diczmos y del comisionado principal del
Crcdito publico, la cual seencargue de la ejecucion de los
articulos 7.” y 8. del decreto de 29 de Junio pasado,
que daba al Crédito publice el cucargo de tomar las fin-
cas de los eclesidsticos para indemuizar con ellas & los
participes legos de lo que percibian del diezmo; y ade-
mas, que & estos particies legus se les dé lo que cor-
responde ‘para la indemnizacion de lo que antes perci-
biaa. Si estos dos objctos se han de conliar & esta Jun-~
ta, crco que no esti bien constituida, porque debiendo
componerse Unicainenie de los participes legos y del
comisionado del Crédito pablico, resultard que cual-
quiera duda gque haya se decidira & favor de dichos par-
ticipes legos. Cuatro son los votos, y tres de ellos son
participes legos y el otro el comisionado del Crédito pa-
blico; de modo que esta Junta debera siempre resolver
en favor de los participes legos. Ademas de esto, de-
biendo esta Junta declarar lo que 4 cada participe lego
le corresponde, viene 4 ser juez y parte & un mismo
tiempo, porque no solo s¢ han dc sehalar 4 si, sino &
todos los deinds que representan cual es el equivalente
del diezmo que antes percibian. Por esto, sicndo esta
Juuta juez y parte, no estd bien constituida, como he
dicho antes. Y asi como se pone 4 estos participes legos
como celadores de los eclesiasticos para que no se ocul-
te nada de 1o que ha tenido el clero, porque son inte-
resados en ello, ;por qué no se ponen tambien en ella
algunos eclesiasticos igualmente interesados? Al cabo
veo que en todas esas operaciones hay tres interesados:

436 .
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participes legos, para que se les indemnice; ¢l clero,
porque sc le ha dado un derecho por el decreto de 29
de Junio para que si no basta ¢l medio diezmo 4 su

l lo presentan las comisiones, y asi, desean que lo discu-

tan lag Cértes. Me parece que el Sr. Casaseca quedara

| satisfecho con esta declaracion, & menos que se quiera

céngrua sustentacion, de los bicnes que ha tenido se le | que hagan parte de las Juntas diocesanas algunos par-

reserve todo lo necesario para clla, y el Crédito pabli- -
co, porque despues de indemnizados los participes y -

dado al clero lo necesario, el sobrantec ha de quedar &

su disposicion. Hay, pues, tres interesados, y todos de- .

ben concarrir & estas operaciones para que ninguno sea
perjudicado. Enhorabucna que se procure que no sea
perjudicado ¢l Crédito pablico; pero jpor qué no se ha

de decir que ¢l clero tampoco sea perjudicado? ;Ha de .
ser victima para sufrir ¢l sacrificio, y no ha dc tcner -
intervencion para estas cosas? Yo creo que si hay razon

para que los participes legos sean celadores de los ecle-
siasticos, Ia hay tambien para que los cclesiasticos sean

celadores de las operaciones de los participes legos; por

lo cual entiendo que esas Juntas deben componerse de
dos individuos participes legos, otros dos eclesidsticos,
y ¢l comisionado del Crédito publico, para que haya
igualdad y no se perjudique 4 ninguno.

Kl Sr. MOSCOSO: Las obscrvaciones del Sr. Casa-
seca estin fundadas en un principio de justicia & pri-
mera vista; pero no son muy cxactas. Hay que distin-
guir dos operaciones: una la de liquidacion; otra la de
indemnizacion. Las comisiones no pudicron ni aun pea-
sar ¢n proponer que la operacion de la liquidacion estu-
viese & cargo de los participes: para la liquidacion cs
solo el comisionado del Crédito puablico el que ha de
determinar los capitales de cada participe, y hacer las
particiones que han acordado las Coértes en decreto de
29 de Junio, ¥ la asignacion de los capitales y rentas
que deben percibir los participes legos de diezinos: es-
tos no sc hallan encargados mias que de las atribucio-
nes pertenecientes al ramo de la indemnizacion, que
explica el art. 2.° Ha olvidado el Sr. Casaseca que ¢l
clero ticne una corporacion que debe velar sobre sus
intereses y ser fiscal & su vez de los participes legos:
csta es la Junta diocesana, que tiene un interds entera-
mente opuesto al de los participes. La Junta diocesana,
no solo esti encargada de las dotaciones del cicro, sino
de hacer Ias reclamaciones 4 favor de los individuos del
mismo, de todo lo que fulte para completar sus dota-
ciones. Las comiziones no tendrian inconveniente en
que estas Juntas de participes taviesen algunos ccle-
siasticos, con tal que en las Juntas diocesanas hubiera
otro numero ixual de participes para que estuviesen
cquilibrados los intereses, porque sicndo estos opues-
tos, exige la reciprocidad que la fiscalizacion de los
unos sca jigual & la de los otros. Si estas Juntas dioce-
sanas se componen de individuos del clero y de parti-
cipes, tampoco tienen las comisiones inconvenicnte, 4
lo menos por mi parte, en que se acceda 4 10 que quic-
re ol Sr. Casaseca: pero cutiéndase que las Juntas de
participes no han de tener intervencion respecto de la
liquidacion, porque entouces serian, como dice 3. S.,
jueces y partes & un tiempo, y la liquidacion ¢s pecu-
liar de los comisionados del Cridito piblico, que son
comisionados de la Nacion, para que ni el clero conser-
ve mas fincas que las necesarias, nilos participes legos
perciban mas que lo correspondiente 4 sus indemniza-
ciones conforme 4 la ley, y que el sobrante, si le hay,
entre en el Crédito pablico. Los participes no tienen que
hacer mas que representar & sus comitentes, es deeir,
reclamar en favor de estos la indewmnizacion, y solicitar
que sc lleve i debido efecto; pero la operacion de la li-
quidacion es del comisionado especial, En este sentido

ticipes legos.

El Sr. FRAILE: Yo insinu¢ en los dias anteriores
mi conformidad en la justicia indisputable con que Ia
comision propone la clase de indemizaciones de los par-
ticipes legos de diezmos, y mis descos de que estas se
practicasen por lus medios mds sencillos, y mis con-
formes 4 la pablica utilidad de la Nacion y 4 la particu-
lar de los interesados, sin necesidad de comisiones ni
comisionados.

Tal podria ser en mi juicio el método de las referi-
das indemnizaciones, dejando al interés de los particu-
larcs ¢l cuidado de justificar en debida forma el liquido
valor, deducidas expensas y cargas, regulado por uno
de los quinquenios y deducido un aho comun: con cuya

| presentacion deberia inmediatamente recibir del comi-

sionado una certificacion de valores equivalente 4 un
100 por 3, aumentandola segun la pérdida que tuviese
¢l papel moneda en la plaza, 6 considerdndola en otro
caso como dinero metalico para el efecto de cstas adqui-
siciones; las cuales certificacionces, extendidas del modo
indicado, podrian tambien endosarse en favor dec cual-
quier otro con todas las prerogativas, que tendrian en
manos del primer duciio. ;Qué nccesidad hay de Jun-
tas, de comisiones, ni comisionados, que librando su
subsistencia y sueldos sobre los fondos de la adminis-
tracion de las referidas fincas, tienen un verdadero in-
terés en dilatar y eternizar los expedientes de esta cla-
sc de enagenaciones? Por otra parte, ;4 qué esta comi-
sion permanente dc¢ Visita del Crédito pablico, con fa-
caltad de extender el ejercicio de sus funciones en los
intervalos de legislatura & legislatura de un modo tan
poco conforme al espiritu de la Constitucion?

Quisicra yo ademds que jamis se dejase ver en la
resolucion de las Cortes’la menor propension hicia las
atribuciones exclusivamente propias del Poder ejecuti-
vo, cual es la facultad de nombrar para todos los desti-
nos: ;por qué, pucs, se reserva 4 los comisionados de

. Visita de Crédito pablico el derccho de nombrar un co-

misionado en cada una de las provincias? Permitaseme
exponer mi dictimen sobre este particular, reducido &
que cste paso, en mi juicio, seria de un funesto ejem-
plo,’y muy poco conforme & la division de poderes de-
signada en la Constitucion.

El Sr. SIERRA PAMBLEY: Para no equivocarnos
en la inteligencia del articulo que estamos discutiendo,
debera saberse primero lo que se dispone en los articu-
los 7.° y 8.° del decreto de 29 de Junio, porque por el
articulo en cuestion solo dicen las comisiones que, para
desempetiar las obligaciones que se encargan por los ar-
ticulos 7.° y 8.° de aquel decreto, se crearan las Juntas
dec participes solo para lo que prescriben estos dos ar-
ticulos. Eilos efcctivamente, no hablan nada de la in-
demnizacion, ni tratan de calcular el valor equivalente
al diezmo que debia darseles anualmente 4 los partici-
pes, ni tampoco de gradhar el capital que debe darse-
les & estos: hablan solo de la administracion. (Leyé los
dos articulos cilados.) Por consiguiente, estas Juntas de
participes no tienen mis objeto que recibir los bienecs
que les correspondan despues de los que deben reser-
varse para ¢l clero, administrarlos, y de sus productos
pagar 4 los participes cl equivalente 4 los diezmos que
han perdido anualmente. No se trata aqui, ni de liqui-~
dacion, ni de valoracion del diezmo del ano: estas son
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operaciones propias del comisionado. Estas Jantas de
participes tienen dos facaltades: una, la de administra-
cion; otra, la de distribucion. El Sr. Fraile quiere e
esto se haga con sencillez y brevedad: no se puede dar
mayor. Asi como las Juntas diocesanas se¢ han enear-
gado de la administracion de los bienes del clero y de
su distribucion, asi estas Juntas de participes se encar-
gan de administrar los bienes que se les dén, y de dis-
tribuir sus productos entre los participes. Las Juutas
diocesanas aun tienen mas facultades que las de parti-
cipes, porque sobre la de distribuir, tienen la de gra-
daar lo que hande dar & cada uno; facultad que no se
da aqui 4 las Juntas de participes, porque éstas. en con-
formidad 4 la srgunda de sus atribuciones, deben soli-
citar del comisionado especial nombrado la ejecucion del
articulo 9.°, que es donde se habla de las indemnizacio-
nes. Por consiguicnute, estas Juntas de participes no es-
tan mds que para la administracion. jQuién adminis-
trara mejor estos bienes? Los interesados, porque si ad-
ministran mal y sus productos son pequehos, tendran
menos que repartir. Esta es otra de las razones que ha
habido para darles la administracion, y no dejar esta
intervencion al Gobierno. Tienen, pues, csta desventaja
las Juntas de participes con respecto & las diocesanas;
que no se trata de indemoizaciones en esta Junta, ni
del modo de graduarlas, solo si de darles 6 no la admi-
nistracion de los bienes que se aplican 4 los participes
para indemnizarlos del diezmo del afio y del capital que
les corresponda. Asi que, las Cértes estan en el caw de
resolver solo si creen conveniente que haya cstas Jun-
tas, 6 si creen mejor que administre el Cridito pablico
estos bienes, y que haya en sus rentas las mismos vi-
cios que en las demas puestas & cargo del Crédito pi-
blico, sobre lo que estan las Cértes llenas de reclama-
ciones. Por lo demds, que este asunto toca 4 las Cortes,
es indisputable , porque es materia de crédito pitblieo;
se trata dec indemnizaciones, y es asunto reservado 1 las
Cortes, y en que pueden tomar por si disposiciones.

El Sr. CORTES: Para hacer la obscrvacion que ten-
go que hacer sobre este articulo, no entraré cn la

cuestion de si ¢l cstado eclesiastico 6 el clero esta bien

6 mal dotado, pues es harto notorio que no lo esta, sca
porque el medio diezmo no se ha cobrado vomo dehe,
sea porque tienc la desgracia de no haberse repartido
como debia, para que A los curas les hubicse tocado
una céngraa regular, porque muchos no tienen qué
comer. No me andaré con cilculos: soy eura, y sé lo
que se me ha repartido
Soy cura de toda una ciudad; tengo que mantener dos
vicarios, y no me han tocado mas que 6.000 ts. Ahora,
si un parroco de toda una ciudad, que tiene que admi~
vistrar los Sacramentos, y solo para escribir parfidag
de bautismo, etc., necesita tres amanuenses, csta bien
dotado con 56 6.000 rs., jizguclo quien quicra. De
consiguiente, no entroen csta cuestion ahora: ya tengo
manifestado sobre esto muis ideas, que no son las de las
decretales, ni de las sinodales, ni nada de eso: las ideas
que han entrado en mi imaginacion son las de que la
religion catdlica es religion constitucional en Espaba,
y esto basta, y que la Espada la debe mantener con
decoro, porque ha hecho de ella la relizion del Estado

cste afio por la Junta diocesana,
| ‘mente en muchas los participes scculares de diezimos

i

¥ una institucion civil. Cuando la religion no era una '
institucion civil del impcrio, se mantenia de! mo.lo que |
podia, y los eclesiasticos pedian limosna y tomaban lo |

que les daban, porque cntonces, ya digo, no era una
institucion civil, sino al contrario, una relizion perse-

guida: pero cuando la Nacion ha hecho de la religion

una institucion civil, porque la cree conveniente para
sacar de elia las ventajas que necesita, debe mantenerla
con decoro, porque, si no, no tirne la influencia que
es precisa. Esto es muy claro: se acabd el tiempo de loa
milagros, de las grandes y herdicas virtudes, el tiempo
en quec las oblaciones bastaban para todo; y si ahora
nos reducimos & las oblaciones, veremos si la Ixlesia
estd bien mantenida. Estas son ideas llevadas mas alla
de lo regular; yo quisiera que quedaran en los térmi-
nos justos: que ni unos s¢ excedieran diciendo gque el
imperio de la Islesia es universal en todas cstas cosas,
que no debe tocarse, ni otros asegurands que dehe
dejarse & la voluntad de los ficles el mantener la reli-
gion y el culto, pues huyo de llevar las cosas 4 ambos
cxtremos, porque son perjudiciales icmpre. Si hubicra
sido posible adoptar todos los articulos que la comision
ha presentado, se hubicra remediado en grun parte ef
dafio que se estd experimentando, que es que las gran-
des dignidades cclesiasticas consuwinen la mayor parte
del medio diezmo, y 4 la clase inferior y mas benemcri-
ta, la de los curas, no les llega nada. Para mi ha sido
una desgracia, de que me lamentaré, el que no se ha-
yan admitido las bases propuestas por la comision, fuc-
se porque el Poder ejecutivo 1o hubicse remitido o lay
Cértes, 6 porque se conocicse de ¢l como un mnegocio
accesorio al Creédito pablico: de cualquier modo se ha-
bria hecho un bien muy grande 4 la clase mas benemé-
rita del clero, que es la de los piarrocos, porque si se
distribuye cn otra forma cl medio diczmo, siempre que-
daran perjudicados. Yo ya propuse en la legislatura an-
terior que las fineas celesidsticas no se arrancaran al
momento de la Izlesia hasta que se viera cudnto produ-
cia el medio diezmo. Las reformas no por mis precipi-
tadas son mejores, sino por mds sibias, y ¢l tiempo cs
el que ha de hacerlas: primero e3 variar lus opiniones
que variar las cosas. El clero-actual es iy nuineroso,
y de esto no tienen la culpa las Cortes: desde el ano 14
s¢ ha aumentado, s¢ han llenado todas las iglesias de
comedores. Pero volviendo 4 la cuestion principal, cn
este articulo solo tengo'que hacer una obscrvacion, y
cs que se es‘ablece una Junta de tres participes legos
cu-cada didcesis, para que indemnicen 4 sius comiten-
tes _del modo que han decretado las Cortes: pero hay
muchas didecsis en que no hay tres parlicipes legos, y
por consizuicente, ¢s necesario poner alguna explica-
cion. L.a comision veri el modo de hacerlo. Hay olras
didcesis donde los participes ¢ habientes de derecho 4
ser - indemnizados no viven en clias, porque regular-

son los altos y poierosos sehores que, lejos de vivir en
los pueblos cuya felicidad pudicran hncer, viven en lag
grandes ciadades y en la corte, y acaso en Italia, en
Léndres y Parig, gastando alli el dinero que sudan los
infelices. Por consiguicnte, es necesario tambicn ver si
han de¢ ser las mismas personas de log participes legos
lag que han de ecomponer & ser clegidas para cstag Jun-
tas de tres, 6 si pucden serlo tammbien sus procurado-
res. Por mucha claridad en la ley no se picrde nada.
Podra la comision, si le parece, afadir alguna expresion
para qiue en vez dc¢ los mismos participes puedan eom-
poner ki Janta sus apo leradns, y ashinismo explicar ¢i-
mo se ha de eomponer la Jania en las dideesis ea que
no haya tres particines; lo que paede suecder. Hsta es
la anica reflexion que he tenido que hueer gobre este
articw!n, pordque lo demis esti yao deeretudy desdi
tegisiatura pasada. v me parece que no hay mas qiue
discutir.
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11 DE ENERO DE 1832.

El Sr. GARELI: Parccerad cxtrafio que yo haya pe-
dido la palabra en defensa de este articulo, hahiendo

tenido una parte muy directa en las modificaciones acor- |
. yas ventajas han recaido sobre los propietarios, y no
" sohre los colonos 6 arrendadores, que es la clase mas

dadas por ¢l 5.° del decreto de 29 de Junio y porel 7.°
del siguiente decreto de la misma fecha: pero precisa-
mente me he resuclto 4 hahlar porque veo que la comi-
sion parte de estas bascs mismas, y que la discusion se

ha prolungado por haberse extraviado la cuestion. En
" que propone la comision, para que salgamos de dudas,

cuanto 4 la hase de que debe indemnizarse 4 los parti-
cipes legos, creo que nadie puede dudar. Se empezs por
un despojo de hecho, y despojo terrible: la indemniza-
cion e¢s, pues, justisima y urgente. Pero ;habri de re-
mediarse un despoajo con otro despojo? Tales son los te-
mores por los que se contradice el articulo, Mas no ca-
bia en la sabiduria de la comision que propusiese seme-
jante medida; ¥ 30lo una mala explicacion ¢ la inteli-

gencia de cierta expresion fué la que dié lugar a la

divergencia de opiniones. Yo no extrafio tampoco la ;

resolucion del aho anterior que produjo indeliberada-
mente y de buena fe el despojo de los partitipes legos,
porque se¢ dicron coma supuestos é indudables algunos
hechos en que cabian grandes equivocaciones. La cues-
tion de los hechios estd reducida 4 la alternativa de si
el clero disminuyd en 1817 la estadistica de todas sus
rentas, o si la comision de Hacienda de 1821 calculo
con exceso ¢l produacto del medio diezmo, pues que di-
cha comision, agregando al acervo decimal, destinado
al clero y culto, el excusado y tercias, asi reales como
de legos, sacaba la cuenta de que ese medio diezmo
rendiria una igual cantidad 4 la de todas las rentas del
clero, sezun su citada cstadistica. Partiendo de esta
dase, se creyd que la operacion de liquidar 4 los parti-
vipes legos era obra el momento, y que en lugar de
despajo, solo se verificaria una subrogacion cn finecas;
mas como podia suceder que estc medio diezmo no fue-
s¢ bastante, pusiéronse por las Cérics las modificaciones
de que habla, asi la segunda parte del art. 5.° del decre-
to de 29 de Junio, como integro el art. 7.° del segundo
decreto. El fiel cumplimiento de estas justas modifica-
ciones, tiene suspenso el reintegro de los participes lc-
gos; y para aceleraric y asegurarle en su caso y lugar,
presenta la comision el articulo que se discute. Y pre-
gunto yo: jpuede darse cosa mas justa que conceder &
los participes legos una fiscalizacion ¢ intervencion de
lo que ya ¢s suyo? porque suyas son las fincas que no
resulten comprendidas en dichas modificaciones. Sin
duda se ha de regolver una cuestion preliminar: si en
tal 6 tal diéeesis basta el medio diezmo para el clero y el
culto: pero desde el momento en que se diga que si,
deben aplicarse las fincas 4 los participes legos. ;Cémo,
pucs, se les puede negar este pequeiio consuelo de la
flscalizacion hasta que se les indemnice? Hay mas: el
clero tiene en ello una utilidad conocidisima, yces la de
que s¢ cumplan los decretos de las Cértes relativos & su
subsistencia. Yo estoy persuuadido de que con el pro-
greso del tiempo (y aun en el dia, & pesar del namero
excesivo de individuos del clero, que no habra cuando
se adopte el plan eclesiastico), el medio dieczmo bien
satisfecho cubrira todas las atenciones del culto y clero.

¢s menester que se satisfaga ¢l medio diezmo con reli-
giosidad, toda vez que se ha sentado ser nna contribu-
cion civil. Es menester que log contribuyentes convzcan
de buena f¢ que aunque hubiese sido desigual esta con-
tribucion en su origen, los actuales poscedores de tier-
ras decimables las han adquirido por compras, perinutas,
adjudicaciones hereditarias, 0 otros titulos con la baja

del capital que fizura el diezmo: por manera, que las
Cértes, al reducirla & la mitad, les han hecho un dona-
dio gratuito de la mitad de dicho capital: donadio cu-~

numerosa de nuestros agricolas. Justo es, pues, que los
azraciados satisfagan con exactitud el medio diczmo re-
siduo, Yo desco vivamente que se establezcan las Juntas

pues aqui se ha dicho que puntos hay donde se paga
todavia cl diezmo entero, al paso que tambien sc ha di-
cho (y creo que con mas exactitud), que escasamente
ge paga una cuarta parte. Los perceptores legos de dicz-
mos tendran una intervencion en el producto del medio
diezmo, porque de clla resultara si lag fincas quedan ¢
no cxpeditas, y seran otros tantos agentes del clero que
reclamen ante las Cértes venideras para que se tomen
medidas vigorosas y no quede puramente nominal esta
parte que se ha destinado para subvenir al culto y al
clero: por consiguiente, el clero gana, 4 mi entender,
de un modo visihle. Por lo demés, lo que se prooone ca
este articulo nada tiene que ver con el interés ni del
clero ni de la Nacion: Gnicamcnte se da 4 dichos parti-
cipes legos la fiscalizacion para saber los rendimientos é
inversion de las fincas que respectivamente, no siendo
necesarias, han de servir para su indemunizacion. No es
esto ser juez ni parte, porque no se deja 4 los partici-
pes la liquidacion de sus capitales ni el valorar las fin-
cas, ni indemnizarse por si; no dice eso el articulo: el
articulo solo les da facultades para cvitar que sec dete-
rioren las fincas 6 se extravien sus productos, y para
activar por todos medios su justo reintegro, sin perjui-
cio del clero; operaciones que desempeharan mejor que
los encargados del Crédito pablico, los cuales gencral-
mente hablando, no ticnen un interés en que esto se
avive, y mucho menos los comisionados especiales, cuyo
interés dirccto estd en que siga cternamente la admi-
nistracion. Por lo demis, esta cuestion, como he dicho,
la hizo extraviar la expresion de un individuo de la co-
mision, mal entendida. Se¢ dijo que habia una regla ge-

: neral y una excepcion. Estamos conformes cn esto, pe-

ro es menester saber que cuando existe una regla ge-
neral y una excepcion, se empieza por esta, y la regla
general queda para 1o no exceptuado; 6 como si dijéra-
mos: desde el momento que hay una excepcion, se sus-
tituye esta en lo que dice, & la regla general. Las Cér-
tes, en el decreto de 29 de Junio, art. 4.°, sentaron co-
mo base la regla general de que todas las fincas que an-
tes eran del clero, debian aplicarse para la indemniza-
cion de los participes legos, y entrar & dicho fin en cl
Crédito pablico. Acto continuo dictaron cinco excepcio-
nes: primera, la del mismo art. 4.°, donde se dijo que
las capellanias de patronato pasivo de sangre quedasen
en poder de sus poscedores, y muertos estos volviesen
4 sus familias: segunda, la del art. 5.° del citado de-
creto de 29 de Junio, es & saher, las casas asi episcopales
como rectorales, y ademés los huertos 6 jardines episco-
pales y las tierras 6 predios gctorales: tercera [que es

. la verdaderamente notable, y 4 que yo tuve el honor
no con lujo, pero si con decoro, como corresponde; mas |

de cooperar en representacion de las provincias de lo
que se llamaba Corona de Aragon), la suspension de
fincas afectas & beneficios cuya dotacion no peda car-
garse sobre 1a masa de diezinos: cuarta, la de paneras,
bodegas y lagrares: quinta, la en que se dijo que si el me-
dio diezmo no cubria en alguna dideesis los gastos de
su clero y culto, se reservasen las fincas necesarias a di~
cho objeto.
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Estas justisimas excepeiones han preservado la exis-
tencia de millares de individuos wuy beneméritos del
clero de la Corona de Aragon. Valencia, por cjemplo,

articulos 5.° y 7.° de los respectivos decretos de 29 de

- Jumio,n podiamos ahorrar el progreso de la discusion.

aunque segun el plan eclesiastico, se aumenten bhasta .
20 sus parrequias, y cada upa tenga seis operarios, :

no habra de mantener mis de 120

individuos. Pero :
+qué se hace hoy dia con mds de 400? ;Cémo es posi- |

bleagregarlos 4 la percepeion del medio diezmo, sin de-

jar indotados & los antiguos y a los nuevos perceptores?
Sobre todo, el clero de aquellas provincias mercce una
particular consideracion. En las de Castilla, con el nom-
bre de patronato pazivo de sangre, los posecdores con-
servan las fincas y vuclven luego 4 las familias. En la
que se llamaba Corona de Aragon, aunque se conoce el
patronato pasivo, por un cspiritu mas conforme 4 los ca-
nones no se dejaron en manos del poseedor las fincas, si-
no que entraron en la amortizacion de la iglesia de su
adscripcion, formando una masa cornun, 4 cuya percep-
cion no entra el mismo que obtiecne ¢l beneficio, sino
en cuanto desempeia las cargas.

Yo no me opongo 4 la desamortizacion de dichas

Declarado ¢l punto suficiecntemente discutido, se
aprobg el articulo, y suspendié la discusion.

Coutinué la discusion sobre el proyecto de Cé-
digo penal. (Véase el Apéndice al Diario nim. 38, se-
sioiv del 1.° de Nooiembre ; Diario nim. 60, sesion del 23
de idem; Diario ndm. 61, sesion del 24 de idem: Diario

" aimero 62, scsion del 25 de idem; Diario nim. 64, sesion

del 27 de idem; Diario nim. 695, sesion del 28 de idem:
Diario nim. 66, sesion del 29 de idem; Diario nim. 67,

~ sesion del 30 de idem; Diario aim. 68, sesion del 1.° de

Diciembre; Diario nim. 69, sesion del 2 de idem; Diario
nimero 70, sesion del 3 de idem; Diavio nim. 11, sesion del

~ 4 de tdem; Diario nim. 13, sesion del 6 de idem; Diario

fincas, ni & que se destinen 4 la indemnizacion de los °
nimero 8D, sesion del 18 de idem; Diario nim. 86, sesion

participes legos; pero st digo, que hasta hallarse cum-
plido lo que las Cértes mandaron por medio de estas ex-
cepciones, no puede despojarse 4 los actuales poseedo-
res, aunque considero justa y plausible la intervencion
de los participes legos para que no se cluda ni dilate su
Jjustisimo reintegro. Este es el genuino sentido de los
citados decretos: «suspendiéndose,» dice el primero, la
aplicacion de fincas: «la reservacion de fincas,» dice el
segundo. En una palabra, hasta que conste asegurada
la dotacion del clero y culto, no se pueden aplicar fin-
cas a los participes: lo demas serin hacer las cosas por
un érden inverso. Bien veo que de estas operaciones se
siguen 4 dichos participes legos graves perjuicios, cua-
les son la dilacion y la incertidumbre: esto es cierto;
pero en primer lugar digo que tal es la letra ¢ inteli-
gencia de los decretos de las Cortes; en segundo lugar
afdado que & su ticinpo los participes legos (de lo cual
me alegraré mucho) podran tener una superabundante
compensacion. Porque, digase lo que se quiera, la par-
te de diezmo que ha quedado, ha quedado con 1a corta-
pisa de la opinion; y de consiguiente entre recibir fin-
cas que no estan sujetas 4 riesgo alguno cuando entran
en la propiedad particular, porque acerca de esta no
puede haber opiniones, 6 estar sujetos 4 todas las vici-
situdes del diezmo; entre percibir de una finca su pro-
ducte neto inmediatamente por st 6 por un colono, ¢
percibir una cuota de frutos de cada campo, y en cada
cosecha con las alforjas al hombro, es mas convcuiente
lo primero; y de ello repito que me alegro yo infloito,
porque conozco el conflicto en que deben hallarse fami-
lias que compraron con su dinero este modo de subsis-
tir, cuando enagenaron los Reyes las tercias, y ahora
se ven en la mayor indigencia. En sola Galicia, son
millares de familias cuya subsistencia dependia de los

ntimers 14, sesion del T de idem; Diario nim. 15, sesion del
8 de Zdem; Diario nim. 77, seston del 10 de idem; Diario
nimero 19, sesiondel 12 de idem; Diario nim. 83, sesion del
16 de idem; Diario nim. 81, sesion del 17 de idem; Diario

del 19 de idem; Diario nim. 87, sesion del 20 de idemn;
Diario num. 88, seston del 21 de idem; Diario nim. 89,
sesion del 22 de idem; Diario num. 90, sesion del 23 de
tdem; Diario num. 91, sesion del 24 de idewm; Diario nime-
ro 92, sesion del 26 de idem; Diario nim. 94, sesion del
28 deidem; Diario nim. 95, sesion del 29 de idem; Diario
nimero 96, sesion del 30 de idem; Diario nim. 97, sesion
del 31 de idem; Diario nim. 98, sesion del 1.° de Enero:
Diario nim. 99, sesion del 2 de idem; Diario ndm. 100,
seston del 3 de idem; Diario nam. 101, sesion del 4 de
idem; Diario num. 103, sesion del 6 de idem; Diario ni-
mero 105, sesion del 8 de idem, y Diario nim. 108, sesion
del 9 de idem), dijo

El Sr. GISBERT: Decspucs de la satisfaccion tan
scncilla y clara que ¢l Sr. Calatrava di el otro dia &
las razones que se ofrecicron contra este articulo, ya no
cahe ningun dificultad en que se debe admitir. En ¢é)
uo habla la religion & favor de si misma, ni tiene que
ver con su contenido. La religion cutra en un Estado.
cualquiera que sea su constitucion, y solo entra para
aprovechar en él, interesando 4 sus subditos en su pros-
peridad por principios, motivos y razones a4 que no al-
canza ni la fuerza ni la habilidad del legislador. Estre-
chalos & la obediencia, no solamente por los premios y
penas visibles que este les aplica, sino tambien por otros

“invisibles de un 4rden muy superior, y ponicado en

movimiento el gran resorte de la conciencia. Euncamina
ademais 4 los hombres 4 su verdadero bien, al hien eter-
no, y haciéndolos dignos de la sociedad donde viven,
los huce tambien dignos de su Hacedor. A esto se cifie
la religion; & esto limita sus influencias sociales, y no

" desca mas sino ser bien recibida, y aprovechar en bene-

que se llaman Sizcures: es una cosa muy triste que se

haya empezado por despojarlas. De consiguiente, con- -
" grandes ventajas que le trae la religion, la hace suya,

vengo en que la operacien se debe acelerar cuanto sea

posible; pero de un modo que no pueda causar la indo-~

tacion del clero y del culto.

Por todo lo cual soy de parecer que el articulo en .

cuestion debe aprobarse: y me parece que si en el ar~
ticulo siguiente, cuando se dice que estas Juntas ten-
gan facultades para solicitar de los comisionados espe-
ciales la ejecucion de lo acordado para su reintegro, se
ahadiese «cumplidas que sean las excepcinnes de los

~nante:

ficio de los hombres. Todo lo que pasa de aqui Do es
suyo: tiene otro origen, otra pertenencia.
La sociedad politica es la que penctrandose de las

la apropia al 6rden civil, y la favorece mas 6 menos,
segun lo mira por conveniente para su bicn. En unas
partes la tolera; en otras la declara por religion domi-
Sspana la declard exclusiva de toda otra en su

" Constitucion. A tedo esto, jqué dire Ja religion? Nada
" tiene que decir; calla, se conduce meramente pasiva, y

respetando cada una de estas diferentes disposiciones
de las sociedades pablicas, sigue con magestad su mar-
437
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cha, y nunca cesa de trabajar por el bien de los aso-
ciados. ;La llamaremos intolerante cuando el Estado la
favorece hasta el punto enquelo hace nuestra Constitu-
cion? Nadie tolera mas que lareligion: este es su carac-
ter: no tiene connivencia con los errores; tiénela con los
que yerran ; celosa de mantener ileso el deposito de su

de la sezunda, como dehemos todos suponcerla mientras
la Constitucion no diga otra cousi, nalic habra que la
crea igaal 4 Ia que resulta a la Nacion de la primera.

. Trataria de destruir la segunda ¢l que dircetuncnte y

verdad. jamas se amista con la falsedad; pero sufre con

caridad invencible 4 los que siguen esta, y jamis se dird
de ella, sino del falso celo, que es intolerante con ellos.
En nuestro cazo, quienes intolerante esla Nacion: su voz
pablica, la decision de =us representantes, que forma-
rou y sancionaron su Constitucion. Tista es la respues-
ta con que en el afio 12 sc satisfizo 4 la acriminacion
dc algunos extranjeros contra el intolerantismo de la
religion catélica, y asi se respondera sicmpre sin temor
de ser desmentidos. La intolerancia solo es de la anto-
ridad pihlica, de la autoridad civil. La religion a tolos
sufre y 4 todos ama; ni conoc? otras armas para su de-
fensa que la enschanza, la ilustracion, el convencimien -
to. Estas le dié su Divino Legislador, ¥ estas la han he-
cho respetable por todo el mundo. Toda otra cosa que
se diga, 6 es una falsa acriminacion de sus adversarios,
6 una ilusion fanatica de los que sin conoceria bien
nresutnen de ser sus mas celosos amigos. No es necesa-
rio afadir otra palabra. La comision ha estimado queel
que trata de subvertir esta relizion del Estado, debe ser
reo de muerte. Esta pena la desaprobé yo cuando las
Cértes la consignaron en general por una de las penas
que reconoce la Nacion; pero cuando las mismas tienen
aplicada ya esta pena siempre que sc ha tratado de los
objetos principales y fundamentales de nuestra Consti-
tucion; por ejemplo, cuando se ha tratado de la persona
sagrada del Rey y de los atentados contra la Repre-
sentacion nacional, la comision, que siempre mirara
corno uno de los articulos més fundamentales el de la
religion, no podia dcjar de ser consiguiente, y propo-
ner esta pena izualmente 4 los subversores de ella que
4 losaten‘*adores de los ofros, como lo ha hecho en este
articulo. Revestido aqui del caracter civil de Diputado,
¥y desposeyéndome por un momento del de ministro de
la religion. no puedo menos de hacer visible la consn-
cacncia con que en esto ha procedido la comision. Por
lo demas, las reflexiones del Sr. Cepero tendran lugar
en el sigaiente articulo. El que profesando una falsa
religion viene, digAmoslo asi, de buena fé, conducido de
un cspiritu lastiinosamente fanatico, & disecminar una
religion distinta de la catdlica, este tal no se¢ halla por

csto aun en el caso de un subversor de ella. Serd un

diseminador de falsas doctrinas, un proselitista; y los
dos siguientes articulos dicen Jo bastante para que se
sepa cual pena se le haya de aplicar. Asi que, por lo
que taca al 230 quo se estd discutiendo, yo entiendo
que no podemos detenernos en aprobarle.

Fl Sr. QUINTANA: Tratase cn este articulo de es-
tublecer la pena que deba imponersed los que infrinjan,
mejor diré, intenten destrair el art, 12 de 1a Constitu-
cion, Doscoszas se establecen en el articulo constitucio-
nal: primera, que la relizion eatdlira apastolica roinana
sea la de Ja Naeion espaimla; segrunda, que no se permi-
ta el ¢jercicio de otra alguna. Ksfas dos cosas son muy
distintas: la primera os fundamentatizima y de una uti-
li lad incontestable: fundamental es tambien la segun-
da. porjue la establece la Constitucion, y por lo mismo
me abstendre de alegar en contra de su utilidad algunas
razones, 4 mi modo de entender muy poderosas, que la
politica y la misma religion me ofrecerian. Pero yo no
puaede menos de observar que aun supuesta la utilidad

de hecho intentase establecer en las Espadas otra reli-
gion ¢ sesta sin excluir por esto la religion catdlica,
apoastilica romanay aun dejandola dominante; y jquicn
no ve, por preocupado y fanatico que s.a, que este tal
cometeria un delito, st, porque la Constitucion asi lo ha
qu-riio, perodelifo incomparablemente moenor que si
tratase de establecer ofra 6 muchas sectas, ¢om exclusion
formal de la religion catdliza? D2 sctos dos delitos se
trata en el articulo que se discute: y sienlo asi que la
gravedad de entrambos es tan desigual, 4 los dos se les
aplica la misma pena. ;Y qu3 peaa? Nada menos que la
de muerte, por Ia cual nuoca estaré, porque la consi-
dero sicinpre injusta, par no necesaria, y por otras mu-
chas razones & quec quizi no fuera facil contestar;
pero las Cortes se han pronunciado ya acerca de este
punto, han aprobado la pena de muerte, yo debo callar.
Siu embargo, por lo que toca al caso particular de que
tratamos. entiendo que no es aplicable la pana capital,
a no ser que s¢ quicra protejer 4 la religion cabal-
mente por los medios que clia mnds repugna; y por fin,
va que se quiera imponer tan terrible pena a los que
cometan el primero d2 los delitos que he insinuado, esto
es, al que conspire directamente y de hecho a que la
Nacion espaiiola deje de profesar la religion catdlica
apostolica romana, gpor qué se ha de querer castigar
con la misma pena al que couspire 4 establecer en las

i Bspanas otra religion sin exclusion de la catdlica, en
i una palabra, la libertad de cultos, cuyo delito ¢s indu-

dablemente menor y mucho menos grave que el prime-
ro, y que en mi coucepto, repito, solo lo es porque la
Constitucion ha querido que la sea? Las infracciones de
Coustitucion no son todas de igual tamafio; porgne el
dafio que de ellas resulta & la socicdad tampoco es igual:
por estarazon, las penas que en este mismo proyecto de
Cédigo se proponen contra ellas, son tambien muy des-
iguales, y alzunas de ellas mnuy leves. La dilerencia y
desigualdad de los delitos de que trata el articuio en
cuestion, no puede desconocerla la comision ni nadie:
quisiera por tanto que fuese diferente y desigual, y so-
bre todo proporcional 4 dichos delitos la pena que se les
senale. »

Sin otra discusion se aprobd el articulo y el siguien-
te 231; y leido el 232, dijo

El Sr. MORENO: Seior, este articulo 6 estd muy
confuso, 6 le atribuye & 1a ley civil una autoridad de
que es incapuz. Dice que la autoridad cclesiastica com-
petente con arreglo 4 la ley dehe declarar si una pro-
posicion es dogmiatica  antidogmatica. Esto no toca 4
la ley civil; porque no hay mas que dos reglas que
puedan decidir si una proposiciou es dogwmatica 6 no,
que son la Escritura y la tradicion. La aprobacion de la
Iglesia, el unanime consentimicnto de los Padres, y las
decisiones de Jos Conrilios ni aun son reglas para esto,
porque solo declaran que ¢s ¢ no conforme 4 la Escritu-
ra 6 tradi~ion: micho menos lo serd la ley civil; y como
aqui se diee que ha de ser con arreglo 4 la ley, me pa-
rece que es atribair 4 la ley uan potestad de que es in-
capaz, porquc Ja escritura y la tradicion solas son las
que deben deeidir si una proposicion es dogmatica ¢ an-
tidogmitica,

El Sr. GISBERT: Lo que el Sr. Moreno desea esta
en el articulo del modo que S. S. dice. (Ze leyd). La ley
civil no la califica; 1a califica primere la autoridad ecle-



oty . ’
siastica competente, y calificada per ésta, entra enton-
ces la autoridad civil 4 hacer su deber, que es muy con~
forme 4 lo que antiguamente estaha preserito por la ley

|

NUMERO 108.

de Partida. Asi, la objecion hecha por el Sr. Moreno e
© pone pena al hereje, sino caando dospues de amonesta=

parece no debe mover 4 la desaprobacion del articu'o:
Gnicamente quisiera yo que se hiciese una adicion para

mayor claridad. Dos clases de personas pueden infringir .
- rar que hay verdadero delito, porque todo pucde ser un

este articulo: un espafiol, que por serlo, se supone catd-
tico, y un extranjero de otra religion, que, avecindado

entre nosotros, distruta de la benéfica ley del asilo, sin
© 4 que no se puade imponer pena sin dar lugar 4 muchos

mas condicion que someterse 4 las leyes patrias y nno
contradecir & las que ponen diferencia entre su culto y
el nuestro. Del primero esta bien que se diga que si per-
sistiere en sus errores sufra la pena que s¢ propone en

el articulo; pero respecto al segundo, c¢reo que jamais os- |

taremos en el caso de aplicarle esta condicion, puesto
que el tratar juridicamente de que no persista en su er-

!
!
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se omita la condicion de la persistencia, pues aun sin
clla debe ser castigado el reo. Esto seria hacer que el
nuevo Cédizo fuera menos liberal que el de las Siete
Partidas, eu el cual, como sahen las Cirtes, no se im-

do por ¢l Obispo no se nuisiere dejar de su porfia. Sin
persistencia en este caso, no puerde la comision conside=

error de buena fé. En la adicion no convenimos, porque
el decir sin «ensefiar ¢ propagar» e3 una cosa privada,

abusos. B! Tribunal Supremo opina que las penas de este
articulo y los siguientes hasta el 239 pueden parecer
demasiado benignas & la religiosidad de los espanles,
que creen generalimente no haber pequeinez en los deli-
tos contra la religion. Hay pequeneres en estos delitos

" como en todos los demés; ¥y es necesario que las leyes

ror, seria contra el espiritu de aquella misma ley que
* Yo creo que no ¢3 el rigor de las peoas, sino la inexo-

le admitio en nuestro suclo. Y asi, para en el caso de

que este se tome la funesta libertad de propagar los er-

rores de su sccta, sin ser permitido. como no lo ¢s,
coartarle 4 que deje de persistic en cllos, quisiera yo
que la comision se sirviese expresar qué es lo que se ha
de hacer con él, y c6mo se ha de castigar Ia violacion del
pacto con que le dimos abrigo en nuesta Patria.

El Sr. CALATRAVA : Por estar ocupado fucra del
salon cuando se han leido este articulo y el precedente,
no he dado cuenta de las observaciones que hay sobre
ellos, y convicne que el Congreso las oiga. El Atenco
espanol dice que las penas prescritas en este articulo y
en cl anterior no son proporcionadas al dafio: que el que
cometa el delito por escrito merece mas pena gue el que
lo ejecute de palabra: que este debe eximirse de toda
pena si se retracta pablicamente, no siendo reo de rein-
cidencia, en cuyo caso debera castigirsele como perju-
ro; y que cl que delinca por escrito debe sufrir las pe-
nas sehaladas, aunque se retracte, porque dice que de
otro modo se seguiran infinitos males 4 la religion y &
las costumbres. La comision cree que basta la pena que
propone, y que entre oste maximum y minimum se puede
aplicar la que mas correspon-a al grado del delito, se-
gun las diferencias que en ¢l haya. Por lo demas, adop-

tar como regla general la que propone el Ateneo de que
merecen menor pena los que propagaren 6 enseharen de
palabra estas doctrinas, no lo tiene por conveniente la

comision: porque se puede tal vez hacer mucho mis

dafno con la ensefianza ¢ propagacion de palabra que :

ejecutandolo por escrito. Las Audienciasde Sevilla y Gra-
nada tienen por muy suaves estas penas; y el fiscal de
la de Mallorca dice que le parece més propiala de des-
tierro temporal del Reino, 6 la continacion en un lugar
de poco concurso, y para agravarla, la prision. Las Cor-
tes no han adoptado la pena de destierro temporal del
Reino, y lo dem#s no es muy diferente de la reclusion.
La Universidad de Orihuela propone que se afada: «y
si continuare en su persistencia 6 tenacidad, sera cas~
tigado con la pena de los anteriores articulos.» Si es la
de muerte, prescrita en el art. 330, la comision no pue-
de de modo alguno convenir con clla: si es alguna de
las senaladas en los articulos 215, 218 y 217, le parece
4 la comision que pucde ser pequena, porque la adicion
de la Upiversidad supone una reincidencia, y en este
caso, segun el sistema de la comision, sufrird el reo
cuando menos una reclusion de dos 4 seis abos, con
dos mas de sujecion & la vigilancia de las autoridades.
Kl Colegio de abogados de Granada dice que & las pala-
bras «ensehare 6 propagare,» se afiada w6 dijeresn y que

|
i

i
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rectifiquen tambien las opiniones, si estan extraviadas.

rabilidad en su aplicacion lo que puede contener estos
delitos, y por ezo le ha parceido 4 Ia comision que con
la que propone basta, tanto mds que este delito tiene
tambien contra si otras penas eclesiasticas y religiosas.
En cuanto & la necesidad de que preceda la declaracion
y la eontumacia, creo que los Sres. Diputados conoce~
ran que la comision no propone otra cosa sino lo que
actualmente se practica, y esta dispuesto, asi por nues-
tras leyes civiles como por las eclesidsticas.

El Sr. ECHEVERRIA: Scior, yo quisiera que en

l'este articulo se hiciese una distincion de aquelios dog-

mas que influyen mas directamente en la sociedad para
que sean castizados por la autoridad civil : tales juzgo
vo la existencia de Dios, la inmortalidad del alma, y
asi otros de igual naturaleza ; dejando sobre los demais
que la potestad eclesidstica imponga su castizo. Yo ereo
que es uno de los mayores atrevimientos del hombre el
meter la mano en el tribunal de Dios; porque si Dios Je
ha perdonado, no me parece bien que se meta ¢l hom-
bre & castigarle; y sino le perdona, seria afadir & su
desgracia esta pena mas. En esta parte 1o seamos mae-
nos que el Senado romano, el cual no quiso jamas cas-

" tizar en tiempo de la repQblica estoscrimencs; su maxi-

ma constante era Deorum offense Diis cure. Por lo de-
mas, me parece que las leyes civiles deben sezuir el
capiritu de la misma religion, de lenidal ¢ indulgencia,
Los mismos Padres de la Iglesia estan conformes cn que
no se usen de ninguna manera medios de sangre y fue-
g0 para corregir 4 esta clase de delincuentesz, y que no
dehe perseguirse por ello 4 nadie; y el Sr. Benedic-
to X1V dice, siguiendo la misma opinion, que ¢omo ha-
bian de hacer creer los catélicos que era el celo verda-
dero de la religion lo que les guiaba cnando empezd &
usarse de la pena de quemar 4 los judios, y la de expe-
ler 6 perseguir 4 log moros, cuando no era otra cosa
que la avaricia y el interés que estimula al hombre por
apoderarse del oro. Acordémonns de los males que han
causado estas medidas tan rizorosas, y que podremos
nosotros ahorrarnos de taatos horrores no mezclando-
nos en lo que la jurisdiccion eclesiastica puede reme-
diar por medio de sus armas 6 censuras con tanta faci-
lidad: no motamos, pues, la hoz en mies agena, y de-
mo3 lo que es de Dios & Dios, y lo que e3 del César gl
César,

El Sr. CALATRAVA : El sefior preopinante podia
haberse ahorrado el citar algnnos lugares comunes, si
se hubiera hecho cargo del articulo que se discute. Le-
yéndole, hubiera omitido decir que aquf se proponen
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peaas de sangre y fuego a delitosque llama de lesa na-
gestad divina ¢ de simple heregia, como si no tuvicran
otro caracter. ;Donde se trata aquide imponer semejan-
te castigo ui de sangre ni de fuego a esta clase de deli-
tos? ;De donde se infiere que la comision quicra castigar
los que comprende cl articulo por el aspecto que S. 3.
ha querido darles? Impaguense los articulos, leycndolos
primero y atacindolos despues en forma; mas no sc su-

ponga lo que no hay en ellos. Aqui no se trata de deli-

tos de lesa magestad diviaa ni de ninguna penasangui-

naria; y es necesario que no demos lugar con nuestros °
discursos & que fuera do aqui se extravie la opinion: lo '

que se trata anicamente es de castigar un delito civil ¢
politico, de imponer la pena de uno 4 tres afos de re-
clusion, cuando despues de declarada contraria al dog-

hubiera Inquisicion se castigaba cruelmente este delito,
y ahora que sele reduce a sus justos limites; ahora que
no se¢ propone contra ¢l mis que una pena tan suave,
;s¢ quicre pintar esto en las Cortes como un electo de
supcrsticion 6 fanatismay! Decidulo el Congreso, pues
creo que no debo detenerme mas en este asunto.

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Estas palabras «con
arreglo 4 la ley,»n si recaen sobre estas: «el tribunal
competente,» son supdrfluag, porque la palabra «com-
petenten lo dice todo, v lleva envueltas las de «con ar-
rexlo 4 la ley.n Si estas palabras recaen sobre lag de
adelincuente,» que estan mas arriba, como deben re-
caer, aunque no son neeesarias, porque nadie puede ser

. delincuente sino con arreglo a la ley, entonces no es-

ma catélico por la autoridad eclesiastica competente, y
con arreglo 4 1a ley, una doctrina que se ha ensehado

6 propagado, persisticre su autor en clla. Esta es la pe-
na sanguinaria que se propone, en lugar de la de muer-
te de fuego que senalan nuestras leyes actuales al deli-
to de heregia. Véase, pues, qué aplicacion puede tener
cuanto ha dicho el sciior preopinante. Repito que si se
quiere impuguar el articulo, impagnese enhorabucna
con razones; pero sin desfigurarlo, sin achacar 4 los in-
dividuos de la comision opiniones tan confrarias 4 las
que tiencn, y un objeto tan diferente del que se han
propuesto al extender este articulo; porque estoy segu-
ro que el Sr. Echeverria nos hari la justicia de creer
que los que componemos la comision no somos en esta
parte menos tolerantes y despreocupados que S. S. Nos-
otros prescindimos de la creencia y de las ofensas ocul-
tas 4 la religion ¢ a la Divinidad, porque esta cuidara de
ellas; tratamos solo de castigar, no precisamente un de-
lito religioso, sino un delito pablico cometido contra
una ley fundamental del Estado; noal que privadamen-
te crea 6 profese los mayores errores, sino al que pa-
blicamente los ensene ¢ propague, porque seria escan-
daloso en ¢l concepto de la ¢omision que en Espaia, y
despues de lo que se halla establecido en nuestra Consti-
tucion politica, dejadsemos impune al que pablicamente
ensefiase ¢ propagasce de palabra 6 por escrito maximas
contrarias 4 los dogmas de la religion nacional, y per-
sisticse en ellas despues de declaradas tales legalmente.
«Como se podria conciliar esto con clart. 12 de la Cons-
titucion? Y en la necesidad de establecer alguna pena,
icual mis moderada cn la sustancia y en el modo que
la que s¢ propone? Yahan visto las Cértes que los infor-
mauntes no censuran 4 la comision sino de demasiado
indulgente en este articulo; y con efecto, la penasuave
que contiene no es aplicable sino cuando ya no hay na-
da que esperar, cuando eldelincuente persisteen su mala
doctrina, despues de declarada que lo es por la autori-
dad competente. ;Quiere el sehor preopinante que aun
en este cuso se desentienda la ley civil, y deje alreo en
plena libertad de ensenar lo que le parezca? Ciertamen-
te que la cita que ha hecho 3. S de los romanos no es
la mis propia para esta cuestion; yo quisiera que me
dijese st los romanos acaso pormitieron alguna vez que
se insultase publicamente a su culto, 6 que pablicamen-
te se ensellasen ¢ practicasen cosas contrarias & lo prin-
cipal de su religion. La severidad de sus dis;osiciones
contra el culto clandestino y el extranjero; la persecu-
cion de las bacanales etruscas, y sobre todo, nuestros
mdrtires, {no son otros tantos testigos que destruyen lo
que ha dicho 8. 8.7 ;Y a4 qué vienc el caso de hablarde
lo que hacia la Inquisicion? ;Qué semcjanza hay entre
esto y lo que sc propone en ¢l articulo? Mucho antes que

tan puestas en su lagar. Asi que los sehores de la co-
wixion, si no hallasen inconvenieute, podrian retirarlas.

El Sr. CALATRAVA: A ver si puedo satisfacer al
sr. Romero Alpuente, La comision tienc una razon muy
poderosa para insistir en que se ponga «con arreglo 4
la ley,» porque las leyes del Reino prescriben el modo
de hacerse estas declaraciones de que habla el articulo;
¥y e parece no ignorara el sefior preopinante lo nece-
saria que es esta cliusula. Hay una ley recopilada (creo
que del Sr. D. Carlos IIl) por la que se¢ manda que no
s¢ pueda condenar ninguna doctrina sin ser oido su au-
tor; y otras resoluciones posteriores de las Cortes han
respetado esa institucion saludabie. Esta es la razon que
ha tenido la comision para decir, no solo que se haga la
declaracion por la «autoridad cclesiastica competente,»
sino que sea «con arreglo a la ley,» para que no se
prive al acusado del derecho de defender su opinion y
s honra; porque ya sabemos cuanto importa en un
pais catolico esta declaracion, y cuanto se puede abu-
sar de ella si se hacesin la instrauccion y audiencia cor-
respondiente. Asi. creo que-desistira ¢l Sr. Romero Al-
puente de su pretension.

ElSr. ROMERO ALPUENTAE: Pues cn ese caso de-
be ponerseinmediatamente despues de las palabras «de-
claradas tales.»

El Sr. CALATRAVA: Estamos conformes. Puede
decir: «y persistiere en ellas despues de declaradas ta-
les con arreglo & la ley por la autoridad eclesiastica
competente, sufrird la pena etc.»

El Sr. VILLANUEVA: Yo no puedo menos de
aprobar este articulo como muy digno de un Congreso
catolico, y como lleno de humanidad, y capaz de pro-
ducir muy buenos efectos; y puesto que ha contestado
va el Sr. Calatrava 4 los reparos de algunos sefiores,
me queda ya menos qune hablar sobre él. Recuerdo no
obstante lo que San Agustin espuso acerca de los dona-
tistas y otros enemigos de la religion, por cuya vida
intercedio siempre. Quisiera ademas hacer una obser-
vacion sobre lo que dice el articulo. (Ze leys.) Si estos
persistieren en su error, viene entonces bien la correc-
cion que sc sehala; pero aun los que no persistieren,
especialraente aquellos que hayan errado por escrito,
han causado ya escindalo y dcjado hecho el daho. Pres-
cindo de los que de palabra enseiaren 6 propagaren
doctrinas perniciosas; pero si respecto de los que lo ha=
gan por escrito han causado un daho y un escandalo,
y este queda en pie, aun despues de haberse convenci-
do de la verdad y desistido de su error, me parece que
estan todavia en obligacion de repararle. Asi podria de-
eir el articulo (Leys.)

Mi fin es que todo aquel que despues de convencido
del error no persistiere en é!, pero que haya causado va
un dafio ¢ escindalo pablico, quede en la obligacion de
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repararle. 3t esta observacion merece la consideracion
de los sehores de la comision, podra hacerse una adicioa.

El Sr. CALATRAVA: El sr. Villanueva podra ha-
cer la adicion que guste, para que pasandose 4 la co-
mision pueda esta meditarla; pero yo, anticipando des-
de luego mi parecer, digs que por mi parte no accederé
nunca a esa adicion. ;Qué se hace hoy sezun la ley de
Partida, & la cual no se acusa de demasiado liberal, con
el que en este caso se retracta 6 reconoco su error lue-
go que lo declara la autoridad competente? La ley de
Partida sabe el sefior preopinante que no impone pena
sino al que despues de amouestado por ¢l Obispo per-
siste en su error. Dice 8. S. que aun despues de reco-
nocerle, no queda reparado el dafio que causd, especial-
mente si fué por escrito. (Pues qué mas reparacion que
la de retractarse? ;Ni qué otra cosa puede exigirse de él
mis que el que reconozca pablicamente que ha errado?
Esto remaedia en lo posible todo el mal efecto que pucde
haber causado la doctrina errénea, y en tal caso debe
ser perdonado como dice la ley de Partida y como cor-
responde al espiritu de nuestra religion. Pero hay otra
reflexion que ahadir. Silas méximas 6 doctrinas que ha
propagado son de tal clase que tengan una tendencia
directa 4 destruir § trastornar Ia religion del Estade, ya
estd sehalada la pena que s¢ ha de imponer por el ar-
ticulo 231 que acaba de ser aprobado; cu cuyo caso,
retractese 6 no sc retracte el reo, sufrird siemprelapena
de dos 4 seis afios de prision con pdrdida de empleos y
honores cuando menos: pero si lag doctrinas que ha
propagado no son de esa clase, sino simplemsznte con-
trarias al dogma segun cste articulo, y convencido de-
siste de su error, ya repara el dano que hizo; el impo-
nerle otra pena seria ana especie de venganza indtil, y
un medio para hacerle mas obstinado. Asi que creo que
no podia menos de ser perjudicial esa adicion en este
articulo.»

Habiéndose preguntado si el asunto sc hallaba su-
ficientemente discutido, se declard no estarlo y en se-
guida dijo

El Sr. ARRIETA: Yo creo que despues de apro-
bado el art, 231 es inatil el 232, por.jue sc me figura
que es arrogarse la potestad civil una facultad que solo
compete 4 la eclesidstica. (Leyd el articulo). En cste ar-
ticulo se trata del delito de heregia, y solo compete &
Ia autoridad eclesiastica el conocer de &1, porque ¢s la
que esta expresamente cacargada de atender 4 la con-
servacion de la religion, de mantener paro el depisito
de la ¢, y de corregir 4 los que propalen doctrinas o
maximas contrarias 4 los dogmas de la reiigion. Aun-
que se quiera decir que por la Constitucion esta enecac-
gada la Nacion de proteger la religion con leyes sibias
y justas, nunca se podran aplicar otras penas & 103 de-
litos de que habla el articulo que las eclesiisticas, co-
mo la excomunion , ete. jNi de qué serviria imponerle
otro castigo corporal? ;S2 reduciria & que no iusistiese
en sus errores? No por cierto; en tal caso solo ¢ logra-
ria que tuviese ¢ aparentase una creencia forzada, una
fé fingida: porque la fuerza solo puede hacer hipicritas,
po sinceros creyentes, En este caso, debe dejarse todo
4 la autoridad eclesiastica para que le caorrija con la
instruccion y la persuasion, 6 use de las demis facul-
tades espirituales que estén & su alcance para sacarle de
su error 6 separarle de la comunion de los ficles ¢n ca-
so de contumacia. Asi, que este articulo repito que es
inatil despues del 31, y ademis impropio de este Cidi-
go, y si solo perteneciente al Cédigo eclesidstico 0 re-
ligioso,

El Sr. GARELI: Me parece que los sefiores que im-
puguan los articulos de este capitulo caminan bajo de
un supuesto equivocado, y esel de creer que la autoridad
civil se entromete dentro de los limites de la eclesiasti-
ca. Esta es una equivocacion. La autoridad civil ni de-
clara dogmas ni califica doctrinas que los impugnen,
porgque ni uno ni otro es &i pucde ser de su inspeccion;
pero la autoridad civil, mirando por sus intereses, asi
como remueve los obstaculos que opusiere 4 su prospe-
ridad el abuso de la religion, asi tambien protege 4 és-
ta por los beneficios que reporta de su fiel observuncia;
y la protege, ya expendiendo caudales para el sosteni-
miento de la dominante del Estado, ya castigando & los
que traten de socavarla de palabra @ obra.

Yo preguntaria 4 los que se ofendan de semejante
doctrina: si eu Inglaterra, por ejemplo, tratase uno de
subvertir de hecho la religion protestante (que es la del
Estado! para sastituir la catdlica apostSlica romuna,
;qué se haria? ;Dejariase impune esta tentativa? Claro
es que nn, y que levantarian el grito hasta los fildsofos
mas tolerantes.

La religion tiene més influjo del que se cree en los
intereses de un Estado. Yo solo recordaré & este propé-
sito un hecho muy notable, que es el de Norte América,
Los que han lcido la historia de su emancipacion saben
que los generosos esfuerzos de aquellos habitantes para
consegniria fueron entorpecidos grandemente mas de
una vez por la divergencia de opiniones religiosas de
los cuikeros. Segun ellas, ya se negaban 4 prestar sus
brazos para la guerra, ya 4 dar subsidios pecuniarios.
Unas veces solicitaban la cesacion de hostilidades pre~
seatando 4 Washington sus diputaciones al efccto: otras
albergaban, segun su teoria religiosa de fraternidad
universal, & los mismos esplas.

Pero me celiivd al articulo en cuestion, Ha dicho el
“r. Echeverria que debia hacerse distincion entre los
dogmas , por decirlo asi, primarios y los secundarios.
Yo no puedo convenir en esto. Los scctarios empiczan
siempre por poco; mas una vez empeiiados en la lid,
nada respetan. Un religioso, en tiempo de Carlos V,
empoz ) por disputar silas indulgencias debian enten-
derse de este §-del otro modo: y sc¢ sabe hasta donde
llevd despues sus doctrinas, y que sumio & la Alem:ania
en una guoerra de treinta anos. Asi, pues, cuando ama-
nece un piablico propagandista de doctrinas contrarias
4 la creencia dominante y exclusiva del pais, emplécse
enhorabuena la dulzura cvangélica y la persuasion que
prescribié la ley de Partida, y reproduce sihiamente
este articulo; pero si persiste en su obstinacion, es ya
diguo de castigo. Podrda suceder, como dice el Sr. Ar-
ricta, que el castigo le endurezca en su opinion; pero
el castizo no solo sc impone para su enmicada, sino
para escarmiento de lo3 demis. Me parece, pucs, que
este articulo ni es ageuno del Codigo, pues que protege
la religion del Estado, ni puede calificarse de daro,
siendo la misma lenidad.

Repito que nunca debemos perder de vista que la
relizion es entre nosotros una ley del Estado y ley fun-~
damental; y pues las Cértes han aprobado ya la impo-
sicion de penas 4 los que contrarien de obra ¢ de pala-
bra las leyes fundamentales del Estado, no es posible,
sin caer en incoansecuencia, dejar de castigar & los que
turben de obra 6 de palabra la religion, sobre todo sien-
do entre nosotros Gtnica y exclusiva

Bl $r. ESPIGA: Yo estoy conforme en todo lo que
dice la comision cn este articulo; pero desearia que se
afiadiese una idea que me pargce muy necesaria pars
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que el articulo tenga toda la exactitud que debe de-

searse en una ley. La religion, no solo se constituye
esencialmente por los dogmas, =ino tambien por la dis-
ciplina y la moral; y deben tencrse presentes estos prin-
cipios en el Cddigo penal, puesto que la religion caté-
lica debe estar protegida por la ley civil. La comision
ha emplcado un capitulo entero para determinar las jus-
tas penas que merecen los delitos contra la moral; y en
este articulo senala las que deben aplicarse & los que se
cometan contra los dogmas; pero yo no veo que se de-
termine pena alguna contra los delitos que puedan co-
meterse contra la disciplina, que es una parte esencial
de la religion, y que debe protegerse igualmente que
¢l dogma y lamoral por lus leyes. Asi, descaria que si
los senores de la comision no ticnen inconveniente, se
anarliese la palabra «disciplina» en seguida de «alguno
de los dogmas de la religion,» diciendo «6 disciplina de
la Iglesia.n

El 5Sr. CALATRAYVA: El Sr. Espiga puede hacer 1a
adicion que guste, ¥ la comision la tomara en conside-
racion con la prevision que corresponde.»

Se declard discutido y aprohé el articulo, y leido el
233, dijo

El Sr. CALATRAVA: No hay objecion, sino la del
Ateneo, reducida 4 que si en este caso la obra es con-
forme 4 las doctrinas de la Iglesia, no merece tanta pe-
na como el caso del articulo sizuiente Si la obra no es
tan criminal, se le impondra meuor pena, declarando al
autorreo en un grado inferior; y parece que se deja
bastante campo para hacer esta graduacion proporcio-
nada con imponer una multa de 10 4 50 duros, 6 un
arresto de veinte dias 4 tres meses.

El Sr. CORTES: Mc opongo a este articulo, y le
aprobaré siempre que se haga una pequeia mudanza en
¢l. Aqui se pone una traba 4 la imprenta, y estas trabas
deben ser las menos posibles y las que sean mas nece-
sarias; y partiendo de este principio, quisicra yo que
esfe articulo se expresase de otro modo, por una doc-
trina que he visto muy detenidamente. En el préjogo de
la Biblia de Veuce se dice que hay tratados sobre la
Sagrada Bscritura que pertenecen puramente & las cien-
cias naturales. Por ejemplo, dice Veuce, tomandolo de
Bossuet, que los tratados sobre 1a cronologia y geogra-
fia sagradas son pertenccientes & las ciencias natura-
les; y como en estas materias se puede adelantar ha-
ciendo nucvos descubrimientos por medio de las cien-
cias matematicas y fisicas, dice que despues.de los in-
numerables comentadores sobre la Sagrada Bscritura, se
pucde csperar algo de los modernos, lo.que no sucede
con las verdades reveladas, en queno se puede adelan-
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acerca de las plantas que se nombran en la Sagrada Es-
critura no habra de acadir a los autores eclesiasticos,

<tno 4 los de botanica, v el que haya de escribir de pice-
dras a los de mineralogia, cuisiera yo que pira no po-
ner trabas a la razon en las ciencias natarales , aunque
sea con relacion 4 la Sagrada Escritura, se dijera: «al-
aun escrito que verae sobre los doginas y verdades re-
veladas de 1a Sagrada Escritura;» porque me parece que
esta limitacion serfa muy favorable al progreso de la
ilustracion cn las materias que levo insinuadas.

El Sr. CALATRAVA: Como de la conusion, voya
deshacer una equivociacion y a aclarar un hecho, sin
qnitar la palabra a los sefores que la tienen pedida. El
Sr. Cortés ha hecho una especic de inculpacion 4 Ia
comision de que pone trabas al pensamiento y al pro-
greso de las ciencias. Exta es una inculpacion que im-
porta mucho 4 la comision desvanccer, para lo cual,
pido al Sr. Presidente que e sirva mandar leer el ar-
ticulo {creo quo es el primero) de la ley de libertad de
imprenta dada por estas Cortes en el afio de 1820.
(ElL Sr. Cortés dijo que ya salia que agquel articulo estaba
concebtdo en los mismos términos que el actual.) Si el se-
nior preopinante sabia eso, no s¢ como hace cargo 4 la
comision de que pone una traba a la libertad de la im-
prenta y del pensamiento, y al progreso de 1as reien-
cias. Esa, si es traba, estd pucsta ya, y la comision no
ha hecho mis que copiarla de una ley dada por estas
Cortes. [Pidis el Sr. Cortés la palaira para rectificar wi
heclo ) Yo no s¢ qué hechos hay que rectificar sobre lo
que estoy diciendo, que es lo mismo que acaba de con-
fesar S. 5. La comision, repito, que no ha hecho otra
cosa que copiar un articulo aprobado ya por el Congre-
$0, sin afiadir mis que la pena correspondiente & la in-
fraccion, porque cn aquella ley no se igpone, y la pena
que se sefiala no erco que parecera 4 nadie excesiva,
Por lo demas, la comision no juzga necesario detenerse
4 contestar sobre la oportunidad de esta prohibicion,
porque habria que repetir lo que se dijo en la discusion
pasada.

El Sr. CORTES: Yo ya sabia que existia esa ley,
y cuando se discutié pedi la palabra para hacer estas

. mismas observaciones. Pero, una de dos, ¢ este articulo

Yy los quc estén en su caso no se han de poner 4 discu-
sion, 6 los Diputados han de tener la libertad nccesaria
para hacor las observaciones que juzguen convenientes,
porque yo creo que puede muy bien reformarse una ley
dada por las Cortes. Por lo deinas, mi objeto no ha sido
inculpar 4 la comision ; he dicho simplemente que el

. poucr 4 estos autores cn la precision de pedir licencia,

tar nada, y en que lo m&s antiguo es lo mas respeta- .

ble, como mas cercano 4 la fuente de la divina revela-
cion. Por eso los comcntadores pueden hacer nuevos
descubrimientos acerca de los cilculos cronolégicos,
sobre la geografia de la Sugrada Escritura, sobre la si-
tuacion del paraiso, de la tierra de promision, del mar
Rojo y de otros puntos que corresponden 4 las ciencias
naturales. Por ejemplo, hay un tratado de lss piedras
preciosas que se mencionan en Ia Sagrada Escritura;
hay otro de las plantas ; otro y otros sobre la lepra y
otras enfermedades que se mencionan en el Viejo Testa-
mento: y el poner trabas & cstos tratados sobre la Sa-
grada Escritura, que toman sus principios de las cien-
cias naturales, es poncr trabas 4 la misma razon natu-
ral, Por cunsiguiente, siendo bien cicrto que ¢l juez
eclesiastico en materia de cicncias naturales no es de
ninguoa autoridad, y

-~ buyese

es poner una traba, que yo desearia que se limitase to-
do lo posible.

El Sr. CALATRAVA: Yo no he tratado directa ni
indirectamente de coartur 4 ningan Sr. Diputado la fa-
cultad de hablar: Gnicamente he dicho que esperaba se
hicieran lag impugnaciones con exactitud, y no se atri-
4 la comision que ponia una tradba, siendo las
Cortes la que la tienen puesta, si mercce tal nombre la
disposicion de que tratamos.

El Sr. GISBERT: Ademas de lo expuesto por cl
Sr. Calatrava 4 favor de este articulo, no debemos des-

- entendernos de que si se hubiesen de adoptar las ideas

del Sr. Cortés, seria necesario llenarle de una lista tan
larga de excepciones, que necesarianmente quedaria to-
do lleno de confusion. Pero hay mas: 3. 8. no puede

- ignorar el estado actusl en que se halla el sisteina de

¥ que el que quiera escribir bien |

las impu”naciones de la religion, bicn distinto del que
rigiera veinte 6 treinta anos hace. Los principales ata-



UMERO

108,

ques son dirigidos contra la veracidad de aquellos pri-
meros documentos de que arranca, juntamente cou la
historia del g2nero hmmno la de la religion, quiero de-
cir, los libros de Mois?s. Teudriase por ua triunfo com-
pleto (que no conseguiran, el poder demosirar otro ori-
gea y otra antigiiedad del mundo que el que en aque-
Ilos libros se expresa. Cileulos crounolézicos, investiga-
ciones sobre las plantas, las piedras. y cuautos objetos
ofrece 1a naturaleza de nuestro suzlo, todos los recursos
que puede suministrar la geodesia, cultivada en nues-
tros tiempos con las luces y Ia profundidad que jamas
ha tenido; todo lo aprovechan los impios contra estos li-
bros sagrados. Solamentce recordars dos ejeinplos: el
primero relativo a las columuaa halladas por hapoleon

i Ol l“l)lu-l ul/l lJUdllH_,o
materia para supo-
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gual; 18 cu

=t
1

riaciones dadaa al /Jo\ilaco por l()b ba.bl()s d(, la oa”:uela
alejandrina; las cuales, supuestas y demostradas, reba-
jaban enormemente la antigiedad de aquellas columnas
y dejaban en su pit y verdad la antigiedad del mundo
cual la refiere Moisés. El segundo ejemplo es que ade-
mas del estudio que hacen nuestros enemigos sobre los
objetos naturales, cuya mencion ocurre en nuestras Es-
crituras para servirse de ellos en detrimento de su ver-
dad, hasta la onomatologia y conocimiento de las len-
guas orientales antiguas, le aprovechan para salir con
su mania, no quedando cosa grande ni pequeha de que
no saqucn un argumento para favorecerla. ;Quién no
pU.Ei cual campo dejabamos & la scduccion, si sc-
parando dc la censura los tmuados

mente naturalesn sobre 1as
n A 4-.4»..]

ualucmumua upula-
Escrituras, diésemos lugar 4

do aztag an combirara la
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tro suelo? Este negocio es muy delicado. Y asi, tenlen-

tica un medio para nn"\.\rhr to-

da suerte de males en ¢sta parte, y no hableuflo razon
va para temer que clla tenga en lo sucesivo el tenebro-
SO camgtor que hasta ahora ha tenido, soy de parecer
que sin pretender més anchuras quede el articulo cual
le propone la comision.

El Sr, ARRIETA.: Este articulo puede dar lugar &
muchas equivocaciones, porque estd coucebido de¢ un
modo vago, indeterminado y aun capcioso. La ley de
libertad de imprenta, de que esta tomado, adolece del
mismo defecto, y ya entonces pedi mayor aclaracion de
¢! en la comision, de que fui individuo. ;Qué quicre de-
cir versar un escrito sobre la Sagrada Escritura? Sila
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sobre la Eacntum convengo cn el contenido del artica-
1~ nnhll.
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do en la censura cclesis
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que libremente y sin prévia licencia una obra politica
aun de su contenido se

ha do ne d ibir que se
na Q¢ pronioir que 50

cuando en apoyo
traigan 6 alcguen pasajes de la Eseritura. En hora bue-
na que s¢ sujeten 4 esa censura las versiones, exposi-
ciones y comentarios de la Esceritura, los tratados teold-
gicos, dogmaticos, los de moral cristiana, y los cate-
cismos religiosos, y aun si se quicre las ohras asccéti-
cas; pero no las poltinicas, las juridicas y de discipling
eclesiistica, aunque puedan apoyarse 4 veces en la Sa-
grada Eseritura, porque entonces daremos lugar a que
la antoridad ¢ Junta diocesann de censura se ingivra a
califlcar todos los escritos a titulo de que versen do unv
1 otro modo sobre la Escritura, 6 que la citen en sa
apoyn. Asi, que es muy necesario fijar claramente

I lndnrmq

lo que se cntiende por versar una obra sobre la Sagra-
da Escritura.

El Sr. CALATRAV A: E[ selior preopinante, que
fué individuo de la comision de Libertad de imprenta,
la cual propuso este articulo por priinera vez, es, me
parece, el mas 4 propdsito para explicarle. Por lo de-
mis, la comision cree que no ha dado motivo para que
s: llame capcioso al articulo que presenta, y menos pa-
ra que sea calificado de esta manera por el mismo que
cou sus compaineros le propaso antes & las Cortes, y ha
sido causa de que haya que ponerlo en este Cédigo.

El 3r. ARRIETA: He dicho y repito que el articu-
lo ¢s capcioso cn sas efcctos, no en ia intencion con que
se proprne, porque si sc entiende lata 6 equivocada-

mmanta PN x NN ar lizirar 5 Imimsabae 7 .
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restricciines de la libertad de nnpru ta cu el espiritu
Ao e oy Mmas va ne inenlng nndin inenlnas & lage
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senores de la cutnision, que han tomado de e'la el pre-
scente articulo, si bien insisto en que lo que en aquella
ley no se explicd cuando yo lo pedi en la comision de

Libertad de imprenta, se (,xphque ahora terminante
claramente, para lo cual haré la siguicnte adicion, &
saber: que las palabras del articulo en que se dice: «al-
gun articulo que verse sobre la Escritura,» se ahada
«prineipal y directa 6 enteramente.»

El Sr. ROMERO ALPUENTE: Yo no sé¢ si con ar-
reglo 4 este articulo, por mas que s¢ diga contra los
dozmas de la religion, no pucde imponersc mas pena
que la que sefala, ¢ si en el caso de que el impreso con-
tenga doctrinas contrarias 4 los dogmas de la religion,
podra imponerse ademis de esta pena la del articulo an-
terior Si solo se impone esta pena, no hay congruencia
entre este articulo y el otro, porque en cl art. 232 se
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impone la pena de tres afos de reclusion, si

son
claradas couuramaa al do'r'na las opunonos del es

mente de

las demis pums que corrcaponlan dLblé e(pu-sarlo asi,
y entonces la pena seria demasiada; porque, 6 el impreso
es bueno en si mismo sin contener maxima alguna coun-
traria 4 la religion, y entonces la pena debe ser solo la
necesaria para significar que se habia faltado & las {or-
malas legales de su publicacion, 6 el impreso conticuc
maxitnas contrarias 4 la religion, y entonces tiene ya
otra pena sehalada. En el primer caso, mec parece que
scri bastante la pérdida de los ejemplares, mayormente
si s¢ han vendido, puesto que esta pena recae sobre un
pap2l, que segun supouemos, si hubicra pasado @ la
censura, la hubiera logrado buena. Asi que este articu-
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debe aprobarse, porque si ¢l papel es nilo,

le ha de imponer otra pena, esta es muy suave; y si
de no haherse

aeno sin oftre defecto que el
O que ¢l ae ne Haleise

liceneia, 1a pena es muy fuerte.

Mni’mz TORRERD: Con razon el Sr. Ca-
latmva ha. extrafado que el Sr. Arrieta, que fué indi-
viduo de la comision de Libertad de impreata, haya la-
mudo capeioso al articulo, cuando en la comision, de la
que yo tambien fui individuo, sc dié la inteligencia de
la palabra aversar.» Lo que quisinos dar & entender, y
s> explies en la discasion, fud gae toda obra que tenga
pr ohjeto la explicacion ¢ el examen critico, no solo
d:1 tolo de o Sagra la Eseritura, sino de cualquiera par-
te d2 ella, haya de sajetarse a csta censura; porque to-
dy el que haya leido las obras que se han publicado,
priacipalmente de geologia, sabra que 4 pretestode ex-
plicar la formmacion de la tierra, se ataca la Sagrada Fs-
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critura; y por eso se propuso este articulo. ¥ las Cdrtes
le aprobaron, porque debemos ir consicuientes & los
principios religiosos que profesa la Nacion. Esto e pa-
rece que basta para que sc termine esta discusion, y se
apruebe el articulo como sc aprobé el aho pasado, por-
que las mismas razones que se dieron entonces, se pue-
den reproducir abora. Traiganse, si se quiere, los Dia-
rios, y se verd lo que se dijo sobre este articulo.
El 8r. ARRIETA: En la comision de Libertad de
mprenta pedi yo una exphcaci(m de eso. que no llegd
rm auaarau cn IUD ll llulllU\ l{LlL ac dUd (ll, e‘\‘pm ar Ll
Sr. Mufioz Torrero. Precisamente eso es lo que yvo qui

To, que s€ dc‘; una b,\puuub ion de esa p:i‘n&bi‘?, pﬁrque
ningun espanol tiene obligacion de ver las discusiones
on lne Niarane Ao loe (Cavtres v gl inaictns on nno an Aicra
CViIL JUD L/eWwi U WL tho VUrilo, Y S, 1LUJliouvy vl \1[‘\ P18 ul.—?(h
claramente qué clase de obras son las que tienen por
objeto la Sagrada Escritura.y

Declarado el punto suficientemente discutido, se
aprobd el articulo, ¥ se suspendio este debate.

Se leyeron ¥ mandaron pasar & la comision las si-
guientes adiciones del Sr. Sancho:
«l.® Qe se declare quién ha de convocar 4 los par-

" ticipes legos para que nombren fos tres individuos que

han de componer la Junta.
2. En la didcesi en que no lleguen a tres los par-
ticipos legos, se nombraran por ¢l uno ¢ dos participes
que haya. los individuos que han de eo:

:nponer ia Junta.
3." Que los nulnldno: de estas Jlu tas pue

sdan des-
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